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(L LAMAMOS la atencion de nuestros lec-

tores sobre la siguiente carta que ha pu-

blicado el Sigle.

“Sefior cura D.**** _Jylio de 1857.—Mi apre-
ciable amigo y compafiero.—Paso 4 contestar la a-
tenta de vd. en que se digna preguntarme; si-d- pe-
sar de la pastoral del Sr. Espinosa de 8 del corrien-
te, insisto en creer que es licito dar la absolucion
sacramental 4 los que obedeciendo el mandito de .
sus legitimos superiores, han jurado la Constitucion.
politica de Méjico de 1857, sin exigir la retracta-*
cion que ordena nuestro prelado sobre la materia.
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Persuadido de mi insuficiencia, coatento en mi
retiro y bien hallado con la paz que gozo, me he
mantenido en silencio, dejando que cada uno abun-
de en su sentir; pero. vd. quiere que hable, y le o-
bedeceré como puedo, advirtiéndole, que en mi mis-
ma obediencia tendra vd. la mejor disculpa de mis
yerros.

Creeria ofender 4 nuestra amistad, si habiéndo-
me manifestado vd. con franqueza sus sentimientos,
no le correspondiera yo manifestindole con franque-
za los mios: y en prueba de confianza digo @ vd. en el
seno de ella, que no he mudado de opinion; € insisto
en que no solo es licito, sino obligatorio absolver &
penitenies que lleguen 4 nuestros piés con las debi-
das disposiciones, sin andarnos metiendo en exigir-
Jes retractacion alguna. Suplico 4 vd. que guarde
sobre esto una prudente reserva; porque a pesar de
que el sedior obispo ha llevado muy 4 mal gue un
eclesidstico omitiese dar sa nombre 4 la carta que
impuogna fla-circular citada, yo, sin embargo, creo
que hizo muy bien, y una prueba de su acertada
prevision es la acritud imperiosa con que se ex-
presa 8. 8, L. al hablar de su persona, haciéndole
unos cumplimientos, gue serian cumplidisimos si se
dirigieran & Lutero ¢ Calvino; pero muy pesados
cuando tienen por objeto 4 un sacerdote, cuyas bue-
nas cualidades se descubren en esa misma carta
llena de piedad, moderacion, urbanidad y respeto.
Yo no aleanzo tampoco por qué sea necesaria la

firma para poder entrar en discusion, si muchas po-
lémicas se han sostenido y llevado 4 un término fe-
liz bajo nombres supuestos, Cuando el andnimo se
ocupa de personalidades, demuestra bajeza y co-
bardfa; pero cuando salvando éstas, ventila anica-
mente ideas abstractas y de pura doctring, lejos de
merecer ceasura, puede ser una prueba de modes-

tia: asi lo han practicado hombres eminentes ensa-
ber y virtud.

=
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‘Fampoco estoy conforme con 8, S. 1. en creer
que son muy contadas, “rarisimas excepeiones,” las
de los eclesidsticos que opinian' por'la licitud de ab-
solver sin el requisito de la retractacion: solo vo ‘co—
nozcéo mas de una docena, que en fo reservado me
han descubierto su' modo de seéntir sobre esta mate-
ria. _Tal précaucion demuestra, que en }a; presen-
tes circunstancias’ se necesita de mas abnecacion
para contrariar al prelado, qué para manifestarse a-
nuente eon los' descos deé unos sefioreés, en cuyas
manos estdn el agua y el fuego, ¥ que no sie‘mpr‘é
son’ duefios de'sus pasiones. “Muwlti, inquiunt, Epis-
copr sunt, queindiscussos presbyteros potestate /1}7'&7[1772;—
ca, non auctoritate candnica damnant. Et sicuti non-
nullos gratia favoris sublimant, it quosdam odio-invs-
deagite permoti humiliant, et ad levem opz'nio'm"s"mu'am
condemnant quorum erimen hon appro&am.’; i(Con-
cilio de Sevilla presidido por San Isidoro: cap. 6)
Ahora mismo que estd vd. para decidirse ’ponwa I
mano sobre su corazon, pidale que le res;)ond:f con
ﬁ.dehdad lo que siente, y estoy seguro de que pue-

de mas en su espiritu caer en desgracia del 1}-e]a-
do, que esa decantada “persecuciocn tan san"rri)enta
que ya acaba con los sacerdotes adictos'd las déci-
siones d_e S.8.1” ;Qué sarcasmo! iQué insulto!
Pgrcg dejemos que se ocupe de esto el autor del a-
nonmo, y vamos a nuestro asunto.

_Désde que se inicié-en nuestro pats la funesta
discordia entre el trono y el altar, y mucho mas
desde que los sefiores obispos (1) mandaron que no

1 . o -
0( t) tEsla expresion es mas propia que la de “obispado mejicano,” que
con tanto estudio's erali i ) :
e fudm s‘e prc.tende geneneralizar en los eseritos conservatores
(}:'0 pitlpito.  El episcopado es uno en la Iglesia catolica, Y no es otra
S4 : i i ; '
{ue el cuerpo moral de los obispos unidos & su visible cabeza ¢l Roma-

no Pontifi S indiserets lica &
ntifice. Si indiscretamente se aplica 4 los pastores de una provincia

como Mé¢jico, & los i

RS, dILJ:iCO, & los de una nagion, aunque sea muy considerable su niume-
,.1 e .c. arse lugar & cuestiones tan peligrosas como exageradas; v, &

la infalibilidad, derechos internacionzles, &c et
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se administrase el Sacramento de la penitencia & los
que obedeciendo el precepto de nuestra divina re-
ligion, acataron las disposiciones de la suprema au-
toridad  jurando la.Constitucion de 1857, procure
examinar esta materia. con el detenimiento que su
gravedad exige, para no exponerme 4 abusar de mi
augusto ministerio.. Confieso ingénuamente que la
carta dirigida al Sr. Espinosa por un sacerdote de
esta digeesis, si no disipé todas mis dudas especu-
lativas sobre las materias de que trata, si me tran-
quilizo en la practica, y me quito toda ansiedad de
conciencia para absolver & los JuramentngS sin el
requisito e la retractacion. jPor qué? Porque
para que el subdito se excuse de la obligacion de
obedecer 4 su superior que esta en pacifica pose-
sion de su oficio, es necesario que ‘“clertamente
le conste que la cosa mandada es contra la ley de
Dios. Esta es doctrina comun, la trae el Larraga
que tan bondadosamente nos reco.mien_da e; prela-
do, y estd fundada en San Ag-u.stm (le. 22. ct?nt.
Faust): “Si un varon justo militare bajo las ban-
deras de un rey sacrilego, puede licitamente hacer-
lo y obedecerlo, siempre que lo que se mande no
sea ciertamente contra la ley de Dios, 6 nole cons-
te ciertamente que lo.sea. Vur jusius s1 forte etram
sub Rege homine. sagrilego. mulitet, recte potest illo Ju-
vente bellare, st quod sibe juvetur, vel non ess¢. contra
Dei praceptum  certum est, vel ulrum sit, certwm non
est.”’ \ 1

Luego que lleg6 4 mi aldea la expresada pasto-
ral, la lei una y muchas veces con la atencion 'y el
interes que demandan las letras de mi prelado y la
materia tan interesante 4 que se contraen; pero di-
go 4 vd., en verdad, que no pude quedar conven-
cido de la justicia, legalidad y necesidad del per-
jurio ¢ retractacion que en ella se nos manda exi-
gir de nuestros penitentes para darles la absolucion
sacramental.

£ —
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Me aterraron, es cierto, tantas amenazas, anate-
mas y maldiciones de .que estd lleno dicho docu-
mento, contra los que opinan en contrario sentir del
de su obispo. Vi que se exige tanta fé y obedien-
cia 4 cada uno de los sacerdotes, como si se tratara
de la Iglesia universal, que se conceden 4 sus deci-
siones los mismos privilegios de esta. Se manda
que se cierren los oidos d todo lo que contrarie sus
juicios; se anatematiza al que se arrogue el derecho
¢ licencia de calificar la doctrina de su pastor: veo
que se pretende que los obispos no deben exponer
las razones 6 motivos de sus resoluciones, (1) y que
se atribuye 4 cada obispo en lo particular la indefecti-
bilidad de guardar el depdsito de la sana doctrina que
tienen los obispos juntos. Confundido con tanta pa-
labra, y mucho mas con la aglomeracion de textos
de los Santos Ignacio y Cipriano, me decia 4 mi
mismo: causa finita est, ya no hay que pensar sobre
esto, no es licito jurar la Constitucion, ni se puede

absolver & los juramentados, si no retractan su jura-
mento.

Apesarado al considerar cudntas almas se perde-
rian eternamente procediendo de esta manera, te-
mia haber formado un juicio precipitado, y procura-
ba encontrar un camino seguro que evitase tan gran

(1) Tan lejos estd semejante doctrina del comun sentir de la Iglesia
catolica, que se la podria tachar justamente de herética por las funestas
consecuencias que podrian dimanar de ella. = Pero siendo distinto el obje-
to de este escrito; nos limitaremos & recordar que el mismo San Pedro no
se desdenio de dar razon de su conducta & los fieles que le reprochaban el
bautismo de Cornelio, como se puede ver en los Hechos dz los apéstoles,
cap. 11. Sobre cuyo pasaje trae las siguientes palabras el padre Scio
palabras notables que recomendamos muy particularmente & los modernos
defensores del despotismo episcopal: “Dios permitio sin duda, dice el men-
cionado comentador, que se hiciese esta oposicion al qué era la cabeza de
su Iglesia, para [que este'dejase un modelo de humildad y de sabiduria &
todos sus sucesores; y asi no usando de la autoridad que tenia; se alland
a dar cuenta de lo que habia bhrado, y & justificar su conducta.”
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mal. En medio de miangustia recuerdo que en los
tiempos de los Santos Ignacio y Cipriano, se agita-
ban ¢on” mucho calor cuéstiones no definidas atn
por la Iglesia, habiendo por una y otra parte obis-
pos ilustres por su santidad y doctrina. Si' las pa-
labras de estos Santos, me décia 4 mi mismo, tu-
viesen 2’ latitud que quiere darles el Sr. Espinosa,
San Cipriano no se hubiera esforzado tanto para
persuadir de sus opiniones & los fieles de las otras
Iglesias, cuando”estos no podian escuchar 4 los que
impugnasen el juicio de sus respectivos pastores.
Si lo'que dice el obispo debe creerse por los fieles,
y ereerse porque’ Dios miandd que le obedezcan, sin
atender 4 los motivos de su dicho, por mandato del
mismoé Dios tendyian los fieles que creer cosas con-
tradictorids, ségun ¢l juicio de sus respectivos pre-
lados, lo que seria un'dbsurdo. San Cipriano sos-
tuvo, aunque de buena fe, el error de los rebanti-
zantes: jsus stbditos estarian obligados sobre este
particular & oir~la voz de San Cipriano, como st fize-
ra-la del mismo Jesucristo? No ciertamente: luego,
la voz del obispo, cuanido no ensefia expresamente
la- doctrina de la Iglesia, no tiene mas fuerza que
las razonés en que se' funde.

Animado ¢on éstas reflesiones, recuerdo qué en
el siglo de-San Ignacio levantaron sus sectas Satur-
nino,  Capderates y Montano, las que tomando el
rombre de iglesias cristignas, tenian sus juntas se-
paradantente, presididas por los jefes que ellas mis-
mas sé nombraban: que en el de San Cipriano, 4
mas de los que siguiendo al obispo de Tido, no que-
rian contra el sentido undnime de la Iglesia, que se
bautizasen - los pdrbulos, Novaciano en Roma, No-
vato y Felicisimo en Cartago, negande la-obedien-
cia & sus legitimos pastores, levantaron altar contra
altar. Por otra parte, observo que todos los meji-
canos obedecen & sus pastores, ser distmulo alguno,
segun los consejos de San Ignacio, y que el gran Ci-

_r

priano constantemente defendio con la energia de
sujcardcter, la libertad de opinar aun contra el iwi-
cio de los pastores, mientras no hubo-un cinon 'v'ge-
neralmente recibido que lo prohibiese. De Ia apli-
cacion de los textos de estos Santos, en el sentir del
Sr. Espinosa, se signieran los absurdes referidos;
mas quedo muy consolado cuande considere las cii-
cunstancias y tiempos en gue vivieron .esos varones
apostolicos, y encuentro que sus palabras son nwy
d propdsito para confundir los errores y cismas gae
se habian levantado contra la unidad catélica, ¥y me-
cesitan de una inteligencia conforme 4 esas eirewns-

tancias, y conforme tambien con el dogma [de la
unidad infalible de la Iglesia. i

Es indudable, pues, me digo, que los obispos.en
partienlar son falibles, no sole por ignoraneia sino
tambien por malicia; la historia -eclesidstica ‘desde
los apéstoles hasta nuestros dias; nos.ensefia 1os mu-
chos males y ervores de gue hanisidoautores 5 pro-,
tectores los obispos, ya por ambicion, ya Por envi-
dia, miedo, error i otros mesivos; Y sin ir'mas le-
jos, recuerdo que el obispado mejicano excomules 5
los independientes en el afio de 1810, pr.ob»ibigndo
(lo mismo gue ahora hace con iesjuram entados) que
se les administraran los sacramentos, si no abjura-
ban sus supuestos errores. Sifuera ciertolo.
con tanta generalidad asienta ‘mi prel
los fieles estamos obligados

que
ado, de ‘que

] 4 una obedienc¢ia sin
examen de Jas determinaciones ide nuestros pasto-

res, desde luego que todoslos que han seguido'a
tanto obispo-perverso 6 extraviado, han obrado bien 3
y Dios, que los;obliga por sus preceptos, segun el

Sr. Espinosa, 4 taparse los oidos contra los que im-
puguasen su doctrina, los ha imbuido en un rerror
invencible, y por 'lo mismo no solo son excusables
sino dignos de alabanza, los nestorianos, euiiquiaj

nos'y otros herejes que han seguido Jos errores de
sus obispos. Qué horror!
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2n medio de esta agitacion echo mano de uno de
mis escasos libros, y casualmente tomo al I. Sr. Bou-
vier (tom, 1. © trat. de' &ra Eccl. art. 4. prop. 6)
“Los fieles, dice, proponiendo la tercera instancia
del argumento tercero, estdn obligados segun los
principios catdlicos, d seguir el juicio doctrinal de
sus propios obispos: es asi que el juicio de un solo
obispo ‘mo ' es infalible; luego estdn obligados 4 se-
guir el error. Respuesta. ' Distingo la mayor: los
rieles estan obligados a4 seguir el dictdmen de su
propio obispo con una obediencia externa y de ve-
nerdcion, concedo; con und obediencia de entendi-
mientoy de voluntad, subdistingo: si el dictimen
del obispo contiene claramente la doctrina de laIgle-
sia, concedo; si el dictdmen del obispo no contiene
claramente la doctrina dela Iglesia, niego.” En ver-
dad, todos los fieles estan obligados, segun doctrina
catdlica, 4 obedecer con ‘una sujecion externa el
juicio, decision ¢ ensefianza del obispo, v. gr., abs-
teniéndose de leer los libros que prohibe, 6 no de-
fender la proposicion que condena; porque el obispo
tiene legitima potestad deensefiar, mandar, prohi-
bir y obligar: todas las veces que no abuse mani-
fiestamente de su potestad, los fieles estdn obliga-
dos 4 obedecerle. Se les debe tambien una obe-
diencia de reverencia, porque mientras no conste
elaramenté que ensefian un error, se presume que
ensefian rectamente. Tambien se les debe dar una
obediencia de entendimiento y de voluntad; si el
juicio del obispo contuviere claramente la doctrina
de la Iglesia, porque entonces no se obedece al obis-

po falible, sino 4 la Iglesia infalible.”

““Mas si el obispo ensefiare claramente un error,
6 propusiese como doctring puras opiniones, entonces
nminguna obediencia se le debe; al contrario, contra se-
mejantes decisiones siempre se han levantado los docto-

—_

resiy. los simples fieles (1). En fin, cuando claramen-
te no se ‘conoce si su decision es conforme ¢ con-
traria 4’ la doctrina de laIglesia; los fieles no deben
ni pueden creerla.como de fé; porgie o podemos
hacer actos de fé;'sino 4 cerca ide unal proposicion
claramente revelada;: porque su:autoridad es fali-
ble.”  Parece que' el Sr..Bouvier se propuso contes-
tar' la pastoral del SroiEspinosa y :defender 4 los
Santos'Ignacio y:Ciprianodel abuso que se hace en
ella ‘de su-doctrina. o8 angaido
Hojeando: el: 'mismo : tomo de Bouvier; éncontré
en el tratado referido (pdrt. 2. ®; prop: 5/, corol.
2) estas palabras que nos vienen:bien al.caso: “En
materias controvertibles el obispo:no tiene derecho
de quitar en su didcesis la libertad de opinar, juzgar
0 discutir; mas si los contendientes se zahiriesen
con la nota de herejes ¢ cismdticos, puede en tal
casoiobligarlos, aun: con censuras; 4 que sé absten-
gan 'de tales calificaciones, quia solius Eeclesie est
propositionem defimive, et decernere quid sit hereticum
vel schismaticum.” « MEDICE CURA TE. IPSUM.

Sivel prelado incurre en este-abuso, ;qué. no hard
esa turba de aduladores? (2) il :

Muy  consolado quedé con una doctrina que sa-
tisface las-dudas y quita las ansiedades’de concien-
cia que; han creado los sefiores: obispos-con:sus cir-
culares: exageradas, llenas'de la animosidad de un
partido y -muy ajenas del espirifu-de caridad .y paz
evangélica; ‘que ho abandona sus ovejas; sino que

(1) Véase cuén injurioSamente regala el Sr. Espinosa al Sr. Alvires
y alaator.de Ta. “Exposicion idirijida #uno~de los sefiores prelados de la
Repiiblica,” con Jos epitetos de ladrones y:salteadores, porque hap impug -+
nado.sus decisiones, abuséndose 4 lo gerundiano, en, estas injurias, de la
Santa Escritura que dice: quz non intraf per ‘ostoum fur est et latro.

(2) - Traslado al inmundo farrago titulddo: “Dudas de' in estudiante)’
erel que no- se miestra escrita otra verdad, mas que jarde quelos labios
de s indiscratos hablen mil wesidades,

)




—10—

las busca y conduce amorosamente sobre sus, homs
bros; no- las exaspera imponiéndoles preceptos.du=
ros, (;qué mas duros que los inciertos?)'contentan-
dose con que observen los ciertes.sio o i .
Establecidos los limites de la obediencia gue de-!
bemos 4 nuestros pastores; allanada la diseusion:que
bajo ‘este pretesto rse: quiere €squivan, y sin‘entrar
en'la polémica que se sostiene en'proy en contral
delos articulos ‘dela’ Constitucion censurados por
los sefiores obispos, solo me ocuparé en establecer
quelavilicitud del juramento espunto cuestionable
no decidido atun por la Iglesia, para inferir de ello,
como de una premisa cierta, la licitud prictica en
dar la;absolucion 4 los juramentados. Una que otra
observacion hecha:con brevedad bastard 4 miin-
tento. hig
Todo lo que dice el sefior obispo sobre: el art.
123, ‘es bajo el supuesto de una definicion arbitra-
ria- de lo que comunmente se entiende por diseipli-
na‘interna y externa. No se quiere examinar el ar-
ticulo en sf mismo; el autor del anénimo dice cla-
ramente, que la intervencion que se exige es para
los actos de disciplina que miranal 6rden.pablico;
que esta siempre ha estado y debe estar bajo la in-
tervencion del soberano, Unico responsable de su
conservacion. Nada se contesta sobre esto; y como
si el texto de Reyneval fuera el articulo de la: Cons-~
titucion, se aprovechan de las inexactitudes de aquel
para impugnar este. Se:hacen ad miraciones, aspa-
yvientos y se levanta una polvareda tan alta, que llega
4 cosas que no solo no-se trata: de tocar, pero nide
empafiar siquiera. Se forman discursos llenos de su-
tilezas, de cuestiones'inconducentes; y trocando los
nombres por las cosas, desprecian el fondo de la
materia de que se trata. ;Como salir de este labe-
rinto, enando no se quiere tomar el hilo de una de-
finicion  comunmente . aceptada? - ;Cémo entender
de una cosa lo que estd escrito de otra muy distin-

—F

ta? +Valgdmonos:de nu ejemplo que lo aclare. 8i
yo escribiera'd V. una breve noticia geogréfica y
politica del reino 'de Espaiia, describiéndole su si-
tuacion, sus limites; habldndole en seguida de sus
monareas, su religion, sus' leyes y gobierno; y V.,
en vez de entenderla del reino de que trataba, la
aplicase al imperio del gran turco; sin ofender “su
penetracion le digo, que cuanto mas claro le habla-
ra yo, tanto menos me entenderia. TPues lo mismo,
ni mas ni menos, sucede en el caso presente: se
habla de las regalias propias del soberano, y se quie-
re entender del gobierno espiritual de la Iglesia,
haciendo asi un juego de palabras que d4 origen 4
disputas vanas y frivolas que mo corresponden 4 la
augusta sencillez de la religion.

Entremos nosotros sin miedo y con sinceridad, y
veremos que se nos abren de par en par las puer-
tas para la inteligencia: de una materia que se ha
querido oscurecer.. Cuando los autores distinguen
ladisciplina en interna y externa, no entienden por
lo primero una cosa espiritual 6 inmaterial, y porla
segunda otra sensible ¢ material; esto seria un ab-
surdo, una ridiculez, porque toda la disciplina de un
cuerpo visible como lo es la Iglesia, no'puede me-
nos que ser sensible y material, y si en todo lo que
hay de material y sensible en la Iglesia tuviera que
intervenir el soberano, desde luego, y sin la menor
disputa, este “meteria su hoz en miés ajena.” “La
Iglesia catdlica. dejaria:de ser la congregacion de
los fieles 'regida por  Cristo y el Papa su vicario, y
se convertiria en ministerial,” como dice el sefior
obispo.

Perosi por disciplina interna sé entiende la que
mira exclusivamente 4 asuntos y materias eclesids-
ticas, y por externa 'la que considera las acciones
mistas, que son 4 un mismo tiempo civiles y ecle-
sidsticas, como los matrimonios.y otras que miran
al 6rden publico, principalmente en un pais en don-
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de la religion iy sus preceptos tienen fuerza: de ley
civily en este sentido no-es heregia sentar que los
principes-debeén intervenir-en la disciplina externa;
como siempre-lo han hecho'en ‘virtud'de sus-dere:
chos imprescriptibles’ de soberania. El-asegurar
€sto no-es un prineipio érréneo que’ eche por tierra
el dogma «dela soberania €ibdependéncia-delda
Iglesia-de Jésucnisto: ~El mismo Sr. Bouvier; en-el
tomo y tratados ya citados;{part.2; eap: 1y prop: 2);
al contestar laaltima:insfancia, dicey o “‘En werdad
no negamos: que los (principes secilares - puedenial:
gunarvez impedir que algunos decretos dediscipliz

natengan’ fuerza: de ley en sus territorios; perqué

seanxrelativos @ materias mistas, 'civiles'y eclesids-
ticas al mismo tiempo;isujetas a ambas potestades;
“utrique potestatiysubjiciuntur.’”’ '~ Tenemos; pues,
que segun el Sr.Bouvierylos: principes pueden in-
tervenir en la ' disciplina; noi como! hijos: humildes
besando la mano;;de swpadré, nicomo an esclavo

miserdble quepide ddarpuerta de su:sefior un men-

drugo de - pan; sinoi con ! nlena ‘autoridad: ‘‘uirique
potestaty subjiciuntir” 1Y si intervenirisegun: idice
el autor auxiliar (19, ~es asistir. .con cautoridad -4 un
negocio; yano tendrd dificultad-en convenir enque
los principes @ cuya'poder estdn 'sujetasestas mate-
rias, pueden y deben intervenir-en virtud-de suyso-
‘berania) en-la disciplind externa en el'sentido-arri-
ba explicado; pero:si seinsiste en la”negativay fun-
dados en una ‘'metafisica préfunda,? convendremos
encgue ipor-lo ménos es ‘cuestionable lasilicitud de
este articulo, que es nuestro intento.: 17 _

No pudiendo el Sr. Espinosa desembarazarse de
la evidencia de las razoneés qiieidemuestranoque el
fueroes una gracia concedidas porvloss prineipes 4
las personas y biengs eclesidsticos; confiesa, aunque

(1" @Rirariento de Ta Eonstitacion " "Opaseuld fub ge puublico’y re-
partio en‘union d¢'la pastoral QeSS Wspihiosd] 7  8oRI0 i

coh ‘suma repugnancia, que mo se niegan los Sa-
eramentos 4 los que sostienen esta doctrina, sino &
los que defienden que el principe puede retirar:di-
chagracia sin prévio- perniiso de la silla ‘romana;
como si no faera lo mismo, 6 como si de una premi-
sa falsa 6 dudosa; se pudiera alguna vez deducir
una consecuencia cierta, indudable; -como se nece-
sita para negar:los Sacramentos. | El deseo deppare-
eer agudo =y sutil; obliga 4 nuestro prelado a-condu-
cirse en este asunto como un-pasante de colegio; que
coloca toda su vanidad en poner en aprietos al con-
trario; sefialindose por €l ingénio de oscurecer las
cosas mas claras 'y de apoyar las mas falsas bajo la
apariencia de verdad:; {Conducta insufrible cuando
se disputa de' enalidades ocultas6- del horvor al va-
cio; escandalosa ocuando - funddndose en agudezas;
se guiere privar d los fieles de los Sacramentos.
Dice S. 8. I, que siendocel fuero eoncedido 4 la
Iglesia:que es soberana € independiente; no puede
el prineipesretirar su gracia, sin' consentimiento-de
la misma Iglesiay por la misma razon que no puede
retirar 4 su arbitrio las concesiones gratuitas he-
chas @ otro:soberano: © jDe déande: se-ha inventado
este nuevo!derecho internacional entre un rxeino
que’ no es de este mundo y las potestades de la
tierra? - Ni enlas Escrituras, ni en Ja tradicion, ni
en los concilios, se ‘encuentra el mas pequefio vesti-
gio de un derecho, ““d seculo non auditum.” La Igle-
sia es soberana € independiente,se 'dice; es verdad,
1o confieso como catolico; pero solo lo es en.aque-
llas facultades que recibié de su Divino Fundador:
en todo lo demas estd sujeta 4 los poderes de:la
tierra, segun disposiciones del mismo Jesucristo.
Ni4 los defensores del dominio temporal del pa-
pa sobre los principes y reinos, lesocurrié semejan-
te de]i.ri'o; el mismo Belarmino se levantaria contra
un principio tan. disolvente y andrquico. ;Quién
no ve los innumerables males que esta doctrina a-
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carrearia 4 las sociedades 'y .4 la misma Iglesia? La
concordia entre el sacerdocio y el imperio seria im-
posible, retiaeria de la religion catdlica 4 los prin-
cipés infieles; y ese poder-de la Iglesia seria muy
justamente odioso'd los soberanos catdlicos. ~ La a-
legoria de las dos espadas, aquiles de los defenso-
res del dominio temporal, es un enano; un fantasma
en'‘comparacion del nuevo: derecho que tratamos;
derecho’destructor de: los principios que constitu-
yen la‘soberania, la‘que nada se disminuye porque
los'principes catdlicos sean generosos en conceder
privilegios y exenciones. 'Tendriamos entonces en
lo temporal, dos soberanos en-un mismo territorio,
y muy en‘ breve seguiria la pretension 'de que los
eclesidsticos, sus bienes y-hasta los fieles (1), se
considerasen en lo temporal como siibditos de un
poder extraiio; negando por lomismo la obediencia
4 'sus legitimos soberanos.. '
Poco'seguro S.S L en’su nuevo derecho inter-
nacional, ocurre @ los principios-generales de la do-
nacion, y aplicando las leyes de esta a los privile-
gios y fueros concedidos por los principes, los hace
irrevocables; ya no-solo con relacion & otro sobera-
no;’sino atn para con sus mismos -sibdites. ' jQué
vanos y timidos son los pensamientos humanos! Qué
doloroso es que se funde sobre tan movible base la
négacion de los Sacramentos! - -Los publicistas pue=
den ocuparse y hablar -een acierto'del derecho in-
ternacional misto y de lo irrevocable de.dos privile-
gios;entre tanto  yo eoncluiré, este parrafo con las
siguientes palabras de-Fenelen: (““De sum. pont. ¢.
auct: 40.) Dum ahena prancipum seculi - Potestas B-
cclesie tribui. visa est, propria sensim est amissa: hine
odiosa facta est pia-haee el materna-auctoritas que a-
morem et _fiduciam-ommuni ollim sibi conciliabat. Hee
cadem potestas, qua in Leone, aut Agathone, aut Grego-

(1) Como lo confiesa sin pudar, el opisculo intitulado: “Juramento de
la Constitucion.”
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ri0 Magne, blanda et chara fuit, in Gregorio V1I, et in
Bownifacio VIII exterrust, gentes., Hinc certe sensim m-
manuia, est. spiritualis auctoritas, dum. temporalem . si-
bi arrogare widebatur.” of AL
Siendo-el fuero; como en realidad lo es, una pura
gracia, un, mero-favor de los principes; todas las dis-
posiciones . candnicas que existen sobre este parti-
cular, entrando el,Concilio de Trento, se fundan de
dicho privilegio:  subsistiendo este, va sin aquellas;
quitado,, quedan sin efecto. . Asi lo ensefia termi-
nantemente el Sr. Bouvier (“tomo-4. ° trat. de.le-
gibus, art. 4.2 7). “Ningun fuero eclesidstico, dice;
existe ya-en Francia y en otros reines:los. eléri~
3os se rigen por el derecho ‘comun y las leyes cix
viles, del mismo modo que el resto de los ciudada-
nos “non solum. propter wram, sed eliam propter cons-
cientiam,” 1. °, porque Cristo pago. el tributo. por
si.y por Pedro: 2. ,, San Pablo dice en la epistola
de los romanos, e..13, 1: $Omnis anima potestatibus
sublimioribus subdita sit:” .y en el wverso 7,2, “reddite
ergo omnibus  tributa,” no. eximiendo 4 niaguno de
estaley:,3.°; los Sumos-Pontifices, los obispos. y
los sacerdotes pormuchos siglos estuvieron sujetos
ajlos emperadores y reyes, sin gozar de. ninguna
inmunidad: 'luego por derecho divino no estdn e-
xentos de las leyes eiviles: por derecho eclesigsti-
¢o no pueden eximirse, y las: “decisiones de los
Pontifices i yidejlos coneilios que se citan, estriba-
ban en la concesion de los principes que estaba vi-
gente:” supuesta esta concesion; el derecho divine
natural ordenaba guardar el fuero, y en. este senti-
do tanisolamente se puede decir, que los clérigos
eran exentos por derecho divino. “Pero revoca-
da esta gracia, ¢ injustamente 6 no. existiendo, no
puede reclamarse; niaguna inmunidad.  Demos. e-
jemplo de,fidelidad 4 los pueblos, de palabra y. con
los hechos; demos al César lo que es -del César, ¥
4 Dios lo que es de Dios.” :
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Aqui tiene' ¥d. 4'dos obispos; uno n{gndandfg que
se'niegue” la‘@bsolueion 4 los ‘que quitan el" ugn;io-,
apelando ‘4 derechos” internacionales; 'y al-tratado
de donatione extendiendo la 'so.beranlz.tjde la Iglesia
4 1o témiporal; y el ofro préviniendo gue se gbedez-.
can'las ‘autoridades ‘aun‘cuando’ hayan- quitado e}.
fuero, proponiéndonos ¢l ejemplo de’ Jesueristo, el
testimonio de los apostoles y la practica de la Igle-
sia. " Tenemos, pues,”que’la cuestion del ‘fuero es
tambien por lo menos controvertible,y ‘que no nos
alegue ¢l Sr. Espinosa que es’depositario-de ladoc-
trina, porque ‘tambien 10 era el Sr. Bouwer(;l-y sin
negarle su adtoridad'de obispo, ‘ni hacerla’depen-
der d¢ ‘su infalibilidad, le diré con ‘San Vl_ceptg Llf
renense, (commonit. 1 °F_m;u_n. 22) ‘fl)e;{qszfztm
custodi: ' jquid ‘est ‘depositum? id est Guod tzbz e1 edzt-zm(;
ést; mon'quod @ te vnventunt; fQuod'acgepggtz, HOm quo
excogitasti, rem n;n Z?Zé;‘??l??’ fedd(@;nf(f;:’?tiiinon usurpa-

} watas, sed publicas iraditiones:?an o
tzog}c;i if;gito a ]ospotros articulos en‘ cuestion, ya
vd. ‘estd imphesto de las razoneés vertidas en pro ly
en contra, “que sin la" menor'duda’ los hace po(li__o
menos’ controvertibles, por'ecuyo motx_vg,-vlcomo 1(_1]e
4'vd.'desde élprincipio; me abstengo de‘hablar de
ellos en estac¢arta. ‘Emp‘ero;'a:pe§ar de'mi propo-
sito no puedo menos que hacer una que otra obser-
vacion. “ ‘En ‘los E'stados-Um(‘ios,-glo mismo que en
otros paises donde ‘estd floreciente la religion cato-
liéa, ni los bienes ni las personas ee_le§1a§tlcas go-
zan de fuero;’la Iglesia no  puede tener bienes rai-
ces; la libertad de imprenta y de ensefianza es mas
extensa que en Méjico; los eclesidsticos no ppeden
ser diputados y no hay coaccion ¢ivil," no'solo para
las obvenciones y votos mondsticos, pero ni para a-
dorar al Santisimo Sacrameénto. Ahol"a; -blgn, el'Sr.
Espinosa nos cita el concilio de Baltimore 'de 852,
en que los freinta y dos ‘prelados‘quelo fo_rmaron,
dan gracias & Dios porque las 'leyes’y estatutos de

YT

aquellos Estados sapientisimamente disponen, que
la potestad 'secular no se arrogue ningun derecho
de mezclarse en las cosas sagradas: el Sr.;Espinosa
desea vivamente que la Republica mejicana imite
esos Estados en dejar libre 4 la Iglesia, y asegura,
en fin, que el voto monastico es respetado en ellos.
Todo esto dice hablando de la Republica vecina; y
cuando vuelve sus ojos 4 Méjico, y ve que empieza
ya & imitarla, se irrita, excomulga y-asegura que
sus autoridades estdn indispuestas para recibir los
Sacramentos, porque no cumplen con“el deber de
proteger la Iglesia. (Qué extrafia contradiccion!
La religion varia segun los climas.

La verdad no es timida; y por lo mismo digo ajvd,
que aun cuando el objeto de nuestros legisladores hu-
biese sido abrir el camino al libre ejercicio de los cul-
tos; mucho mas, aun cuando expresa y terminante-
mente lo hubieran san¢ionado, no por esto tendrian
derecho los sefiores obispos para prohibir que se ju-
rase la Constitucion, y menos de amenazar con la
ultima pena espiritual. Les mas acérrimos defen-
sores de la intolerancia civil religiosa sostienen, que
1o es por su naturaleza malo el que los principes per-
mitan en sus Estados el ejercicio publico de las
falsas religiones; sino que ‘es malo cuando se per-
mite sin atender d los tiempos, lugares, circunstan-
cias y todas aquellas consideraciones que pueden
obligarlos & tomar licitamente esta resolucion, (1).

[1] Como una prueba de-lo dicho trascribimos el si
Augusto Nicolas,

guiente pasaje de
autor que ciertamente no pareceré sospechoso a nuestros
ultramontanos; este pasaje esta tomado del cap. 6.° de lu introduccion &
su obra intitulada: “Del protestantismo y de todas las_ herejias en su rela-
cion con el socialismo,” 2. % edicion, Paginas 85y 86. “Esun grave er-
ror, dice, y que desgraciadamente se ha extendido demasiado, el creer que
la libértad de religion se nos ha concedido para otra cosa que para ejer-

cerla y ejercerla ‘bien, y que nosotros podamos hacer de ella una liber-
tad de irreligion 6 & lo menos de indiferencia.

“Se ha dicho que es una ley atea; lo que es un grande error y una gra-
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Ahora bien, i no es esencialmente malo, y toda su
licitud ¢ ilicitud depende de. la prudencia del le-
gislador, 4 él solo le corresponde juzgar en qué ca-
sos debe tolerar 6. proscribir, segun el mayor bien
de la sociedad que gobierna, y por la obligacion
que tiene de conservarla pacifica y floreciente,
siendo suya la responsabilidad ante Dios, si obré
preeipitadamente por otro motivo inmoral; pero'los
obispos no son jueces de sus actos, ni pueden opo-
nerse 4 sus decretos, sin incurriv en el delito de
desobediencia 6 sedicion. Si esto no fuera eierto,
adios sociedad, adios soberania, adios paz; por este

Ve injuria; muy al contzario, esta ley es esencial y universalmente religio-
3. La libertad de coneiencia: no se ha dado sino para dejar mas iniciati-
va'y mas ensanche hacia su Autor, y no para permitirsele el contradecir
este movimiento 6 siquiera, rehusarse & él. Sin duda que €s un negocio
de conciencia entre nosotres y Dios; pero no.es menos un negocio de con-
cientia entre nosatros y la sociedad: i esta nojinvestiga el uso que hacemos
de la libertad de religion que” nos-concede, es porque tal inquisicion seria

contraria & esa libertad misma; pero no es menos contrario & esa libertad.

el volverla contra su objeto, o simpiemente dejarla ociosa.. Es abusar de
la confinnza que noa la concede, es enganar las intenciones de la socie-
dad, que no puede_ser indiferente al uso gqne de ella’ hacemos," el admitir
siquiera moralmente que pudiésemos: hacer de aquella libertad una Jiber-
tad de irreligion y de impiedad, y que llegisemos & ser; por lo mismo, un
pueblo de escépticos y de ateos; eerix hacerle una soberana injuria pensax
tal cosa. Aun el interes mas grosero se opong 4 ello, puesto que un pue-
blo de escépticos y de ateos seria hien pronto un pueblo de barbaros yide
malvados.  La impiedad § la indiferencia de religion no es un derecho so-
cial de libertad de religion, es un abuso de este derecho, es una violacion
del deber que implica, es'un acto de mal ciudadano. Los sentimientos
particulares de los que han promulgado la libertad civil de conciencia, no
eran tales quiza; pero yo'sostengo que esos principiog de donde la han he-
cho emanar, ‘eran los que dnvocamos, y que como legisladores no han po-
dido tener otros.  En cuanto & nosotrog, solo en este sentido podemos ad-
mitir Ja libertad religiosa, y la bendecimos, no como una. facultad de.es-
cepticismo y de indiferencia, sino como una obligacion moralmente mas.
grande de religion y como un medio de volyer por la libertad 4 la misma
fé que se mantenia en otro tiempo por la intolerancia.”

10

medio los obispos dispondrian de todo y por tode
bajo el pretexto de que son enviados por {)ios come
Aaron para discernirentre lepra y tepra, entre lo li-
citoy loilicito: hasta el sagrado derecho de la guer-
ra, eomo ha'dicho muy bien un céiebre escritor de
fitiestros dias, estaria en sus manos; y como por o-
tra parte sostienen SS. IL que no estdn obligados 4
dar razen de los motivos en que funden sus decisio-
nes, 10 serd extrafio que se avoquen el conocimien-
to de la licitud § ilicitad de la guétra que nos ame-
naza eon Espafia; materia sobre 1a cual les declaro
desde ahora incompetentes, & pesar’ dé los textos
que puedai alegar en su favor.

En fin; querido amigo, habra vd. observado que
pard defender las circulares de los sefiores obispos,
se ha escrito’ mucho y muy bueho para otras cir-
cunstancias, pero nada sobre la cuestion practica
que nos ocupa. Se han impreso tratados enteros
acerca de la obediencia 4 los sefiores obispos, de
la divinidad y eminettia dél sacerdocio, &c.: se
sostiene eon mucho ardor y erudicion que solo la
Iglesia puede sancionar su discipling tanto interna
¢omo exteria, cosa que ningull ¢at6lico niega: se
ha'hablado'de ld necesidad que tienen las sociedad es
del priucipio religioso, citdandonos padres y fildsofos
4 miontones: algunos, en fin, nos han eéneajado todo
el tratado de Penitencia, émpefiandose grandemen-
te eén demostrarnos las disposiciones que deben te-
fier los penitentés; pero sin Hacer aplicacion ningu-
na al punto.enr ¢uestion, se divagan en generalida-
des. (Cosd chusca! El autor'de la carta se propo-
ne por asunto principal sostener Ia licitud de Ia ab-
solucion, porqué su denegacion solathente puede hacer-
se por faltas muy graves Y er casos gue estdn expresos
en € “derechio; y vuélva vd. 4 léer toda la pastoral
y verd que esta cuestion es punto omiso, que sin
hablar iina palabra sobre ella, nos ensefia, que wna

es la verdadera yeligion establecida por Dios, predicada
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por su Divino Hijo, quien fundd sobre Pedro (Cephas) st
Iglesia, (Ecclesiam suam) y otras mil cosas muy edi-
ficantes, santas y buenas, pero que no vienen al
caso. ot
No soy amigo de cuentos, pero no puedo resistir
4 la tentacion de referirle uno muy vulgar, pero que
me parece muy oportuno. Ha})ia en una aidea,
compuesta de gente sencilla, cierto sugeto.mejor
acomodado que el resto de sus paisanos, el cual te-
nia relaciones tiradas con las mas encopetadas per-
sonas de la ciudad vecina. Esto hacia que los al-
deanos le tuviesen por hombre de talento y nego-
cios, (sinénimos que no,acertaba 4 distinguir su ro-
ma_inteligencia) y tanto lo consideraban que €l
mismo lleg¢ 4 creerlo. Tanta fuerza tiene el sen-
tido comun! Una vez de las muchas en que les
reunia para pavonearse y hacerles conocer toda su
superioridad, uno de los concurrentes le pidio que
les explicase la causa de los eclipses: entonces el
doctor de aldea lleno de satisfaccion, estxrandgse
los cuellos de la camisa y tosiendo hueco, les dijo:
que ‘el eclipse era eclipse, porque la luna se eclip:
saba 4 consecuencia de que la conjuneion no era
precisamente el plenilunio; que ademas los comes
tas recorrian una inmensa elipse, lo que daba por
resultado que los polos no se confundleran con el
ecuador y de esta manera se verificase el eclipse.
—iNo veis, les decia, que la. luna no se vé en la
conjuncion, que se va descubriendo poco 4 poco en
el cuarto, y que se deja ver en toda su plenitud en
la llena? Y no hay que dudar de lo que he dicho,
ni dar oidos 4 los que aseguren lo contrario: porque
Dios como Criador del cielo y de la tierra, ha dis-
puesto todas estas maravillas y tambien todos los
sucesos de la vida humana. De su Divina Majes-
tad dimanan todos los bienes cuncta bona procedunt,
salud, riquezas, progreso, ilustracion: a la. divinidad
se debe culto y. adoracion. jDesgraciado del que
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se rebela contra el Todopoderoso, porque serd o-
primido con sa poder!. .x<”’ En suma, les-hablé de
todo el credo, de las disposiciones para una -buena
confesion, y de otras muchas cosas mas; lo cierto
€s que nuestros pobres campesinos, confundiendo
lo que se les decia sobre sus deberes religiosos,
que humildemente practicaban, con la disparatada
explicacion del eclipse, se retiraron creyendo como
creer en Dios, que su vecino era un gran astrénomo,
que si no lo entendian era efecto de la altura 4 que
se empinaba, y que en todos casos debian consul-
tarle, y lo que es mejor, hacerlej participe de sus
cosechas. Twest ille vir; aplique vd. el cuento, y
concluyamos nuestra tarea.

Dice muy bien el autor de la carta “que solo por
pecados graves y en casos que estén expresos con
toda claridad en el derecho, se puede negar la ab-
solucion.” Este es el comun sentir de los moralis-
tas discretos; vea vd. el precioso libro intitulado:
“El socerdote santificado” (carta 1. S, num. 48 y
siguientes): recuerde vd. 16 mucho que nos lo re-
comendd nuestro director, y no lo deje vd. de la
mano en estos tiempos de duda y afliccion, Este
confesor sabio y prudente nos ensefia, que los mi-
niscros de la penitencia no somos Jjueces de opinio-
nes sino de pecados, que siempre Gue un penitente
racionalmente esté por una opinion, aunque sea con-
traria 4 la nuestra, lo debemos absolver,” “Ia Igle-
sia, continta diciendo, sabe la diversidad de opi=
niones que corren sobre varias materias, y con todo
eso calla; y callando ella, jme atreveré yo a decidir?
Podré decir sin inconveniente, & mi me parece me-
jor esta opinion; pero pretender que sea. obligatoria
hasta negar-la absolucion al que quiera hacer lo
contrario, joh! eso no, no, ciertamente. No porque
me alaben y tengan por hombre de moral sana
severa; seria 4 la verdac muy miserable, si el humo
de la gloria, mundana habia. de ser la regla de mi
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moral en el gobierno de las almas: es el sentimien-
to expreso del Sr. Honorio III? (eap. ex parte tug}
Som Jus ubt Jus mon 1nvenitur expressun, ]){oced@ aqui-
tate servata; semper in humaniorem pao‘te7n “rlcclm.‘a.nj
do, secundum quod personas, et oausas; et loca, et tegz:-
pora. postulare videaris.””  San .Rei.mundp r(hb;.3“ de
peenit). “Nou sis nums pronus indicare mqr{e{{w, peet
cata, ubi now constat per certam serepturam. Sag
Antonio, Mamado el dngel de los ooqse_]qg'(ga;t: 2
tit; 1 cap. '11) < Peligrosamente se deter‘m_l'na;t _que
una cosased pecado mortal, si 4 esto no nos ob:hga
una autoridad clara dela Escritora, algun 'cévno;’;.da
la Iglesia, 6 una razon evidente. El mismo, (tit. 4
cap. 5) “si no puedes conocer claramente si una co-
sa es: pecado mortal, no debes precipitar tu juicio
de manera que: niegues por esto _la ab’som_bmn;.cum
promptiora sint jura ad. solvendum; qudn td ligan-
du?n.” ' = S ' 52
Sentados estos principios, podgmos exigir que ‘Se
nos presente un texto de_ la Escriturd, al_gun (.:anon,
alguna decision pontificia, alguna razon eylde_ntg
que condene los articulos censurados por ]pg sgﬁof
res obispos, y al punto cederemos cop;_q-bugpog_caé
tolicos; pero si en lugar de estas pruebas- solos
alegan generalidades, suposiciones, lpfer_epmm ma-
lignas; sospechas y alusiones arbitrarias, jamias que-
daremos convencidos. Es verdad que 'se han ale:
gado muchos argumentos por-la ilieitud ﬂ?‘)"‘f‘%f
mento; pero estos han sido re‘batfdos_ victorigsamen-
te, 6 por lo menos se han presentado por Ta Oposi:
cion otros de mucho peso, que hacen'el asufito
controvertible, dejando en el dnimo fundamgntos
para, ebrar racionalmente jurando. bY o .cc;nd'gza.
nédndolos la Iglesia, los cond'em.ar-emos nosotros ! No,ﬂ
y mil vecés no. Mas las decisiones que he-cntad.o:
hablan por o comun de cuestiones espe‘c'glatwas en
que 1o media perjuicio de tercero; y si en estas no
es licito negar la absolucion sin expresa decision del
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derecho, mucho menos podrs negarse en una cues-
tion préctica como la presente, en que se ofenden
los derechos ciertos que para mandar tienen las po-
testades seculares. Los siibditos estamos abligados
4 obedecer 4 nuestros superiores, siempre que ne
nos manden una cosa claramente mala; y ensefiar
lo contrario, es acabar con tododrden enla Iglesia, en
la sociedad y en la familia. Heé agui el fundamen-
to que tuve para haber dicho 4 vd. que nosolo po-
diamos sino que debiamos absolver & los juramen-
tados, porque los sibditos no pueden, sin faltar &
sus deberes naturales, divinos y civiles, desobede-
cer el mandato de su superior, mientras no les cons-

te claramente que es contrario & la ley de Dios.
Repito, y hago mios los sentimientos con que con-
cluye el autor de la carta Gue, ecomo dije & vd. al
pringipio, me quitaron toda duda para absolver 4 los

Juramentados sin el requisito de la retractacion.

El derecho divinonos previene que obedezcamos
4 la autoridad secular en cuanto nos mande y no
sea contrario 4 la ley de Pios. - La Constitucion pu-
blicada este afio nada contiene que sea centrario &
la ley divina; luego debe ser obedecida, ¥ en' tal
caso, no solamente eslicito jurarla, sino*inﬁ'ingen Ia
ley de Dios cuando se nieguen 4 ello. Los prela-
dos de la Repiblica, sin, decir-unosja razon, y otros
alegando razones que no convencen, ¢ notoriamen-
te equivocadas, declaran.ilicito el Juramento, yse
adelantan hasta prohibir que se den los Sacramen:

tos 4 los que lo presten, si antes no se retractaren,
El precepto. del derecho

divino se:halla; pues; en

contradiccion con el de los ebispos mejicanos.
;Cudl debers ser, en tal conflicto: la conducta de
nosotros los simples sacerdotes?  Si obedecemos:la
ley divina incurrimos en la indignacion de nuestro
prelado, y nos. sobrevendran todas las desgracias
consiguientes; y si preferimos prestarle:una obedien-

ciaindebida solo.por permanecer en su graoia; jeudl
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sera nuestra responsabilidad ante Dios? El no quie-
re que obedezcamos 4 persona alguna contra los ex-
presos mandatos de su divina ley.

Pero qué, me dirda vd., jno reconoce vd. en el
diocesano el derecho de gobernar su didcesis? jNo
sabe vd., que expresamente nos prohibe absolver
sin el requisito “de la retractacion? ;No estamos
obligados 4 obedecer un mandato tan solemne?—
Reconozco en el Sr. Espinosa 4 mi prelado; reconoz-
co-que estd puesto por el Espiritu Santo para regir
esta Iglesia, y reconozco, en fin, toda su autoridad
para examinar y vigilar sobre la doctrina; advertir-
nos de cualquier error, y cumplir con todo su cargo
paternal como enviado de Dios: todo esto creo, y
en su persona, & quien protesto obediencia y respe-
to, tengo-la fé y conspelo de estar unido con el Ro-
mano Pontifice y con el mismo Jesucristo; ;luego,
debo obedecer su circular sobre el juramento? No,
y no estoy obligado 4 obedecerla, por las razones
del ‘Sr. Bouvier de que he hecho meérito en esta
carta: tampoco estoy obligado 4 obedecerla, porque
es ilegal y anti-candnica; y si los fieles estamos obli-
gados 4 obedecer 4 nuestros pastores, tambien los
pastores estin obligados 4 obedecer los canones, y
cuando elaramente los quebrantan, no tenemos
obligacion ‘ninguna; y si como en el presente caso,
hay un precepto cierto de hacer lo contrario, la obe-
diencia viene 4 ser un delito. “‘Canonum statuta
custodiantur ab omnibus, et nemo in actionibus vel in
dictis ecclesiasticis suo sensu, sed eorum auctoritate du-
catur (Conc. Meldens. Can. 34.) Ne innitaris pru-
dentice tue, prudentie sue innititur, qui ea que st-
bi agenda, vel diccenda videntur, patrum decretis pre-
ponit (San Gerénimo). 1

Los sefiores obispos se han excedido de sus facul-
tades, resolviendo por si y ante si cuestiones con-
trovertibles entre catélicos, sin ‘querer dar razon,
ni exponer los motivos de su dicho, (para’lo que, y
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no para gobernar sus diGcesis, se les exige el don
de infalibilidad) sin cuyo requisito sus decisiones no
tienen mas valor que el de las razones en que se
funden, aunque merezcan atencion; pues no seria
justo comipararlas con las de los “demas- fieles” ¢
con las de los herejes ¢ ateos; porque como dice
Bouvier en el lugar citado, su alto cardcter, su ins-
truccion y la especial proteccion del Espiritu Santo
hace presumir que observardn una discrecion, que
no es de esperarse de gente réstica 6 mal intencio-
nada. En cuanto 4 que los sefiores obispos deben
abstenerse;, aun en sus sinodos diocesanos, de decir
sobre los puntos cuestionables, véase lo que dice el
Sr. Benedicto XIV (De Synodo Dieces. lib, 72,
cap. 11, nim. 2): ‘“*In tanta opinionum discrepantida,
integrum erit Parocho, eam amplecti sententiam, que
sibi magis arriserit. . .. Nequejas erit Episcopo quid-
quam de ejusmods controversia in sua Synodo decerne-
re, ne sibe videatur arragare partes inditiis, inier gra-
vissimas hac super re, inter se.contendentes Theologos.”
En el lib: 12, cap. 12: “Ut Episcopus controversias
hujusmodi. . . . nec quidquam cirea wllas in Synodo; si-
ne previo Sedis Apostolice Oraculo decernendum sus-
ciperet.”’ jTodavia se tendrd como legal, despues de
esto, la decision diocesana sobre la ilicitud del jura-
mento de la.Constitucion? El Sr. Espinosa, sin aten-
der 4 ldas amonestaciones del Sr. Benedicto X1V, sin
decir nada, conservindolo todo en su pecho, “ma-
net altd repositum,” como autoridad infalible; sin
responder 4 razones, sin satisfacer argumentos, sin
la mejor  inteligencia de los textos; “suo, suo pronun-
tiat pro tribunali la sentencia condenatoria de nues-
tra Constitucion; y jqué sentencia! al oirla “Zinniuzit
aures,” jjjnegar laabsolucion ‘‘aun en elarticulo de
muerte,” 4 los que layan jurado, cumpliendo con
el caarto mandamiento!!! :
Creyendo & la Iglesia columna y firmamento de
la verdad, me basta saber ciertamente su decision,
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aun euando ignore' 6-no comprenda los! motivos en
que setapoye; porque es infalible; vy su'infdlibilidad
no depende de'la incertidumbre de:los conocimien-
tos“humanos; sino'de>la promesardel Hijo:de Dios;]
y estamos~¢iertos que €l que le prometio laverdad,
no’permitird’quese omitan los mediosde-descuibrir:
tali: Sin‘embargo, estaimaestra de: ld verdadsjamas
deeidei sin'jun maduro y préyvio ‘examen decfa Es-
eripnre 'y dela tradicion. '/ Desderel conciliodedos
Apostoles! hasta el dei Drento; e ha acostumbrado
proponerda’ cuestion;examinarla discutirla) “cf cum
magna conquisitio’ fieret,”’ 'despues de un diligente
examen se resuelve y se propone 4 laifé:y obedién=
cia de’los fieles!! Silos contilios 6bservan estaicon
ducta; y'seguniel precepto'del apdstolSan Pedro,
(Episti'1 & cap. 3; vers. 15, 16) no'se desdefian de
dar testimouio 'de la sana doctrina, y deestar pron-
tos 4'deducir las razones .de nuestra esperanza,los
sefiores obispos que' son falibles, se eseandalizan ¥
nos niegan los Sacramentos, porque paraodebecers:
losvles.pedimos los motivos de sus resoluciones. ;0
tempora! ;O mores! . R 10!
Como que los sefiores obispos son: falibles; no go-
zan~del privilegio de que' sus decisionés no sean
examinadas; ni es un sacrilego atentado contra:los
derechos del llamado de Dios; como Aaron, ni son
ladrones ni salteadores como amorosamente los apo-
da 8. S. L., los que examinan y desean distinguir
por sila doctrina que se les propone; ni para estose
necesita mision alguna especial. Habré oidos pia-
dosos'que seescandalicen ‘con estas verdades; pero
es porque ‘dan al' hombre la fé que es propia 'de
Dios; pero no es.ofenderles el instruirlos, para; que
dén & Dios la fé divina que es propia:de Dios, y al
hombre la' fé-humana  propia del-hombre.: “Este no
se llama herir oidos piadosos; sine:poner-en practi-
ea doiquermnosensefid el Divino Maestro: “reddite
que sunt Cesaris; &c. La santa {6 dé los fielés es la
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fé, divina con,que creemos los misterios . quéDiosi
nos revela, y seria;un abuso intolerable: confundirla
con: la,buena 6 6 pia, eredulidad que se-debe:d Tos
séﬁores' obispos.. Esta, comoapoyadalen la autoris:
dad humana, es muy falible;-aquella, como’apoyas
da en, la autoridad divina, es'infalible: -hay: tantadis:
ferencia, de, la una 4 la otra, ¢como la queshdy entre
Dios y.el hombre. Siendo,; pues; fan diferentes; lom
fundamentos de ambas; no.tema vd.que:porquefals
te, la buena fé de unos, se penga.en riesgela santa:
fé" catglica.; Supongamos -que la Santa. Sedé dess
aprobase; la .condueta de nunestros obispos sobre Jal
prohibicion del juramento, y'que-en esto: se-engas
fiase la; pia credulidad de algunos.que sostienen la
legalidad de las circulares, jse pondriaren duda en
tal,easo Ja verdad de nuestra religion, la autoridad
de jnuestros. pastores.y:tantas cosas como nos dice
S..8,, L., que seguirianide aqui? . De: ninguna ma-
nera: viva vd. seguro, y no tenga miedo de-que
porgue;no se obedezcan las circulares, corra-algun
riesgo la santa fé de los fieles. Y

Esta verdad se eonfirma eon innumerables acon-
tecimientos; pero solo haré meérito de uno oourrido
en nuestros dias. . Suscitada en varias iglesiasde
Francia la cuestion sobre licitud 6 ilicitud de algu-
nos:contratos sobre el interes del dinero, se sostuvo
endiversos sentidos: algunos obispos declararon por
si.y ante si, que estaban prohibidos; é impusieron 4
los que.los hubiesen celebrado, la.obligacion de ress
tituir, las  ganancias que en, su virtud hubiesen-ad-
quirido, ‘bajo la pena de la negacion sacramental:
Levado el negocio 4 Roma, la Santa: Sede’ ha re-
suelto, repetidas. ocasiones que no. se inquieten las
conciencias de los gue huhiesen celebrado: semex
jantes contratos, ni se les imponga la obligacion de
restituir,, pudiendo y debiendo ser absueltos; siem-=
pre. que estuviesen dispuestos 4 obedecerila deci-
sion de la Iglesia, lnego que juzgue oportuno dats
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- Ia. " No faltd algun obispo que insistiera en mandar

que se negase la absolucion; pero el Sr. Gregorio
XVI reprendic su dosobediencia, diciéndole, queal
insistir en tal mandato, seguia mas bien “sua placita
quam. Sedis * Apostolice indicium.” Aqui tiene vd.
unos decretos episcopales declarados insubsistentes

por el Romano ‘Pontifice; sin que 1a' fé ¢atélica de’
aquellas iglesias haya sufrido la menor alteracion,

Y sin que se negase d sus obispos la facaltad de en-
sefiar, regiry gobernar. Roma reprobo sus decre-
tos,  declarando igualmente que no se inquietase 4

los sacerdotes que en''oposicion de los obispos ab-

solviesen 4 los comerciantes. Si 4 pesar'de todolo

expuesto, quedase 4 vd. alguna duda para absolver

lisa y llanamente 4 los juramentados, exijales vd.
dentro de Ia confesion la promeca de su obediencia
al decreto dogmadtico que diese la Santa Iglesia Ro-
mana sobre la materia, y absuélvalos sin temor de
errar.

Digo 4 vd. que lesexija “dentro de la confesion”
y no fuera de ella, su'sometimiento al juicio de la
Iglesia, porque debemos alejar todo lo ‘que pueda
hacer gravoso tan santo'y necesario Sacramento. No

imite vd., 4 muchos de nuestros hermanos, que para -

captarse la benevolencia del ‘prelado, y para hacer
alarde de su celo, han llevado las cosas 4 tin extre-
mo ridiculo: En algunos lugdres, Tuego que son 1la-
mados para administrar los Sacramentos 4 algun
empleado,van con ostentacion farisdica dé escriba-
no y testigos; otros sacrilegamenté fiscalizan por
medio de las mujeres, hijos y criados, la vida y mi-
lagros de los padres de familia; alguno conozco que
persuadic 4 'una sefiora’ qué se separase de su ma-
rido juramentado; y son muéhos los que seducen &
los siivientes; para que ‘dejen el trabajo del campo,
taller ¢ casa de los"empleados, queriendo otros ex-

tender la pena hasta la tercera'¢ cuarta genera-
cion. - oy ;
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De aqui han resultado esas inquietudes y trastor-
nos en las familias, en los pueblos.y hasta en _.lqs
campos; de aqui los oOdios; discordias y calumnias;:
el empleado timido queda sin lo necesario para cu-
brir sus obligaciones domésticas, expuesto & todas
las consecuencias de la miseria: en suma, de agui
nacen la confusion y el desorden general, ;Y guié-
nes son los responsables de tanto mal? _;Serdn los
fieles 6 los eclesiasticos inferiores? jAh! no, las
personas instruidas, las de simple sgntidp comun
lloran en el fondo de su corazon tanto escanda!o, y
temen por el bien de la Iglesia y del Estado: la ma-
sa del pueblo oye la voz de sus pastores con senci-
llez, no entiende lo que pasa y estd aturdida, como
los que ofan al astrénomo de la aldéa. Por todas par-
tes y por todos se habla de derechos internaciona-
les, de disciplina interna y exferna, de fueros, rega-
lias, alto dominio, desamortizacion, excomuniones,
&c., &c.; mas, & pesar de tantaalgarabia y de lo mu-
cho que se ha dicho y hecho, entiendo que 1o solo
el pueblo rudo y las viejas “criminatrices,” sIno
muchos de nuestros compafieros saben tanto de es-
tas cuestiones que deciden ‘‘ex-cathedra,” como
aquel que despues de haberleido por un afio entero
la Eneida, no habia podido averignar si Eneas era..
macho 6 hembra.

No son estos los autores de la discordia, estos son
movidos, son excitados por otros; jy quiénes son esos
otros? Sea dicho-con dolor, los sefiores obispos, que
mirando desplomarse nuestra. sociedad, se olvidan
de que ellos mismos seran aplastados bajo las rui-
uas; y preocupados por el resentimiento de partido,
ponen obsticulos & un gobierno que no se acomo-
da con sus miras € intereses particulares, precisa-
mente cuando la nacion estd amagada de una injus-
ta guerra extrangera, en la que merced 4 sus impra-
dencias y exageraciones, se les hace COfnphces. U-
na sola palabra de los pastores serenard la tempes-
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tad, y los mejicanos nos daremos el abrazo frater-
nal: que prediquen, exhorten y reprendan con todo
imperio, como dice el Sr. Espinosa, citando 4 San
Pablo en su epistola 4 Tito, cap. 2.2 ; pero que lo
hagan observando todos los consejos del Santo se-
gun'el texto que se cita, y que dice asf: “Mas td
habla (le dice) lo que conviene 4 la sana doctrina:
los aucianos que sean sobrios, honestos, prudentes,
sanos'en la fé, en la caridad, enla paciencia: las an-
cianas asi mismo, en un porte sano, no calumniado-
Tas. ...que ensefien prudencia 4 las jovenes, 4 que
amen 4'sus maridos y quieran 4 sus hijos; que sean
prudentes, castas, templadas, que tengan cuidado
de'la casa, ‘benignas,’ obedientes ¢ sus maridos; para
que no sea blasfemada la palabra de Dios, . . .muéstra-
te 4 tI mismo por dechado de buenas obras en la
doctrina, en la ‘pureza de las costumbres, en la
gravedad, palabra sana ¢ irrepreunsible, para que el
que es contrario se confunda, y no tenga que decir
Predica_estas cosas, y e¢x-

mal alguno de nosotros,

horta y reprende con toda' autoridad: nadie te despre-
cie.  AMONBSTALES QUE ESTEN SUJETOS A LOS PRIN-

CIFES Y A LAS POTESTADES; QUE LOS OBEDEZCAN, que
estén prevenidos para toda obra buena: QUE No.DI-
GAN MAL DE NADIE, QUE NO SEAN PENDEN-
CIEROS, sino modestos, mostrando toda mance-
dumbre para todos los hombres.” Y San Pedro
afiade (ep. 1.® cap. 2.° y 5.9) “que dejando to-
da malicia, todo engafio, todo fingimiento, envidias
y toda suerte de distracciones. .. .someteos 4 toda
humana criatura, y esto por Dios; ya sea al rey
como soberano que es, ya 4 los gobernadores como
enviados por €l.. .. porque asi esla voluntad de
Dios; que haciendo bien hagais enmudecer la igno-
rancia de los hombres imprudentes. .. .honrad 4
todos, amad la hermandad, temed 4 Dios, dad hon-
raalrey.... Ruego, pues, d los presbiteros que
hay entre vosotros, yo preshitero como ellos Y tes-
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tigo de la pasion de Cristo y participante de' la glo-
ria que se ha de ma‘mfestar en lo venidero: Apa-
centad la grey de Dios que estd entre vosotros, te-
niendo cuidado de ella, no por fuerza sino de vo-
luntad segun Dios; 2 por amor de vergonzosa ga-
nancia, mas de grado; nt como que quereis tener sefio-
rio sobre la clerecia, sino hechos dechados de la
3

gl't;’};ediquemos el Evangelio, y nadie nos desprecia-
r4; pero si en vez de ensefiar la doctrina de la Iglg-
sia, nos ocupamos en inculcar nuestras propias opi-
niones, resolviendo los puntos controvertll.)]es:‘m de
la catedra del Espiritu Santo foymamos tribunas re-
volucionarias, agitando las peligrosas y delicadas
cuestiones de la legitimidad de las leyes; y lo que
es peor, si abusando del ministerio de la palabra
convertimos el pulpito en cartel de desafio contra las
autoridades, irritandolas, exasperandolas € indis-
poniéndolas contra la religion y sus ministros: si pa-
recemos aficionados 4 saber y esparcir novedades,
todo esto solo servird para excitar disputas, murmu-
raciones, y para fomentar odios y animosidades que
no se podran extinguir facilmente.

El Sr. Benedicto XIV, en su breve de 1753, en
que dd el reglamento para las misiones de It‘l‘glater-
ra, prescribe al nim. 18 la siguiente regla: Ac po-
tissumun omne qua possunt ratione, severe illos puniant,
qui de regimine publico cum honore sermonem non ha-
beant. Quandogquidem lli in Anglia Versantur, non
ad rumores et perturbationes excitandas,'sed Sancie Ca-
tholice Religionis servande causa.”” No empleemos,
en fin, intrigas, ni otros medios tortupsos y excesi-
ramente humanos, para el éxito feliz de nuestros
proyectos, aunque sean buenqs y santos: sea franca,
sencilla nuestra conducta, y jamas demos en secreto
consejo € wnstrucciones de que nos disguste justificarnos
en piublico: desechemos los disimulos Vergonzosos,
como dice San Pablo, (2.% ad corint. cap. 4.) no
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andando. en astucia;.ni adulterando. la palabra .de
Dios; mas. recomendédndonoes) & nosotros mismos, 4,
toda .coneiencia de hombres  delante-de. Dios, en,
la,manifestacion de la verdad.” . Si nos; apartamos;
de.estos principies, pondremos obstdculos invencis|
bles 4. la xeligion, y-bajo el pretexto de procurar 4
la: Iglesia mayor libertad .y .poder;.produciremos.
males irreparables. S
+Coneluye el sefior  obispo;su: pastoral. lleno de
santa jndignacion, contra:los que, sostienen que los
prelados. deben.explicar los motivos de sus decisio-
nes; excita la.suseeptibilidad de los padres de fami-
lia, de los jefes ;militares, de los prelados religiosos;
¥, de.todes los superiores en general, para que le a-
yuden 4, sostener su, pretension; -como si los hijos,
los militares.y losreligiosos no tuviesenderecho de
pedir 10s motivos .cuande. sus  espectivos superio-
res;arrogandose facultades gue no tienen, guisiesen
introducir, un-derecho nuevo, v. g., alterar el ¢rden
de las sucesiones, la ordenanza .militar, la regla de
un eclaostro, &e. ~ Y SRS (o2 0l 25 D
Y8, Vds ha visto.que-noses.-nuevaien la Iglesia:de
Dids-que la obediencia i los obispos, tenga sus li-
mites,-aunque, ja.debamos por derechodiyino: que
Jesucristo, sabiduria. infinita; al estableceri-4:los o-
bispos para que dirigiesen,y-gobernasen. su Iglesia,
quiso, megandoles el don.de .infalibilidad, que las
decisiones..de estos,, distributivamente considera-
dos, no, tuviesen mas fuerza que la de las razones
ensque,se apoyan, pudiendo ser examinadas por los
doctores y. los, simples ficles,. porque. Jesucristo es
Dios del'‘drden y.no de la anarquia, que indudable-
mente se seguiria faltando, la unidad de la doctrina,
Jlnsiste, por wltimp,.S..S, L. en no delegar sus,fa-,
cultades para absolver 4 los: que no hayan hecho.Ja.
retractacion que tiene prevenida, declarando la.ab-
solucion’ dada sin este;requisito,, nula.y, de ningua
talors Sitratara yo.en-esta .carta de emplear las

triquifiuelas escoldsticas, promoveria la cuestion de
si subsiste la delegacion, cuando se hace pender de
condiciones ridiculas 6 torpes; pero estas disputas
se las dejo al autor auxiliar: yo solamente pregun-
taré 4 vd.: jse necesita de algunas facultades ordi-
narias 6 delegadas para absolver lo que no es pe-
cado?

Me despido recomendando 4 vd. mucho, que o-
bre en todo con prudencia; no formemos banderfas
ni levantemos altar contra altar, porque esto no es
licito, y atraerd sobre nuestra patria muchos males.
Tengamos paciencia, que el gobierno estd al tanto de
lo que pasa, conoce que no solo se le hace fuerza por
la autoridad eclesidstica, sino que se excita una for-
mal rebelion: estd instruido en las leyes que alzan
aquella y reprimen esta, y tiene conciencia de su
poder; pero al mismo tiempo conoce las circuns-
tancias, la sencilla ignorancia del pueblo, su ino-
cente supersticion: cualquiera medida por justa que
sea, alarma las conciencias y se reputa como una
violeneia sacrilega. Tengamos confianza en Dios:
el tiempo corre; las pasiones se calmardn; los pue-
blos se desengafiardn; la invasion esparfiola decubri-
rd misterios importantes, y entonces sin peligro de
sacrificar 4 la ino¢encia, ni de arrancar la buena se-
milla, se cortard de raiz la zizafia: ‘Si haceis mal,
temed; porque el principe no en vano lleva la es-
pada: es ministro de Dios para ejercitar su vengan-
za contra los que obran mal.” (8. Pawl. ad Rom).

Todo lo contenido en esta carta lo sujeto humil-
demente al juicio de la Santa Iglesia catdlica, de
quien soy obediente hijo, y de vd. atento compafie-
ro y seguro servidor Q. B, SS. MM.

Bl cura de un pueblo de Jalisco.

Tip. del Gob., & cargo de Ignacio G. Cortés-
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Tomo la pluma para presentar & todo buen catdlico espe-
cialmente a los sefores sacerdotes, las reflecciones candnicas
y morales & que en el fuero de la conciencia dan lugar los de-
cretos y circulares de los sefiores obispos, sobre el juramento
constitucional. Inclinado por cardcter y haébito a guardar
silencio y a conservar en todas lineas una posision insignifi-
cante; aparecer entre mis. compatriotas como escritor publi-
co es un sacrificio que hago“al honor de Dios y al bica de
su santa_Iglesia. Sinh embargo, si en o mucho que se ha
escrito acerca de tan delicada materia hubieran sido trata-
dos concienzudamente los puntos que mas interesan @ la
tranquilidad y paz de las conciencias, y a conciliar la unidad
de la doctrina religiosa que tanto aman los mexicanos en ca-
si su totalidad individual, yo permaneceria mudo porque no
habria necesidad de que hablase. Mas al ver que los sefio-
res diocesanos callan, que @ sus circulares se da diversa in-
teligencia prictica, que la licitud 6 ilicitud del juramento
Constitucional se hace punto de controversia, que la absolu-
cion sacramental se niega aun en articulo de muerte, que se
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tienen como cismaticos 4 los sacerdotes que estin dispuestos
a absolver alos que han prestado el juramento, que el con-
flicto de las opiniones. se aumenta causando en los ani-
mos mayor confusion; nadie puede llevar & mal que esponga
cuanto conduzca & ilustrar el animo de los fieles de Jesu-
eristo, entregados por sus propios pastores a luchar consigo
mismos entre sus deberes como ciudadanos que estan suje-
tos & las leyes seculares, y como fieles & los sagrados cino-
nes de la Iglesia catélica.

El asunto exige tratarse con toda claridad, y esta depende
del 6rden en el método. Dividire, pues, en articulos las con-
troversias que voy a dilucidar.

ARTICULO PRIMERO.

iCuil es 1a fuerza legal de los deeretos episcopales?

Jesucristo, prineipe de la paz, no- pudo sin descenocerse
a si mismo, dar ales~Apdstoles,un poder omnimodo, des-
potico -y, arbitrario..  Cemo me envio. el Padre, asi 30, 08
envio @ vosoires, (1) lesidijo; y de estas palabras se. de-
duce con evidencia que los Apéstoles no pudieron tener mas
poder espiritual que Jesucristo, porque resultaria el absurdo
de que los discipulos fueran superiotes al Maestro y los de-.
legados tuviesen mayores facultades que el delegante. Ja-
mas Jesucristo se atribuyo facultades del orden secular, no
quiso ni aun servir de arbitro entre dos hermanos para, diyi-
dirles su herencia, dando por razon que no era juez ni tenia
facultades de divisor. ;Quis me constitul judicem aut di-
visorem inter vos? (2). A Pilato confeso francamente qlie
era Rey pero no secular ni de este mundo, cuyo poder' se
sostiene por la fuerza fisica de los ‘ejércitos, y asi le dijo:
“si mi reino fuese temporal de este mundo, mis soldados ha-’
brian peleado por mi para no ser entregado a los judios.”(3)

(1). Joan 20 21,

(2). Lue. 12 14
(3). Joan 18 36.
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Y con igual franqueza declaré al mismo Pilato: no tendrias
potesiad alguna sobre mi, si no te hubiera dado de arriba:
non haberes polestalem adversus me ullam nisi tibi data fuis-
set desuper. (1). Cierto es que la sagrada huwanidad del
Verbo no puede estar sometida mas que & Dios que la asu-
me, perque en Jesucristo no hay mas de una sola Persona

Livina que es Jesuristo, esto es, el Verbo hecho hombre,
Mas se sometid @ un juez gentil para darnos este ejemplo de
sumision y obediencia al poder ptblico, gjemplo que siguie-
ron los santos Apéstoles declarando que no hay poder algu-
no que no venga de Dios, (2) y siendo de Dios, es ordenado.
La indignidad del que ejerce el poder pliblico no autoriza la
insubordinacion y desobediencia, que son necesariamente de-
sordenadas, Por esto aun a los principes gentiles prestaron
obediercia los Apdstoles; y a su ejemplo todosilosieristianos,
declarando én'‘téiminos formales San Pablo que'son'ministros
de Dios los Soberanos y supremos magistrados y' que se les
bebe obedécer o solo por temor del castigo ¢ino" én’ coneien:
cia.

Y si los Aposioles se consideraron obligados en conciencia
a obedecer a las potestades seculares, los obispos que no
tienen mayores facultades y preminencias que aquellos de
quienes son sucesores, no pueden eximirse de esa sugecion
jobedi'encia De esto se sigue necesariamente que no tienen

poder para mandar lo contrario de lo prevemdo por el sobe-"

rano. Luego los decretos episcopales tienen esta primera
limitacion, & saber: que no se estienden a los asuntos politi-
cos ¥ temporales Son, pues; nulos y de ningun valor los
decretos episcopales derogatorios de las leyes civiles. Son
suversiyos del 6rden piblico, y siendo una. verdadera usur-

pacion de soberania, tan lejos estan de obligar en conciencia,

(1). Joan 1811,
(2). AdRom, 13.
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que es pecado mortal obedecerlos.—Mas claro: fio pueden
darse dos obligaciones de conciencia contradictorias, pdrq‘ue
esto es imposible. Por esto los fieles que en conciencia es-
tan obligados & obedecer a sus pastores y a sus principes se-
culares deben distinguir los preceptos de una y otra potea—
tad. A los obispos se debe obediencia en materias espiri-
tuales, y a los principes en las politicas y seculares'.'—De
estos principios se deduce que al principe corresponde exi.
gir la obediencia ala Constitucion politica y no a los obis-
pos. ' i3
Luego en conciencia se debe obedecer la ley' que manda
el juramento de la Constitucion. Luego en conciencia no

se deben obedecer los decretos episcopales que mandan no
jurar la Constitucion.

—S YR

ARTICULO 'SEGUNDO.’

;Corresponde # los obispos declarar cudles leyes
son ilicitas?

Demos otro paso en la investigacion de la verdad.— Que-
da demostrado que el poder de los Apdéstoles no eés vr‘nayor
que el de Jesucristo, que no es omnimodo, despético y arbi-
trario. KEsta reducido al 6rden puramente espiritual, y aum
en su ejercicio no puede ser arbitrario, porque todo lo, arbi-
trario es despético, conduce al desonden y las cosas de Dios
son ordenadas: que qulem sunt ¢ Deo ordinata sunt. (1).
Es un principio reconocido por Teologos, Juristas y Filaso-
fos que las esencias de las cosas scn inmutables, y .asi_lo

(1). Ad Rom. 13, P.—2,
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que es esencialmente malo en lo moral no puede ser ‘bueno,
aunque s1 lo que no es malo puede serlo por causa de su pro-
hibicion. Pero en materias de moral hay muchos puntos
de cdntroversia sobre su licitud 6 ilicitud, y a esto se debe
el que haya tantas opiniones. Los Apostoles en estas ma-
terias de]aron a los fieles en libertad para seguir el dictamen
de su propxa conmeucm Un ejemplo ilustre nos da San
Pal lo en la cuestmn de copciencia agitada en su tiempo, a
saber s1 era 11c1to @ los fieles comer viandas que los genti-
les habian ofrecido a los idolos.—Esto basta para concer
que los oblspos en fuerza de su apostolado no tienen facultades
para. ﬁJdl‘ los casos de conciencia & inspirar su propia opinion
a los, heles, 1mpon1endoles precepto de seguirla bajo de peca-
‘do mortal, El Apdstol San Pablo proclama la libertad de
opinion unusquisque in suo sensw abundei (1)—Haciendo
aplicacion de estos principios_al juramento de la Constitu-
cion, siendo un punto de opinion, es fuera de duda que la de
los sefiores obispos, por respetable que sea, no puede elevar-
ge al rango de ('ieél;ét.o"ob-ligatorio en conciencia bajo de pe-
cado mortal.—Por otra parte,si-los obispos pudiesen decla-
rar la licitud o ilicitud de las leyes civiles, es claro que se-
rian Ieglsladores universales,. porque todas las leyes son la
regla de los actos humanos, que son por precision objeto de
la moral. . Hé aqui un arbitrio para traspasar la orbita es-
gmtual 6  mejor dicho, para_declarar que no hay ley algu-
‘na que no.sea del orden espiritual, porque. es licita 6 ilicita;
_y siendo del resorte de la autoridad espiritual declarar la li-
.'cituAd o ilicitud de los actos humancs, es consecuencia que
'_:ﬁje, las reglas licitas que son  las leyes. Luego los obispos
en fuerza de su Apostolado serian los ]ewls]admes umversa—
les. De este modo tendrian mayores facultades que Tos Apos-
. ;olres._ lo que es un manifiesto absurdo

3L
e ———

.. Hs por lo mismo evi-

(1). Ad Rom. 14,5,

= GBS

dente que al Ieglslador corresponde fijar la licitud de su pro-
pia‘ley, €l es el tinico 'responsable ante Dios, y por esto de-
clara por Isaias su anathema contra los injustos legisladores,
v qui condunl leges iniquas ‘et scribentes m;uslztuzm scr1p~
serunt. (1), 'Luego si'la ley mejicana "manda el juramento

de la Constitucion y ésta fuera ilicita, solo a Dios corres:

ponde juzgar al legislador; mas los obispos carecen ‘de facul-
tad 'para “enmendarle la planilla por’'decrétos en contrario
Por esto siendo 1a ‘guerra un’ manantial ‘de injusticiasy des=
érdenes, solo el soberano ‘que la’decreta’ &s responsable ante’
Dios, 'y seria’un fen6meno jamas visto 'un’ decreto] épiscopal
quedeclarase ilicito hacerla guerra y tomar las armas. Este
ejemplo por s1 solo basta para esclarecer esta cuestion moral’

ARTICULO TERCERO.

iSon por 1o menos sostenibles en el drden canonico
¥y penitencial los decretossepiscopales gue prohi-
ben el jnramenm de la constitucion?

Tengo el sentimiento de declarar que tales decretos son aun
mas contrarios 4 los canones en la sustancia y ‘en la’ forma,
que repugnantes a las leyes civiles.—En efecto’ ante €stas po-
dian sostenerse como una opinion de conciencia de Ios Pastores
mamﬁastada 4'sus diocesanos.” Mas en' ¢l 6rden éandnico id.
possumus quod de 'jure possumus, sol6 puede 6l OblSpO lo
que puede ‘valida 'y licitamente. Pard esclarecor ‘este punto

examinaré 1'° si' esos nespetables decretos son valxdo» ?
son licitos.

3 (1). Isaias 10.
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No,son ni pueden | ser vélidos, 1 £ porque se oponen al deres
cho eandnico general de la Iglesia catélica. 2 ©. Porque usur-
pan las | facultades del Sumo  Pontifice.—No son licitos, .1 9
porque son injustos, despéticos - € inducen al pecado, 29 por-
que imponen una pena candnica sin misericordia por. . un
pecado artificial.

Para proceder con método, veamos lo. que dicen los .Sres.
Obispos. (1).. “Habiendo llegado 4 nuestras manos un ejemplar
de la constitucion federal, —y visto en ella varios articulos.cons
trarios 4 la institucion, doctrina y derechos de. la Iglesia caté-
lica, y estando prevenido en el Gltimo, que sea. jurada con la
mayor solemnidad en toda la Republica; declaramos que ni los
eclecidsticos ni los, fieles podemos por ningun titulo ni motivo
alguno jurar licitamente esta . constitucion. . . -disponemos que
por nuestra secretarfa se diga 4 todos los parrocos para que lo
tengan entendido y lo hagan entender 4 los fieles, que no es
licito jurar la constitucion. .. .que cuando los que hubieren he-
cho el juramento de la constitucion se presenten al tribunal
de la penitencia, los confesores en cumplimiento de su deber
han de exijirles préviamenie que se retracten del juramento
que hicieron, que esta retractacion sea publica: del'modo posi-
ble; pero que sienipre llegue *al conocimiento 'de la ‘autoridad
ante quien se hizo el juramento, ya sea por el mismo interesado,
O por personas notoriamente autorizadas por él para que- lo
hagan & su nombre.”

El tenor de este decreto legislativo no solo deroga la misma
constitucion politica de la Republica, ordenando lo contrario de
lo que &sta dispone: (ya de esta usurpacion del poder soberano
ge tratd en los articulos antecedentes) sino tambien deroga las
constituciones de los Sumos Pontifices Nicolas III y Gregorid
XIIL que como ¢inones generales de la Iglesia catolica estan
insertas en el cuerpo del derecho canénico, aquella en el cap.

(1). Esta es la declaracion del Timo. Sr. Munguia, Se me ha asegu-
rado que es ignal la del Illino. Sr. Arz -hispo. R4} I (D
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12 tit. 11 de Jurejurando del Sesto de las decretales; y.estien
el mismo titulo del Séptimo de las decretales. Basta 4 los ju-
ristas hacer el cotejo para confesar que solo un fatal olvide,
de estas , disposiciones candnicas . pudo comprometer  a:7los
sefiores Obispos 4 derogarlas, haciendo declaraciones; contra

-suletra y espiritu, Pero en obsequio de las personas. que no

tienen Cuerpo de Derecho, copio la sustancia de aquellas reso-
luciones pontificias.

Nicolas IIT en su constitucion dada en Roma el ano. de
1278 habla del juramento de observancia de los estatutos ya
eclciasticos, ya seculares que prestan tanto los prelados y cand-
nigos; como las potestades seculares: observa que algunas veces
en tales estatutos se contienen articulos ilicitos, imposibles y
opuestos a la libertad eclesiastica: declara que el juramento no
puede referirse 4 estos y que tal debe ser la intencion de los
que prestan el juramento; y si por ignorancia se reficre su in-
tencion:4 tales articulos; no por eso. quedan obligados a ellos
aunque sea general la formula del juramento, el cual solo obli-

- ga respecto de lo licito, de lo posible, y de lo que nosea opuesto

a la libertad eclecidstica. “Talia juramenta ea intentione fa-
cienda vel facta, ut etiam illicita vel impossibilia seu eclecids-
ti libertati obviantia observentur (cum etiam cum tali inten-
tione prastari non possint absque Divine Majestatis offensa)
decernimus in hujusmodi illicitis, impossibilibus, seu libertati
eclesiastice obviantibus non servanda. .. .ad observanda licita,
possibilia, et non obviantia . libertati eclesiastice juraritium re-
flerri debet intentio. Declaramus quoque, juramenta sub
hujusmodi generalitale qualitercumque et sub -qualicumque
verborum forma prestita vel prestanda, ad licita, possibilia et
non obviantia libertati eclesiastice tantum exlendi: ipsosque
jurantes ad alia per pra®statiomen juramenti hujusmodi non
teneri.’’

Por estas formales frases se vé que todo juramentoﬁ dejobser.
vancia de leyes 6 estatutos, esta restringhido ' port el mismo'de-
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recho general de la Iglesia ' 4 lo  puramente licito, practicable

y no contrario 4 la libertad eclesi4stica: por esto ‘obliga’el'ju~

ramento en todo lo licito de los estatutos.

Mas los'decretos episcopales declaran absolutamente en todo
y para todo ilicito el juramento de''la constitucion mejicana,

solo porque en e¢oncepto de los sefiores Obispos contiene algi-

nos arficulos contrarios a la institucion, doctring y derechos
de la Iglesia.  De este modo derogan la constitucion'dél Papa
Nicolas. Yo pregunto & cada uno de los fieles, ylos Obispos
son superiores @ los Papas, son 4 lo menos sus iguales en'la po-
testad de jurisdiccion? ' Todos los catélicos confiesan que los
Obispos estan sujetos al Romano Pontifice, y estin en oblma-
cion de conciencia “de obedecer sus 'decretos, mayormente si
son cénones generales para toda la iglesia.  Luego “en’ oposi-

cion de un decreto episcopal con otro del “Romano Pontlhce,

es'indudable que debe observarse éste y no aquel.  Asi es

evidente que el juramento contitucional es valido, ‘es licito'y

obliga en la sustancia de su objeto; porque los sefiores Obispos

no dicen que fodos Ios articulos de la* constitucion son ilicitos,

sino algunos, aunque no los designan. = Si estos Tlmos. Pasto-
resse hubieran limitado en sus circulares 4 recordar este cAnon
general de la Tglesia, habrian llenado sus deberes con facilidad,
habrian salvado su propla conciencia y la de sus diocesanos .y
no habrian dado origen 4 tantos escandalos que ha sufrido Ia.
Iglesia mejicana.” jFatal olvido de las disposiciones canénicas!
pero €l no da valor 4 los decretos episcopales, porque la igno.
rancia del derecho no favorece. (1) Luego ante el derecho
candnico no tienen fuerza los decretos que nulifican el Jlll'ﬂ-
mento de la constitucion mejicana, de un meodo absolulo 's6
pretexto de algunos articulos contrarios a la instilucion doc-
rinay derechos dela Iglesia.  Son tambien nulos porque
usurpan las facultades pontificias. EI que deroga la ley ‘del

(1) Reg/13:Juris in 6.9

20102

superior usurpa sts facultades: illius st lollere cujus esi con-

dere:  El Papa Nicolas dijo:-“valga el juramento de observan-

cia de estatutos cualesquiera, en todo lo licito;” los sefiores
Obispoé dicen: “tal juramento es ilicito, la contitucion mejicana
Pero no es esto lo mas. En esta clase de
juramentos hay que observar quienes Juran, qué es lo que se
jura y en favor de quienes se jura. Baj jo de estos tres acpectos
el juramento de la Constitucion mejicana estd reservado al
Papa por confosmn de todos los tedlogos y juristas—El jur:

menfo es en mdtern gravisima, por que lo es la form;\
y sistema de goblerno de una nacion, . Kl  juramento
es prestado por_todas las personas que ejerzan el mando
'suprelno, medno, é infimo en la Repubhca El Juramento es
pr&stado en favor del Pueblo Soberano_por_ todos les que go-
:blernan y admlmstran en su. nombre. Luego solo. el -Fapa
puede rela]ar tal Juramento (1) Puede consultarse cualquiera
canomsta y los que solo hayan estudiado el Larrdva, pueden
vver en su tratado de juramentos estas formales clausulas.« Tam-
bien eon reservados al Papa los juramentos de varones, insig-
'nes,v g. los juramentos que hacen los Emperadores, Reyes,
Duques, M arqueses, Condes e:pecmlmente teniendo autorldad
suprema en lo temporal.” Luogo el. Presidente de la Repu-
blica, Diputados, Gobernadores, Magistrados, gefes Y demas
autondades de la federacion y de los Estados, estan compren—
didos en esta doctrina. Sin embar go, los decretos episcopales
no distinguen: a todos obligan & reiractar el juramento: jes-
pecxe inaudita! porque los juramentos no se retractan: se irritan
por los que tienen facultad dominativa, se relajan por el Papa,
se condenan por la parte 4 cuyo favor se prestan, quedan sin
efecto en lo posible é ilicito; pero_jamas se retractan, porque
Dios no es juguete: a su Divina Magestad | Jamas puede degirse,

no puede jurarse.”

[IJ Véase @ Gonzalez Telles, comentario al cap: 19 e Jurejurans
do de las Decretales;, y & Tomas Sanchez, Preceptos del Decalogo,

lxb 3 cap, 14,




fv = h‘"‘:\‘.ﬂ —\,-;‘l_,l

EX012083

“ya no os pohgo por testigo.” Hay, pues, en la parte precep-
tiva de los decretos episcopales esa anomaha de obligar a la
retractacion del juramento, como si este fuese alguna proposi-
cion 6 doctrina herética 6 impia. Mas entendiendo que por
tales frases se entiende la invalidacion 6 relajacion del jura-
merito COD:[](UCIO]’I&‘ es fuera de duda que los decretos episco-
pales han atacado las reservas pontificias, poniendo en tortura
la conciencia de los fieles que sahen toda la fuerza obligatoria
de Un'juramento.  Luego tales decretos ante el derecho cand-
nico no tienten fuerza para obligar la conciencia, por yusurpér
las facultades del Supremo Pastor de ]a'Iglesia. o '
Deémostrada su nulidad paso & demostrar su ilicitud. —El
que manda un acto que el derecho canomco mvahda, manda
un acto 1llclto porque en el fuero interno no pueden hermanar-
se'los actos sacramentales’ invalidos con su licitud. “Se’ trata
del sacramento de la penitencia: y ¢omo un requisito para acer-
‘carse 4 él, exijen los decretos episcopales la formal y publica
rétractacion del juramento constitucional. - Es decir se exije
faltar 4 Ia ley secular que tambien obliga en conciencia. = Se
‘exije faltar 4 la declaracion del Papa Nicolas, porque el jura-
mento debe retractarse en lodo. Se exije declararse & un peni-
tente libertado por si mismo ‘de su obligacion de cumphr el
Juramento de observancia, cuando todos los sibios en. teologia
y derecho declaran que solo el Papa puede relajar un juramen-
to, y relajarlo con causa justa y sin dafio de tercero, que en el
caso es el pucblo, cuyas garantias y derechos afianza la ob-
servancia de la constitucion, prometida por ese juramento so-
lemne. Los juristas dicen que los Obispos solo pueden so-
bre el jurameénto lo que pueden sobre votos; y solo tienen au-
toridad sobre los simples y no sobre los solemnes.  Luego
la retractacion es ilicita, y si lo es, inducen 4 pecado los de-
cretos episcopales: son despéticos porque sin previa audiencia
obligan a la retractacion absoluta 'y publica, y la exijen s
pena de no ser admitidos al tribunal de la penitencia. “Los

SR

‘gonfesores, dice la circular, en cumplimiento de su deber Han
de exijirles previamente que sé retracten'del juramento que
hicieron” 'Si la ‘¢circular dijera que‘los' penitentes “se arre-
pintiesen'de ‘habeérjarado y quedasen ‘entendidos de’ que no
debian 'de observar ‘el juramento ‘en lo'que se opusiera'a la
institucion docirinn y derechos de'ld Tglesia, se'acercaria‘'la
circular 4 lo dispuesto por el derecho canénico; mas’exijien-
“do'no el arrepentimiento sino la'formal y pablica refractacion
del juramento, sé opone 4 la declaracion del Papa'Nicolas'y
todavia mas 4 la de ‘Gregorio XIIL. "~ Su ' Constitucion” eXije
un'examen detenido que reservo ‘para el articulo siguiente.
Para’'concluir el presente baste observar ‘que tienen razon los
confesores en creer que'la retracctacion “es acto previo a la
confesion, es'una condicion sine qua non. {Dios de misericor-
dia, no la niegues en tu recto y etérno tribunal &~ los Prela-
dos’'que 'nio'la" tienlen' con' sus ovejas! T “has 'dicho: biena-

“venlurados los misericordiosos por que ello's Gleanzarin” wi-

sericordia. Y los que no tienen misericordia”;seran biena-
venturados? ' 'Estas refleccionés son’ tremendas para los se-
‘fores sacerdotes. 'Qué cuenta dardn 4 Dios del no uso 'de
1a facultad de ‘perdonar los pecados’Z Pira ‘que lo compren-

‘dan‘en’'su sano criterio, 'propongo 4" su ‘méditacion el si-
guiente B

ARTICULO, CUARTO.

i ¥

;Es valida y licita la absolucion sacramental que los
sacerdotes dieren & los'que han jurado fla consti-
tucion Yy no retractan el jurnmento?

A

He aqui el punto prmc1pal de todas estas cuesuones cané-
nicas y morales.. Debe resolverse afirmativamente en sus
dos;partes.; . Es valida 1a absolucion sacramental, . Lo es,

! P"—3- 3
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las facultades del Supremo Pastor de ]a'Iglesia. o '
Deémostrada su nulidad paso & demostrar su ilicitud. —El
que manda un acto que el derecho canomco mvahda, manda
un acto 1llclto porque en el fuero interno no pueden hermanar-
se'los actos sacramentales’ invalidos con su licitud. “Se’ trata
del sacramento de la penitencia: y ¢omo un requisito para acer-
‘carse 4 él, exijen los decretos episcopales la formal y publica
rétractacion del juramento constitucional. - Es decir se exije
faltar 4 Ia ley secular que tambien obliga en conciencia. = Se
‘exije faltar 4 la declaracion del Papa Nicolas, porque el jura-
mento debe retractarse en lodo. Se exije declararse & un peni-
tente libertado por si mismo ‘de su obligacion de cumphr el
Juramento de observancia, cuando todos los sibios en. teologia
y derecho declaran que solo el Papa puede relajar un juramen-
to, y relajarlo con causa justa y sin dafio de tercero, que en el
caso es el pucblo, cuyas garantias y derechos afianza la ob-
servancia de la constitucion, prometida por ese juramento so-
lemne. Los juristas dicen que los Obispos solo pueden so-
bre el jurameénto lo que pueden sobre votos; y solo tienen au-
toridad sobre los simples y no sobre los solemnes.  Luego
la retractacion es ilicita, y si lo es, inducen 4 pecado los de-
cretos episcopales: son despéticos porque sin previa audiencia
obligan a la retractacion absoluta 'y publica, y la exijen s
pena de no ser admitidos al tribunal de la penitencia. “Los
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‘gonfesores, dice la circular, en cumplimiento de su deber Han
de exijirles previamente que sé retracten'del juramento que
hicieron” 'Si la ‘¢circular dijera que‘los' penitentes “se arre-
pintiesen'de ‘habeérjarado y quedasen ‘entendidos de’ que no
debian 'de observar ‘el juramento ‘en lo'que se opusiera'a la
institucion docirinn y derechos de'ld Tglesia, se'acercaria‘'la
circular 4 lo dispuesto por el derecho canénico; mas’exijien-
“do'no el arrepentimiento sino la'formal y pablica refractacion
del juramento, sé opone 4 la declaracion del Papa'Nicolas'y
todavia mas 4 la de ‘Gregorio XIIL. "~ Su ' Constitucion” eXije
un'examen detenido que reservo ‘para el articulo siguiente.
Para’'concluir el presente baste observar ‘que tienen razon los
confesores en creer que'la retracctacion “es acto previo a la
confesion, es'una condicion sine qua non. {Dios de misericor-
dia, no la niegues en tu recto y etérno tribunal &~ los Prela-
dos’'que 'nio'la" tienlen' con' sus ovejas! T “has 'dicho: biena-

“venlurados los misericordiosos por que ello's Gleanzarin” wi-

sericordia. Y los que no tienen misericordia”;seran biena-
venturados? ' 'Estas refleccionés son’ tremendas para los se-
‘fores sacerdotes. 'Qué cuenta dardn 4 Dios del no uso 'de
1a facultad de ‘perdonar los pecados’Z Pira ‘que lo compren-

‘dan‘en’'su sano criterio, 'propongo 4" su ‘méditacion el si-
guiente B

ARTICULO, CUARTO.

i ¥

;Es valida y licita la absolucion sacramental que los
sacerdotes dieren & los'que han jurado fla consti-
tucion Yy no retractan el jurnmento?

A

He aqui el punto prmc1pal de todas estas cuesuones cané-
nicas y morales.. Debe resolverse afirmativamente en sus
dos;partes.; . Es valida 1a absolucion sacramental, . Lo es,
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en primer lugar, porque la circular no contiene clausula wri-
lante, por la cual se declare nula la absolucion que el sacerdote
conceda sin el requisito de la retractacion. | -El confesor:es
el que tiene sobre si el precepto. de exijir, del penitente la
retractacion; y siendo punto demostrado, que_esta; retracta-
cion es nula & ilicita, es claro que. el confesor ni puede, ni
delhe ixijirla.

. Ex licita la misma ahsolucion, perque la condicion, que se
exije es:ilicita y es,un imposible: moral que un..mismo: acto
sacramental es valido é ilicito, y viceversa.. En._esto obra
de lleno el principio “bonum. ex, integra causa; malum ex
cuo cumque defectu.’’ Ser bueno.y malo en lo moral un mis-

acto, no. puede sostenerse: la gracia .y el pecado jamas se
Luego la absolucion dada & un fiel que presto. el
juramento y dice que no lees licito, retractarlo, es. licita.
Para confirmar estas verdades consoladoras, es.de observarse
que si.el juramento de la Constitucion fuese ilicito .y ’p‘e‘c:a_,-

juntan;

minoso, los sefiores obispos debieran sujetarse Y. :sujetar i
los péarrocos y demas sacerdotes a4 la declaracion del Sumo
Pontifice Gregorio XTI, declarando, que los ,que con &nimo
deliberado y conciencia cierta de que hacian_ juramento de
cosa ilicita, imposible 6 contraria, 4 las disposiciones del
Santo Concilio de Trento y & la libertad eclesigstica, queda-
ban por el mismo hecho excomulgados con excomunion ma-
yor, cuya absolucion est4 reservada’al Sumo Pontifice; y en
consecuencia sin obtener de su santidad la absolucion no po-
dian recibir ningun sacramento.  Asi lo dispone el citado
capitulo de jurejurando del Séptimo de las Decretales. Hé
aquil demostrado. quelas.circulares. diocesanas han derogado
el derecho candnico general de la Iglesia Catdlica.  La re-
tractacion del juramento no podia’dar' facultad 416§ sacer-
dotes para absolver de’ Ja excomunion por-estar ‘reservada
al Santo Padre.  De’este'modo Ia ‘circular exije condicion
y da facultad que no exije ni da el derecho general de la
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Iglesia Catglica.  Luego la circular no puede servir de re-
gla en el confesionario, porque si el penitente ha incurrido
en la excomunion, por mas que retracte el juramento, no
puede ser absuelto ni de la excomunion ni de los  pecados;

| y si no ha incurrido en la censura, ni tiene conciencia de

haber jurado ilicitamente, no ha incurrido en censura algu-
na, ni se le puede exigir retractacion que no exige el canon
general de Gregorio XIII, y que seria ilicita, como se de-
mostrd en el articulo anterior.

Y si la circular no puede servir de regla en el confesiona-
rio, claro es que la facultad de absolver de los sacerdotes,
que tienen licencias de confesar, no esta restringida de modo
alguno. . Luego la absolucion que dén & los fieles, que han
prestado el juramento constitucional, es valida y licita.

Siendo esto asi: jqué juicio debe formarse de los que en
articulo 'de muerte niegau la absolucion, so pretesto de que
no seretracta el juramento constitucional? Que han olvi-
dado el derecho candnico}y la teologia moral: noluerunt
intellegere ut bene azerent. . En el articulo de la muerte, to-
do sacerdote, aun el que no tiene licencias de confesar, tie-
ne espedita la facultad de 6rden de perdonar los pecados.
El capitulo'7®'de la sesion 14 del Concilio de Trento se la
da, y asilo han hecho presente algunos sacerdotes en los
papeles publicos. Es forzoso decirlo: pecan mortalmente
los sacerdotes ‘que en articulo de muerte niegan la absolu-
cion al pecador arrepentido, so pretesto de que no retracta
un juramento, cuya ilicitud es disputable por lo ménos, pue s-
to que se han dado razones muy graves por la prensa, de-
mostrando que la Constitucion no ‘tiene los defectos que se
le atribuyen. ' La opinion de los sefiores diocesanos es muy
respetable; pero queda probado que su opinion no es regla
de fé ni de costumbres, de modo'que ‘el que mo la siga, no
pueda ser absuelto, ni aun en el articulo de la muerte. {Mi-
nistros del Sefior! iSacerdotes del Altisimo! en materias dis-
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putables en que se presenta divergencia de opiniones, no’

olvideis Ia sabia regla del apéstol San Pablo: unusquisque
in suo sensu abundet. (1). Con tan 'grande apoyo creo que
tengo la libertad de entrar en la cuestion candnico-politica,
promovida por las respetables circulares de que me ocupo.

ARTICULO QUINTO,

iLa constitucion mejicana de 1857 contiene arti.
culos que se han opuestos 4 1a instit'ucion;
dpctrina ¥y derechos de laiglesia catolica?

Si oculus tuus simplex: est, tetum corpus tuum. lusidum
eril. Esta sentencia de Jesucristo se declara por el adagio.

vulgar.que dice: o hay cosa mal dicha como. no- sea mal
tomada. . Los Illmos. Sres. dioecesanos, alarmados pbr la ca-
lamidad de los tiempos por los cuales se ha dado libertad al:
pensamiento hasta un.estremo que puede ofender los dogmas,

han temido se .dé & ciertos articulos de la- Constitucion un:

sentida’ torcido y reprobado. Mas es de observarse que

tambien las Santas Escrituras, como advierte el Apéstol San

Pedro,.(2) han recibido un mal sentido dado por las hereges, '

que, lo tuercen para su propia perdicion y la.de otros. . incau-:.
tos. Los sefiores obispos. no se dignaron, dar al, comun. de.
los fieles, esplicacion alguna. sobre la. Constitucion. Claro

es.que su animadversion.no recae sobre el sistema federal ,y,-‘
forma del,gobierno representativo popular, porque. este sis«:
tema.y formma deigobierno.son los mi

de 1824, jurada por. los - mismos Ilimos. prelados: . - Su. anisi

(1). Rom. 14 5.
2] Ep. 2 23 v.16.

smos.de la. constitucion.
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madveérsion recae sobre articuloy que no' afectan la esencia
dela Constitucion, y esto es tan cierto, que si "se omiten,
queda sin “émbargo ilesos la forma y sistema de gobierno,
que son objeto principal deljuramento. Para demostrar to-
do el ‘Tespeto ‘que profeso @ la autoridad episcopal y todas
las consideraciones que me merecen los dignos prelados)
voy & esplicar las notas teologicas que pueden’ condicional
mente oponerse a los articulos de la Constitucion.

El art. 3° que concede la libertad de ensefiar, es contrario
a la Iglesia, siempre que por esa libertad se entienda conce-
dido'a todos el ‘cargo Pastoral; mas no loes, si habla dela
ensefianza privada y del magisterio profesional,

Elart. 5° es contrario 4 la institucion y doctrina de’ la
Iglesia‘siempre que se entienda 'que la ley no autoriza la
perpetuidad del vinculo' del Matrimonio; pero no lo es, 'si su
letra seirestringe &' los contratos civiles que quitan la liber-
tad por causa de trabajo, por causa de educacion o por volo’
religioso.  Alunque esta frase, volo religioso, solo se refie-
re'al que'quita la libertad civil 6" reduce 'a "la esclavitud, 'y
los votos mon isticos no reducen a esclavitud; 1a ley sera con-
traria a la institucion de la Iglesia, siempre que trate de in-
validar en lo candnico los votos religiosos'de cualquiera” es-
petie; pero no es contra’la institucion’ de Ta" Iglesia, si'solo
quita la coaccion civil para el cumplimiento de votos reli-
giosos!

-Elart. 13] serd contrario'a la'institucion de la Iglesia, si
por fuero'se enfiende el tribtnal’ 6 autoridad eclésiastica’ de'"
institucion-divina; pero'no‘lo és, si solo habla de fueros” ci-
viles; creados por  law Potestad secular.” Sera contrario a
la‘libertad de la Iglesiaj si-por fuero se entiende el que tie-
ne‘en todas las'cadsas’y negocios espirituales; pero no'lo‘es,
si‘se habla de causas’profanas y seculares que han sido un
aceesorio concedido par'las'costumbres’ 6 leyés de los paises
cristianos. - Serd'contrario’dla institucion de la Iglesia’‘én
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en la parte que trata de emolumentos, si por esta palabra se
entienden las oblaciones voluntarias de los fieles y las ren-
tas decimales; pero no lo es, si por emolumentos se entien-
den prestaciones pecuniarias de cuota fija, obra del - derecho
humano que sigue las circunstancias de tiempos y . paises,
como eran los tributos personales de plebeyos y los estipen-
dios y honorarios cuotizados por aranceles.

El art. 27 sera contrario 4 la institucion, derechos y liber-
tad de la Iglesia catolica, si. por corporacion eclesidstica se
entiende la; congregacion de los fieles cristianos que es: la
misma Iglesia; pero no lo es, si por  corporacion se entiende
la reunion de ciertos individuos bajo de particalares institu-
tos: tampoco lo es, si por corporacion no se entiende los tem-
plos materiales y los mismos fieles de cualquier estado y
condicion, cuyo derecho de propiedad raiz es reconocido en
el mismo art., en el cual no se prohiben las demas especies
de haber 6 hacienda aun i las mismas cdrporaciones ecle-
sidsticas 6. comunidades que pueden tener rentas, emolu-
mentos, réditos, derechos y acciones, por cualquiera causa
civil, reconocida en las leyes.

El art. 39 serd contrario & la doctrina de la Iglesia catslica
si se dice que la soberania nacional reside esencial y origi-
nalmente en el Pueblo, como si fuese fuente del poder sobe_
rano por naturaleza; pero no lo es, si este origen de la sobe-
rania es secundario y derivado de Dios que es el Supremo
Autor'y Regulador de la sociedad humana y la fuente y ori-
gen de todo poder. | Llamar origen del poder publico al pue-
blo; esto es, al conjunto de todos los.individuos que compo-
nenlainacion, es con el objeto de escluir 4 ciertas clases que
por preeminentes que sean, no tienen por siy de si mismas
poder alguno publico, sin la voluntad de la masa de la na-
cion. . Elart. 39 establece la democracia como un elemento
6 principio en que descansa la sociedad mejicana. Por esto
la nacion puede variar en todo tiempo la forma de su gobierno

k2 GILOS
'wiAl'sistema’de gobierno mira directamente el art. 123 ‘que
reserva @ la soberania esterior 6 poderes generales inferve-
nir en el cullo religioso y disciplina esterna en la manera que
deésignen las leyesi " * Si por intervencion  se’entiende arreglar
el ceremonial y liturgia, ‘serad herético, porque serd una usur-
pacion’de las facultades propias y divinas ‘del sacerdocio ‘ca-
tolico; mas si'por intervéncion se entiénde en'cuanto que'el
culto publico afecta el orden esterno de la‘sociedad civil,'y
a ‘esta le  corresponde por sus leyes ' determinar ‘las ‘fiestas
nacionales y los honores:civiles'que ‘deben hacerse’ en-estas

-festividades;lejos ~de ser coatrario @ la religioncatélicayle

di el realce’ que merece'su divino origen.  Sicpor disciplina
eslerna seentietide! el arreglode la geraquia eclesidstica; el
articulo es herético y contrario & las'libertades ‘de la Jglesia
que flor institucion'divina tiene:una gerarquia’ compuesta‘de
obispos, presbiteros -y ministros;: 'como ha ‘definido el''santo
Goncilio de Trento; (1) pero isi la intervéncion ~en la <disei-
‘plina-esterna-se limita al Grden politico’esternode la misma
Iglesia, como en la ereccion de obispados 'y parroquias, en‘la
eleccioniide ‘personas 6 su esclusion’ paraseloservicio de'los
beneficios 'y oficios ‘eclesiasticos, cuya institucion ‘canonica

sgea-del resorte de la autoridad eclesiastica, tal' énfervencion
-ies catdlica y propiade todos los paises eatdlicos, euyas leyes

s¢onspiran ala observancia de los canones de la Iglesiai

wEsplicadoslos sentidlos buenos y malos, tortuosoés y'genui-
nos Lquepueden 'darse @ los articulos'de la'‘Constitacion,
que han'alarmado /las ! conciencias timoratas; “"muymeei6 46
‘muy: depravadordebe ser‘el que- juresda misma-Constitucion,
adoptando los sentidos falses aradalterados 'que acabo deana-

~lizar. ' Porloque a mi toca; yo prestéy recibi eljuraimentdp,

desechando todos esos sentidos'que’ falseanda Constitucion.
Yo, pues, ni tengo de’ que arrcpentirme; ni‘menos que re-

“(L) 0S8 23)° Can. 6.
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-tractarme, ni|. tengo que- recibir retractaciones. . Nilalinsti-
tucion, .doctrina, derechos y olibertades de la Iglesia ge han
¥iolado.

EL. no haber .en la. Constitueion , un articulo . espreso que
declare cual es la religion de la Nacion, es un vacio que qle-
da -llenpcop eliagt. 123. - Por eulio religioso de que: habla,
1no se entiende cualquier culto, porque la Goastiucion es:de
Ana nacion catélica, . Fuera un absurdo. y mas que absundo,
wuna ridieuleza, entender que:la. Constitucion hacia.a los Po-
«deres Federales Yinterventores”sde: todas ' las falsas religio-
mes, | El que interviene mo tolera, porque elque tolera es in-
diferente y sei porta pasivamente respecto de lo que tolera.
Sicel art.. 123 se sustituyé por .el-Sr. D. Ponciano Arriaga
en lugax del art, 15 del proyectoique;fué, desechado; porque
en:¢l se estableciala tolerancia deciltos, ‘es iclaro que:en
religion las cosas se quedan -eni el:mismo, estado querantes,
es decir, $la .intolerancia’l El Su. Arriaga:é8i-lo comprén-
«dié y por 'esto-presentél el arf. 123 que: sirve:de base @ las
relaciones, del poder piblico  coni el-sacerdotalymo de cual-
‘quiera, sacerdodio; no el de Calcuta, la: India-Qriéntal 6 Chi-
«najone-el;de la Rusia 6 Inglaterra; - isino. el sacerdocio- meji-
©ano; que profesa-el culto- Citslico' Romans: - Por 1o demas,
lag:leyes de-la Reptblica, lejds- de: atacar los derechos, y Ji-
bertades el clero; le favorecen en- tal grado, que no hay:cle-
ro.mas ‘‘independiente” queeli mejicano.  Poy la indepen-

.dencid)nacional, queds libre: del patroanato espaiiol.;.Jamas
ha; estado sujeto a reglas: de cancelaria romana en lalprowi-
sion de-beneficios, y: asi, es “independiente’ de rla: euria ro-
mana. , Por las leyes:-mejicanas:es, libre tambien!en;laspro-
vision de todas las piezas eclesiasticas: ni el pueblo; nielgo-
bierno tienen: parte.en las electiones candnidas. -/ Podadasin-
teryencion; consiste;-6 en la-esclusiva, de ggndid,ato,s:para be-
neficios, 6 en presentar al Sumo Pontifice, uno de los pro-
puestos por las autoridades eclesiasticas, para .que-lo mom-

&R0
bre € instituya obispo. Los diezmos, refxta pingue, son. f"
clusivos en pleno derecho de las Diécfasxs que los adminis-
tran y distribuyen, segun sus propias disposiciones. .

Y una nacion tan fiel, tan franca, tan generosa jmerece

que sus obispos le anulen su Constitucion con UTI' rasgo de
pluma, humillen a sus altos funcionarios, les exua.n la? re-
tractacion formal y publica del juramento constitucional
qﬁe en nada ofende a la religion y a la Iglesia, y que es un.a
garantia de la observancia de la ley fundamental, en que f}]a
su suerte actual, su porvenir, su paz y su felicidad? ;Minis-
tros del Sefor! refleccionadlc concienzudamente; lo util no se
vicia por lo inttil: por graves que fueran los defectos de la
éonstitucion;, no puede reprobarse en el todo: dentro deAb.re-\
ve puede ser reformaq_a,_:p_ero entre tanto debe ser obedecida
por los mejicanos, porque, como cristianos, saber.x que ?n 1.0
secular deben obedecer “en conciencia” a la autoridad publi«
ca, @ la cual estin sometidos los mismos pastores que son
ciudadanos de la Repiiblica. Quiera el cielo que estas re-
flecciones, dictadas por la mas pura fé, la mas sana ix?tenclon
y el espiritu de paz, orden y caridad, reunan el s_entlr -de to-
dos los mejicanos, terminando la divergencia msmétl.ca de
las opiniones; y convencidos todos de los vicios candnicos y
civiles de las circulares diocesanas, sean revocadas por los
Illmos, Prelados, y la Iglesia mejicana goce de la paz verda-
dera de conciencia, que viene del espiritu de Dios y que tan-
to desea y le pide

/oaé onuel T, htvires.

Morelia, y Abril 26 de 1857.
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ADVERTINOCIAS.

1 # " "Aunque estoy plenamente satisfecho de que es com-
pletamente ortodoxo y conforme a la sana moral cuauto es-
pongo en este opusculo, lo someto al juicio y coreccion de la
Santa Igle_sia Romana , en cuya fé quiero vivir y morir.

‘2% * Tas aserciones sobre la autoridad de los obispos se
ilimitan a la que tienen; _individuélmente considerados, y no
a la que ejércen conciliarmente.

3}3 'Las_ p'alab‘ras “usurpacion, despético, subversivo, in-
ductivo a pecado” se usan en el sentido técnico y legal, y no
éor reproche ¢ injuria a la autoridad eclesiastica, ala que
profeso veneracion y respeto. '

ALVIRES.
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@omamos la’ pluma para presentar 4 todo buen, catélico,
especialmente @ los Sefiores: Sacerdotes, la: respuesta a las -res |
xiones sobre los decretos episcopales ‘que prohiben: el jura- |
mento constitucional, escritas’ por el Sr. Presidente del Supre- |
mo Tribunal de Justicia de  este Estado, Lic.D. Manuel Al- ]
vires. Inclinados lp mismo que éste Sefior, 4 guardar silen- |
£io, aparecer entre nuestros compatriotas como/ escritores pa- If
lig0s. es un sacrificio que hacemos 2l honor de Dios, y: al bien |

de i Santa Iglesia, de la que, aunque indignos, somos minis- |
tros. Si en lo mucho que se ha eserito por la prensa Aninis- |
‘terial hubieran  sido  tratados concienzudaraente los. puntos que |

. mas interesan & la tranquilidad y paz de las conciencias, y 4
e igeneiliar la unidad de doctrina religiosa que tanto aman los |
TP ejicanos en- su totalidad, nosotros como el Sr. Alvires, per-
2’"&neceriamos mudos,  porque no habria necesidad  de hablar. |

e al ver .que 4 la prudencia, citcunspecciony.di%éi de

=

vlos. Sres.  Diocesanos, se contesta , con especies falsas, on so- |
fisma$ § argumentos aparentes, que introducen la confusion en los |
 -dnimos ya predispuestos 4 causa del :conflicto entre sus
+» deberes; y. sus intereses del momento: padie puede llevar &
mal que expongamos cuanto conduzca 4. impedir que los fieles
de Jesucristo se dejen arrebatar por el torrente, y queen es-
ta lucha de intereses y- deberes sacrifiquen los segundos & los
primeros; - con positiva ruina de sus propias almas, y con gra-
visimo escandalo de los demés. :
Para la mayor claridad, dividirémos ésta respuesta en tan
tos articulos, cuantas son las cuestiones que el Sr. Alvires i
propuso examinar.




"IM‘I(}UW PBIMERO.

JCUAL ES LA FUERZA LEGAL DE LOS DECRETOS EFPISCOPALES!

Confesamos con el Sr. Alvires, que Jesucristo Principe de la
paz, no di¢ d-sus Apostoles mas poder que el que ténia su
Magestad como enviado del Padre, sicuz misit me Paier” et ego
matio vos: que jamas se atribuyo facultades del orden secular,
como lo prueba el pasage citado porsu Sefioria, jquis me cons-
Zituit judicem aut divissorem inter vos?: 'y que 4 Pilato confeso
francamente que era Rei, pero no secular ni de este mundo,
cuyo poder se sostiene por la fuerza fisica de los ejércitos, si

\ex hoc mundo esset regnum mewum, ministri mei ulique decertu-rm_zt
ut -non traderer judeis: asi como, que el mismo Pilato no tenia
otra potestad que la que se le lmbia dado de arriba, noz ha-
beres potestatem adversum me ullam, nisi tibi d-atum esset desuper.
€onvenimos igualmente en que, segun’ la doctrina catélica procla-
wada por S. Pable, no “hai ‘poder que no venga de Dios: en
qué. conforme ‘4 la misma, la indignidad delque ejerce el po-
‘déx ‘publice no auteriza la insubordinacion; 'y en que poresto

. Jos ‘Ap6stoles y primieros ‘eristianos prestaron 'o‘bedlenc!a 4 los
Prificipés gentiles en cuanto no-se' oponian sus leyes 4 las de

| Dios. Pero’de éstos fundamentos, tinicos que sienta el Sr. Al-
dyires, estdn mui léjos los® catolicos ‘de ‘inferir las consecuen-
~gids que su Sefioria. 1 e
o Lﬂg ‘qié ellos “infieren son las'siguientes. 1. ® El poderde

' Y8 “Apostoles fué omnimodo en ‘el 6rden esplrgt‘ut}l, sicul {72‘(:?“

" “me Pater et €go'mitlo vos; 2.% No' correspondi¢'d éllus ni*ja-

" “mas ha' correspondide & los Obispos sus sucesores, legislar en

“materias civiles, ¢omo son las herencias y las reglas d que és-

-tis deban sujetarse jquisime constituit judicem aut divissorem vater

“pos?: 3.9 El poder no' radica originalmente en ‘el Pueblo, sino

“¢n’ Dios, fuente y origen’ de todo poder, non haberes potestatem

“@dversum me wllam nise tibi datum esset’ desuper: ‘4. = Debe o-

“Bedécerse & los ‘soberanos y’ Magistrados en “cuanto no:seo-

5‘pdnga 4 “la"lei ‘de ‘Dios, no solo “por"temor del castigo simo
en ‘conciencia, subdite estote non Solum’ propter iram, sed elvam

| “propter conscientiam. - ¥ i : ﬁA h

% He aqui‘las eonsecuencias‘legitimas y catdlicas que se infieven

“@e aquellos’ fundamentos, 'y fo las ‘del Sr. Presidente. '

Al deducirlas su Sefioria -se expresa como sigue. ¥ 'sidos
Upostoles ‘se eonsidéravon’ obligados en' conciencia ' obedecer 4. las
sofestades seculares, los Obispos que mo tiénem' mayores facuita-

5.y preeminencias que aquellos de quicnes sok ‘sucesores; "Wol pie-

den eximirse de esta sujecion y obédiencid. De esto se'sigus
cesariamente que no tienen poder para mandar lo contrario. G
lo prevenido por el soberano. - Luego los decretas episcopiles ties)
nen esta primera limitacion, & saber: que no se ext.zenden. & los as
suntos politicos y temporales. Som pues nulos 'y de ningun'va
lor los decretos episcopales derogateiios de las leyes civiles. So

subversivos .del drden piblico: y siendn una ‘verdadera usurpacion
de svberania, tan léjos estdn de:. obligar emn conciencia, que: es piex
cado mortal obedecerlos. Mas claro: no pueden darse dos. obliga

¢iones de conciencia contradictorias, porque ésto. es imposible. ~ Pon}
esto los fieles que en conciencia estdn obligados & wbedecer & sus)
Pastores y @ sus principes seculares, deben distinguir lcs preceptos
de una y olra potestad. A los Obispos se debeobeitencia en materia ‘
espirituales,y d los principes en las politicas 'y seculares. Pe estos)
principios se deduce que al principe corresponde exijir la obediencia d)
la constitucion prlitica, y no'd los Obispos. Luego en. conciencia se
debe obedecer la lei que inanda el juramento dela constitucion. Lue-

=

go e concirncia no se debe vbedecer & los decretos  episcopales que’ ‘h
mandan no jurar la constitution: i
- Analizémos toda esta doctrina. Desde luego convenimos con el
Sr. Alvires emque los Obispos no tienen mayores facultades y'
preeminencias que los ApGstoles de quienes son sucesores: que |
si éstos se cousideraron obligados 4 obedecer 4 las potestades ,,
seculares, aquellos mo pueden eximirse de la misma Kliguciou;
pero fundados en las sagradas escrituras ¥y enitoda la tmdicioll
reconocemos ‘con los catdlicos, que ésta obediencia debida 4 las!
potestades temporales, tiene una limitacion, 4 saber la no confor
midad ‘de la lei secular con las Jeyes de Dios: limitacion obvia!
y evidente para la -razon, ¥ expresa y terminante ‘en las divingh
escrituras inspiradas por- Dios, si es justo delante de Dios 0ir08!]
@ vosotros dntes que & Dios,; juzgadlo vosotros, ,si justum ‘est in!
conspectu Dei, vos potius ‘audire quam' Deum, Judieate,”: ¢omo |
sé lee en 'los Hechos A pestélicos, cap. 4 De ‘aqui se sigue nes
cesariamente que ‘tienen poder pare mandar: lo éontrario de fo.
prevenido por-el Suberaio, sienmipre que este mande wna coss ilfois |
ta, segun la lei de Dies, sin" que enesto haya por su parte wnd
usurpacion de -Soberania, por que ellos son ‘los intérpretes hﬂm
de las leyes divinas, y los wnicos que han recibido del mismo |
Dios la facultad de ensefiar a los hombres Zas cosas mandadas
por el Senor, ,,docentes eos servare omnia quzcumque mandavi
vobis,” como se lee en el Evangelio de S. Matéo c. 28: pala.
bras que si no los constituyen infalibles considerados individual-

mente, si los autorizan, aun bajo este respecto, como testigos
guardas tnicos de ladivina revelacion, 6 lo que es lo mismo, &/
las leyes de Dios. :

ero su juicio es reformable, se nos dird: lo es ciertamef




i la Tglesin, 6 ‘por ek:Vicarié de Jesucristo, cuyas decisiones tie-
, «en-tanta fuerza como- las de aquella, cuando no han sido re-
| clamadas por el Cuerpo Episcopal; pero miéntras no se refor-
I-- | me 'por ‘la antoridad espiritual competente, los fieles estan obli-
] gados 4 respetarle; sujetarse @ €l y obedecerlo, como decision de
| sus legitimos Pastores.. 8¢ todo el Episcopado, ¢ por lo ménos
da mayor partede sus individuos de una nacion, dice el Conde de
Horrer;" viniesen 6 adoptar alguna medida. coercitiva de la potestad
‘politica ;- seria claro que égta habria traspasado los limites de su
jurisdiecion; vy en este: caso- solamente, e que ella ‘misma habria
\dado: los” primeros motivos de.queja, tendria que temer oposicion
de da-Iglesia. ' Entones la' prudencia deberia aconsejarle el retro-
‘cedery d falta de una resolucion tan cuerda, le. quedaria abierto el re-
curso” & Romasy si. (lo que no- puede admitirse) se hubiera equivoca-
don el cuerpo episcopal-~de una . nacion, la. autoridad. pontrficia. le
| ' reducinia al. camino recto. . por medio - de la censura apostdlica.
Hé' agui'lo'que deberia hacerse para desobligar & los fieles en
el;fuéro de la- conciencia, de la obediencia debida 4 suslegi-
timos Pastores: hdgalo el Supremo Gobierno: repruebe Roma la
eonducta de nuestros Obispos; y enténces solo 'serd licito de-
eir con!! magisterio ‘que-es pecado mortal obedecerlos.
| «-Mucho ménos ‘convenimos con el Sr. Presidente, en quelos
| decretos episcopalesveferidos sean. subversiyos del orden publi-
| co:ipor q?fe ni directa 'ni -indirectamente ~excitan 4 los fieles 4
| ln:inisurreccion 6 rebelion: 4 lo- que excitan es & sufrir, & pas
|| décer; 4 tolerar con resignacion, y 4 confiar en la Providencis,
‘que:si alimenta 4:los mas pequefios insectos, no  descuidard
de ‘quienes siendo su obra  predilecta, tienen ademas valor y
| fortaléza 'para ~posponer’ su comodidad y sus intereses terrenos,
¥ al cumplimiento de sus deberes como. cristianos. Ninguna lei
" divina mihumana los compelée 4 servir come autoridades 6 como
empleddos: del ‘Gobierno::y aunque 4 este, y no 4 los Obispos
‘ coresponda exijir el’ juramento de, la, Constitucion, como cons
. dicion para los empleos;d los Ohispos, y no al Gobierno, eorres-
ponde declarar 'si la condicion es ilicita, ¢ envuelve algun pe-
ligro. para susalmas! - Luego debe .obedecerse G los decretos - epys-
. ¢opales que declaran ser slicito -el juramento de la Constitucion.

|
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ARTICULO - SEGEADO.

i

/CORRESPONDE 4 LOS OBISPOS DECLARAR CUJLES LEYES SON ILICITA |

A
Demos otro paso en la investigacion de:la. verdad: convenih
mos en que el poder de los apdstoles no es mayor que el de
Nuestro Sefior Jesucristo: en que este es omnimodo,* aungue no es
despdtico ni.arbitrario: en que el poder de los apdstoles estd re;
dueido al. drden puramente  espiritual y aun en su ejercicio. ngj
puede ser arbitrario, : porque todo lo arbitrario es despético, con
duce al desérden;. y las cosas de Dios. son ordenadas: que . auteni!
sunt G Deo,; ordinata supt. . KEs un principio reconocido poij‘
Tedlogos, Juristas y ' Filosofos que las, esencias de las cosas  sor
inmutables, asilo que es. esencialmente .malo en lo moral,. ndl
puede  ser bueno. Pero .en materia de moral hai muchos pun-l‘i\
tos de eontroversia sobre su licitud . ¢ ilicitud y 4 esto se debe ei
que haya tantas opinienes. , Mas los apdsioles en estas materias |
no dejaron ddos fieles en libertad para seguir su propia conciencia; |
sino. que les dejaron reglas. fijas y seguras 4 las cuales pudierat;g
ajustar sus -acciones; .por que si.no lo hubieran hecho. asi,’
expondrian djlos, fieles 4 la. inquietud, 4 la turbacion y al des-|
Orden, y las cosas de Dios son ordenadas. . Qua awutem sunt|
4. Deo, ordinata sunt.' Una de las cosas que les mandaron ex-|
presamente. fué  consultar & sus pastores, en los casos dudosos y |
dlflcxles, respetar sus, juicios y por este medio la yoz : del mismo/
DIOS.' Qux wos . audit, me audit.. Esta es, Sr. Magistrado, la |
doetrina de la Iglesin confirmada varias veces en el Ant.iguo!é
Testamento, y por.S. Pablo en sus. sublimes epistolas: y aun-|
que -hai en la religion y en:la moral puntos controvertidos sobre;
los. que ni la Providencia se ha dignado explicarse, ni la Iglesia“:
deeidir, y .que por, tanto estin j abandonados 4. las disputas
de !as escuelas y 4 las conciencias rectas € ilustradas de los!
particulares, hasta que recaiga sobre ellos un juicio irrefragable, |
jamas le es licito al catdlico decidirse arbitraria y despdticamente, |
sino .arreglarse en lo que lesea posible 4 las leyes establecidas
para estos casosy recabar.el consejo por lo ménos de sus le- |
gitimos , pastores.  Pero .la proposision desnuda, tal cual V. S. In|
vierte, de que en materia de controversia sobre la licitud & |

(*) Se. han subrnyu’do las palabras esfe ez omnimodo pa |
a ra hacer nofar & |
tros lectores el error en que incurre el Sr. Magistradg, al afirmar que el ::;:;/
del Salvador no es omnimedo. = Bastaria para hacérle conocer 5u equivocacionj
referirle aquellas palabras de S. Mateo cap. 28 wv. 18. ;,Me ha side dada tod

}:'llnind en los Cielos 1y en g tierra” Dats est mihi omnis potestas in ecelo et 4
8. ’ /




. dd de un acto, los fieles estdan en libertad de seguir el
' .ctamen de su propia conciencia, es por lo ménos mal sonante.
Respecto del ejemplo de S. Pablo que V. 8. aduce, permita-
jos. que le digamos se ha equivocado redondamente. = Saber
i les era licito 4 los fieles comer 6 no las viandas que los gen-
dles habian ofrecido & los idolos, no es una de aquellas cuestio-
jes abandonadas 4 la libre- disputa de los Tedlogos sobre las
luales es licito sostener -la afirmativa 6 la negativa sin ofen-
jer 1la fe: ‘esta cuestion no. podria ser decidida por el dictimen
je Ia propia conciencia de los primeros fieles, ni 'S. Pablo:
tudo aconsejarles semejante desobediencia. Recuerde V.S.
que - los mismos ApGstoles decidieron en el Concilio de Jerasa-
‘en (eap: 15 vs. 28 y 29) en los términos mas claros esta caes-
don. /,,Ha parecido, dicen, al Espiritu Santo, y 4 nosotros que
4s abstengais de cosas sacrificadas 4 los idolos” S. Pablo, Sr.
' Jlagistrado, fué siempre un modelo de" obediencia y sumision
| las_decisiones de los pastores y por lo mismo.no podia acon-
jejar 4 les recien convertidos que comieran 6 no comieran las
‘sosas' consagradas 4 los idolos, porque sabia mui bien que
ssto estaba prohibido por el Concilio, eomo que el mismo 8.
Pablo fué nombrado por aquella asamblea <comisionado espe-
sial para anunciar 4 los fieles esta resolucion, (Sefiores sa-
serdotes! lean ustedes el capitulo 15 de los Hechos Apos-
| i6licos, y desde luego conocerdn los errores que ensefia €l Sr.
Miagistrado respecto del punto de que nos ocupamos. Y si
|| stos errores tan palpables sostiene en un puuto- de sagrada
| Escritiira, 4 cuya lectura y estudio ha consagrado su vida: jcugs
l‘ @5 énsefiard respecto de las otras materias que no han sido-
| sbjeto tan asiduo de sus meditaciones? ahora los Seguirémos
" jotando. De piaso afiadirémos, que la libertad que S. Pablo
| soncede 4 los ficles en el capitulo 14 v. 5de la Epistola 4 lod
Romanos (¢itado por el St. Alvires) pard comer 6 o éomer al
ganas viandas, se reduce 4 las prohibidas por la ley dé Moi-
sés 4 los Judios, como el tocino &c., y nunca & las que habian
sido ofrecidas 4 los idolos. -Suplicamos 4 muestros lectores re-
gistreén el citado capitule y sus notas correspondientes. .
“Esto hasta para conocer qué los Obisposen fuerza de s aposs
tolado o tienen facultad para’fijar los easos de conciencia
irbitrarianiente, sino sesun los canones y reglas de dise¢ipling
da por fos Concilios generales y particulares, y nadie-duda qae
la observancia de sus decisiones obliga 4 los fieles bajo de pecado
mortal y que los que desprecian oir sus decisiones, desprecian oir
sl mismo Dios. ,,EL que 4 vosotros desprecia, & mime desprecia’
i vos spernit, me Spernil.
No ‘s cierto que ‘el Ap6stol S, Pable’ proclame la -hibertad.

.pinion de una manera indefinida; sino en los términos que

se acaban de expliear: es decir en un caso particular en gt
le consulté por los fieles para seguir su opinion: en un cas
particular en que miéntras fallara la suprema autoridad, les desf
cidio que cada uno podia abundar en su sentido, de tal ma:
nera que sila doctrina dividia los entendimientos, la caridad
reuniera 1los corazones. El haber pues ocurrido los primeros fie
les 4 S. Pablo para que les indicara como se habian de mane
i‘ar,-maniﬁqsta muy claramente’ que la. decision de la licitud ¢}
licitud de un acto, en las materias dudosas y dificiles, no ha sidh.
entregada por los apdstoles al exdmen individual. Por no alar,
gar mas- este articulo no insertamos las proposiciones conde:’
nadas por la Santa Sede que contieneén la doctrina que sostieny’
el Sr. Alvires, y que acabamos de combatir. : A

Aqui conviene recordar una midxima célebre que debe servi
de guia 4 los fieles para estos casos: en las cosas que la Igle:
sia nos propone como resueltas no debe haber discusion, sin¢
unidad de creencia, In mecesariis-wnilas: en las que por n¢
estaf aun decididas . han declarado los pastores que son objetd!
legitimo de ‘ controversia, debe haber libertad de ‘opiniones,
In nondum  decisis libertas; pero en la defensa de unas y 'otl;a'g‘
debe animar: 4 todos la earidad, In omnibus charitas. -Hacien-
do aplicacion de estos principios al juramento de la constitus
cion, no: siendo ya un punto de opinion, porque la Iglesia ha
condenado‘ hace muchos afios la dectrina contenida en algunos
de sus articulos; y porque los Obispos han manifestado clara y
terminantemente cuales son algunas de esas doctrinas, cuando fue-
ron’ condenadas, y las penas que los ednones imponen 4 los que lag‘f:I
creen Ui obsequian; es fuera de duda que los decretos de los
iftf‘l}slr‘::s (r)]l;lsg;)ts:‘b(l;gfe jf]damn wicito e}- juramento de la,coh.'s}‘f"
_doclrina!s “ya co;\denadas nra o npgva, 2% _recuerdan,lag'.
iaah: J y por lo mismo que obligan en eon-
ciencia bajo de pecado mortal. S

;sPor otra parte, dice ‘el Sr. Alvires, si los Obispos pudiie-
sen declarar la licitud 6 ilicitud de las leves civiles, es cla-

- X0 ‘que’ serian legisladeres universales porque todas las leyes!|

son la regla'de ‘los actos humanos que son por precision ob-
jeto de-la -moral.” Esta objecion es tan trillada y Ias escue-§
las ‘la han explicado tantas veces que IV’ Agueseau la llama |
una -objecion valgar: porque es cosa muy sabida que al decla-|
var un Obispo. ilicito lo preceptuade- por una lei, no’ éOr- espl
la ‘deroga, ni jamas han sostenido los catdlicos que sus Obis-|
pos ‘puedan derogar las leyes civiles: al contrario, esprobervial
1. ‘sumision que -la Iglesia Catélica manda 4 sus_hijos para o"
Jgs autoridades ‘seculares. .Asi cemo un médico: no dero' a lf
deyes eclesiasticas cuando dice d un enfermo que 'no"degb
yuanar 6 que -debe comer de carne en:los dias ‘de abstinerf
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ﬁ p“"tampoco la Iglesia deroga las leyes civiles, cuando advierte 4
#us hijos que no les es Iicito ejecufarlo que ordena la lei “civil.
V. S. mezcla y confunde en su argumento’ las facultades de ambas
lipotestad'es: {oda la dificultad cae por'tierra al contestar 4 V. S
gque la Iglesia obra en su Orbita puramente espiritual y que por lo
;mismo es imposible que al fallar sobre la licitud de los actos huma-
nos derogue las leyes civiles: si quiere V. 8. ilustrar un poco ‘mas
{\i‘es.m materia, vea V. S.al Cagciller D* Agueseau De la " autoridad
e los dos poderes. ‘Edicion de Barcelona 1852 tomo 2 pég. 7.
\l, Por otra parte: jamas la Iglesia trata ‘de menoscabar en’lo
| mas minimo la autoridad 'y poder de los monarcas en lo tempo-
'q{ul, ni piensa remotamente en coartar la libertad de los pue-
\'blos, ni se opone 4 que tengan esta 6 la otra forma de gobier-
‘ho; pero cuando los principes temporales quieren ingerirse-en
¥ .(,}os cosas propias exclusivamente de la Iglesia, esta que con nadié
-Lfcomparte su soberania, les dice Gnicamente 7on licet, mo te ‘es
Jcito. jEsta resistencia pasiva, Sr. Magistrado, deroga las leyes
.civiles? ;Resistir & un precepto injusto ‘es derogarlo? Entdén-
| ces jlos martires que durante trescientos afios resistieron ejer-
Scer los actos de idolatria ‘que les mandaban las leyes civiles,
los' Obispos que los sostenian en ' esta resistencia, intentaron
| derogar las leyes Romanas, al mismo tiempo que ‘se sujetaban
IﬁE:A su sancion? convenga V.S. en que no se infieren tales con*
secuencias. Luego los Obispos en fuerza de su apostolado, nun-
| ea han pretendido ser, ni son realmente legisladores universales.
¢« Es evidente que al legistador ' corresponde fijar la licitad
(de su propia ley, teniendo presentes aquellas palabras del Exddo.
o Teme d Dios vy guarda su; mandamientos”: es el Gnico respon-
;‘sable ante Dios, y por eso declara por Isafas sus anatemas con-
Ytra los injustos legisladores. Ve qui condunt leges ‘inrquas et
“scribentes injustitiam scripserunt. — Laego st la ley mejicana man-
. da el juramento de la_constitucion, y esta fuera ilicita, solo d_Dios
5 corresponde juzgar al legislador. Aungue esta consecuencia no
fce la han de admitir 4 V. S." muy facilmente los' democratas
" exaltados, porque ellos le conceden tambien al pueblo, 4 la
: L opinion plblica, el derecho de juzgar'a los lejisladores, nosotros
prescindimos de examinarla por ahora; pero nunca le conce-
e deremos que de ella se infiera como consecuenca, que los Obis-
; ( Pos no puedan deelarar lo. licito o ilicito de 'los actos humanos

1 exijidos por las leyes civiles. Si quisiéramos pasar por ‘erudi-
" tos, este era el momento de fundar mas por extenso esta doc-
~\trina_probdndola con pasajes de laSanta Eseritura, con el tes-
' »‘?‘i_;nonio de los Padres de la Tglesia, con la autoridad de los Con-
“ylios y ‘aun de-las leyes civiles de muchos paises, cou las doc-
“nas de los jurisconsultos, con la practica constante de la
“sia, eon los absurdos que se seguirian ~ de la doetrina“ con-

\
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traria, con elsentido comun y con otras muchas pruebas‘q\

T

omitimos, en obsequio de la brevedad.
. Queda pues probado que silos Obispos carecen de faculta- |
des para enmendar la planilla 4 los legisladores,‘derogﬁndoles;‘
sus leyes civiles, si pueden mandar 4 los fieles que no juren obe-!
decer las que atacan las leyes de Dios y de la Iglesia, aunqued'-‘
por esto tengan que sufrir el martirio. La doctrina siguien'teérl'
de los redactores de la Biblioteca Religiosa, impondrd & V. S, Sr.)
Magistrado, dela conducta que la Iglesia Catdlica ha segt’xido;i
siempre, sigue y seguird, para con las potestades seculares que la,
hostilizan y la persiguen. ,,Duerman éstas sosegadas, que por,
mas que usurpen los derechos dela Iglesia, la. vejen, la opri-"’
man y persigan, nunca se valdrd ella de represalias, ni con-
citard las pasiones populares para acabar con sus enemigos ni’
v?lvera mal por mal. Sabe mui bien las lecciones de su Dix,'inoé;
Fundador, y en sus mayores apuros y contratiempos no hard otra|
cosa  que orar, sufriryesperar. Pero no crean poreso que haya'
de abandonar sus derechos 0 doblegarse 4 las exijencias iﬁ-"
justas € impias de los gobiernos: podran estos conculcar los'
derechos sacrosantos de la Iglesia. y arrebatarselos; podran des-
pojar los templos o derribarlos, vejar y perseguir 4 los miunis- |
tros del  culto, reducirios al hambre y 4 la mendicidad despues
de insultarlos |y vejarlos en las plazas, en las calles y en los tea-'
tros: podrd, en fin, jquien sabe! renovarse una de esas épocas!
de ‘prueba en que parece que el Espiritu Santo se olvida de’
su- HEsposa y desoye sus fervientes suplicas. La Iglesia, ya lo!
hemos dicho, no repelera una agresion barbara ¢ inicua con’]
la f.'uerz.a, no teman sus perseguidores: sufrird con inalterable’
paciencia y - mansedumbre como su Divino Fundador; pero ;a.ba.n~'ﬂ ‘
3om:r sus derechos, venderlos, prostituirse 4 las potestt’xdes de’’
e s e s 0

. s , una felicidad que ha de;
convertirse en Hantoalgun dia! . Jamas!” .

ARTICULO TERCERO.

SON S'OSTEN]B‘LE.S EN EL ORDEN CANONICO Y PENITENCIAL LOS D
CRETOS' EPISCOPALES QUE PRUHIBEN EL JURAMENTO DE L4
CONSTITUCION?

Tenemos la satisfaccion de decir que tales decretos no son cony
trarios 4'los Cdnones nien la sustancia ni en la forma. Para r?f
ceder con método, examinarémos: 1.° si el juramento uP !
retractarse: 2. © si esta es una especie inaudita; 3. © si los ge?'

i
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ﬁ p“"tampoco la Iglesia deroga las leyes civiles, cuando advierte 4
#us hijos que no les es Iicito ejecufarlo que ordena la lei “civil.
V. S. mezcla y confunde en su argumento’ las facultades de ambas
lipotestad'es: {oda la dificultad cae por'tierra al contestar 4 V. S
gque la Iglesia obra en su Orbita puramente espiritual y que por lo
;mismo es imposible que al fallar sobre la licitud de los actos huma-
nos derogue las leyes civiles: si quiere V. 8. ilustrar un poco ‘mas
{\i‘es.m materia, vea V. S.al Cagciller D* Agueseau De la " autoridad
e los dos poderes. ‘Edicion de Barcelona 1852 tomo 2 pég. 7.
\l, Por otra parte: jamas la Iglesia trata ‘de menoscabar en’lo
| mas minimo la autoridad 'y poder de los monarcas en lo tempo-
'q{ul, ni piensa remotamente en coartar la libertad de los pue-
\'blos, ni se opone 4 que tengan esta 6 la otra forma de gobier-
‘ho; pero cuando los principes temporales quieren ingerirse-en
¥ .(,}os cosas propias exclusivamente de la Iglesia, esta que con nadié
-Lfcomparte su soberania, les dice Gnicamente 7on licet, mo te ‘es
Jcito. jEsta resistencia pasiva, Sr. Magistrado, deroga las leyes
.civiles? ;Resistir & un precepto injusto ‘es derogarlo? Entdén-
| ces jlos martires que durante trescientos afios resistieron ejer-
Scer los actos de idolatria ‘que les mandaban las leyes civiles,
los' Obispos que los sostenian en ' esta resistencia, intentaron
| derogar las leyes Romanas, al mismo tiempo que ‘se sujetaban
IﬁE:A su sancion? convenga V.S. en que no se infieren tales con*
secuencias. Luego los Obispos en fuerza de su apostolado, nun-
| ea han pretendido ser, ni son realmente legisladores universales.
¢« Es evidente que al legistador ' corresponde fijar la licitad
(de su propia ley, teniendo presentes aquellas palabras del Exddo.
o Teme d Dios vy guarda su; mandamientos”: es el Gnico respon-
;‘sable ante Dios, y por eso declara por Isafas sus anatemas con-
Ytra los injustos legisladores. Ve qui condunt leges ‘inrquas et
“scribentes injustitiam scripserunt. — Laego st la ley mejicana man-
. da el juramento de la_constitucion, y esta fuera ilicita, solo d_Dios
5 corresponde juzgar al legislador. Aungue esta consecuencia no
fce la han de admitir 4 V. S." muy facilmente los' democratas
" exaltados, porque ellos le conceden tambien al pueblo, 4 la
: L opinion plblica, el derecho de juzgar'a los lejisladores, nosotros
prescindimos de examinarla por ahora; pero nunca le conce-
e deremos que de ella se infiera como consecuenca, que los Obis-
; ( Pos no puedan deelarar lo. licito o ilicito de 'los actos humanos

1 exijidos por las leyes civiles. Si quisiéramos pasar por ‘erudi-
" tos, este era el momento de fundar mas por extenso esta doc-
~\trina_probdndola con pasajes de laSanta Eseritura, con el tes-
' »‘?‘i_;nonio de los Padres de la Tglesia, con la autoridad de los Con-
“ylios y ‘aun de-las leyes civiles de muchos paises, cou las doc-
“nas de los jurisconsultos, con la practica constante de la
“sia, eon los absurdos que se seguirian ~ de la doetrina“ con-
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traria, con elsentido comun y con otras muchas pruebas‘q\

T

omitimos, en obsequio de la brevedad.
. Queda pues probado que silos Obispos carecen de faculta- |
des para enmendar la planilla 4 los legisladores,‘derogﬁndoles;‘
sus leyes civiles, si pueden mandar 4 los fieles que no juren obe-!
decer las que atacan las leyes de Dios y de la Iglesia, aunqued'-‘
por esto tengan que sufrir el martirio. La doctrina siguien'teérl'
de los redactores de la Biblioteca Religiosa, impondrd & V. S, Sr.)
Magistrado, dela conducta que la Iglesia Catdlica ha segt’xido;i
siempre, sigue y seguird, para con las potestades seculares que la,
hostilizan y la persiguen. ,,Duerman éstas sosegadas, que por,
mas que usurpen los derechos dela Iglesia, la. vejen, la opri-"’
man y persigan, nunca se valdrd ella de represalias, ni con-
citard las pasiones populares para acabar con sus enemigos ni’
v?lvera mal por mal. Sabe mui bien las lecciones de su Dix,'inoé;
Fundador, y en sus mayores apuros y contratiempos no hard otra|
cosa  que orar, sufriryesperar. Pero no crean poreso que haya'
de abandonar sus derechos 0 doblegarse 4 las exijencias iﬁ-"
justas € impias de los gobiernos: podran estos conculcar los'
derechos sacrosantos de la Iglesia. y arrebatarselos; podran des-
pojar los templos o derribarlos, vejar y perseguir 4 los miunis- |
tros del  culto, reducirios al hambre y 4 la mendicidad despues
de insultarlos |y vejarlos en las plazas, en las calles y en los tea-'
tros: podrd, en fin, jquien sabe! renovarse una de esas épocas!
de ‘prueba en que parece que el Espiritu Santo se olvida de’
su- HEsposa y desoye sus fervientes suplicas. La Iglesia, ya lo!
hemos dicho, no repelera una agresion barbara ¢ inicua con’]
la f.'uerz.a, no teman sus perseguidores: sufrird con inalterable’
paciencia y - mansedumbre como su Divino Fundador; pero ;a.ba.n~'ﬂ ‘
3om:r sus derechos, venderlos, prostituirse 4 las potestt’xdes de’’
e s e s 0

. s , una felicidad que ha de;
convertirse en Hantoalgun dia! . Jamas!” .

ARTICULO TERCERO.

SON S'OSTEN]B‘LE.S EN EL ORDEN CANONICO Y PENITENCIAL LOS D
CRETOS' EPISCOPALES QUE PRUHIBEN EL JURAMENTO DE L4
CONSTITUCION?

Tenemos la satisfaccion de decir que tales decretos no son cony
trarios 4'los Cdnones nien la sustancia ni en la forma. Para r?f
ceder con método, examinarémos: 1.° si el juramento uP !
retractarse: 2. © si esta es una especie inaudita; 3. © si los ge?'

i
- .




_/referidos derogan las constituciones de Nicolao I1I. y Gregoriv

| #AI11. sobre juramentos.
© Retractarse es, segun el Diccionario de: Balbuena, destecir  lo
# i)que se ha dicho, desaprobarlo; y aunque Dios efectivamente no sea
| ug ete, €l hombre si lo es, y con frecuencia, de las pasiones que
‘40 tiranizan y lo impelen al mal, por su fragilidad 6 su malicia:
dina sola via le queda para rehabilitarse despues que ha caido, y
‘ ,'@Fsta es el arrepentimiento, virtud sublime, que si humilla al hom-
lbre, mas lo enzalza: que lo coloca en su verdadera situacion 4 los
ibjos de Dios, y que lo ennoblece 4 los mismos ojos de los hom-
| ibres. [El que se arrepiente, no puede en verdad deshacer lo he-
"L i2ho, porque el pasado no estd en su mano; pero si desaprueba lo
| &yue hizo con una voluntad enteramente c¢ontraria 4 la que tuve
| Luando cayo: y contrayéndonosal caso, si bien el que ha jurado
o ;“lﬁmo puede decir a Dios no os puse por testigo, sile puede decir ¥
‘feon toda verdad ya no os pongo por testigo, es deeir, me arrepien-
F]to de haberos puesto por testigo, no persevero en la mala volun-
ftad con que os puse por testigo, porque la voluntad que hoi tengo
| les contraria 4 aquella, y si en mi'poder estuviera deshacer lo he-
"tcho, indefectiblemente lo desharia. ;Hai en estoalgun absurdo.?
I Para probar al Sr. Ministro que la retractacion del juramento
| no es una especie inaudita inventada por nuestros Sefiores Obis-
\ipos, bastara recordarle la conducta mandada observar por la San-
| lta Sede respecto de los sacerdotes intrusos de.Francia que pres-
: 1.‘taron el juramento de observar la constitucion civil del clere,
|lidecretada por la Asamblea constituyente. Entre las condiciones &
fque segun el indulto del Sr. Pio VI dirigido @ los Arzobispos, Obis-
{pos &c. del Reino de Francia en 13 de Junio de 1792 debian

|sujetarse aquellos desgraciades, se encuentra mui expresa la de

\iretractar el juramento que habian prestado, et ne absolutiones hu-
\ Syusmodi inconsulto concedantur, aut sint inter se difformes, inherens
ltes nos predicto Concilio Niceno, et benigniori Ecclessie discipline,
| jubemus intrusorum absolvi neminem, nisi prius seripto ejuraverdt
‘i'fzgivz'cum sacramentum &c.: por donde se vé mui claro: 1. © que la
L4 Santa Sede exijio entonces para la absolucion,-la misma condicion
|‘!' que ahora exijen nuestros Sefiores Obispos: 2. © que al obrar asi,
#io hacia otra cosa que seguir la conducta que le demarcaba la

1 | tradicion, inhkerentes nos predicto Concilio Niceno; 'y 3.°, queal
o i) prescribir este requisito, léjos de usar de rigor, no hacia sino
.| adherirse 4 la disciplina mas benigna, e/ benigniori Ecclesie disce-
| pline. Y para que aun el sonido material de las palabras, quite
\, toda ilusion 4 los poco instruidoes, afiadirémos, que entre las facul-
_atades concedidas por el Sr. Pio VI 4 los mismos Arzobispos, Obis-
os y Administradores de las Di6cesis de Francia en 19 de Mar-
) de 1792, se encuentra la siguiente: ,,Absolvendi. .. .eos etiam,
f:\s'chismati adhwserunt et juramentum civicum emisserunt; in

eoque perstiterunt ultra quadraginta dies in apostolicis litteris,
13 Aprilis superioris anni pro incurrenda suspensione & divilk_
prefinitos, dummodo tamen, seu postquam publice, et palam IDEM)
JURAMENTUM RETRACTAVERINT, et fideliun scandalum reparave-"}
rint &e.” Luego la retractacion no es ilicita: luego no inducen 4
pecado los decretos episcopales que la preseriben: luego no bas
taria que la circular dijera que los penitentes se arrepientan de
haber pecado; sino que es preciso ademas, que este arrepenti:|
miento se haga publico por medio de la retractacion, para que e}
escandalo quede reparado, et fidelium scandalum reparaveriit. i
Pero olviddbamos la especie de las constituciones de Nicolad]
HI y de Gregorio XIII, que el Sr. Ministro aduce aun mas fuere!
de propdsito que el argumento de la especie inaudita. :
La primera nada declara respecto de la licitud del juramentd
que contenga cosas imposibles, 6 contrarias 4 la libertad de lg
Iglesia: da por supuesta su ilicitud, y solo vé & desvanecer lo¢!
esériipulos de los que prestando semejantes juramentos, se creen:
ligados con ellos & observar su contenido, declarando en sustancia
eomo nuestro catecismo, que el que ha jurado hacer algo mal hecho
no debe cumplirlo. Veamos si no, el caso de la glosa para
mejor convencernos de que esta sea la inteligencia de dicha
constitucion: dice asi: ,,El Obispo de Poitou jura 4 su ingre-
80, observar las costumbres y estatutos de la Iglesia de Poitou:
mas en el libro de estatutos, se encuentran algunos imposibles
de jure porque no se pueden observar sin pecado mortal, 6 por-
ue son nocivos 4 la liberfad de la Iglesia: quiere despues el
Obispo formar otros estatutos contrarios 4 los primeros: se le ob<
jeta de parte de los candnigos, que no puede por su juramento!
responde el Obispo, que al prestarlo no tuve intencion de exten-|
derlo 4 aquellos estatutos ilicitos y nocivos 4 la libertad de le
Iglesia. Se pregunta: jdice bien el Obispo? Responde el Ro.
mano Pontifice que si. Pero pongamos que el Obispo juré expre-
samente guardar aquellos estatutos imposibles y contrarios 4 la}
libertad de la Iglesia. jAcaso estard obligado 4 su juramento
Ciertamente no, porque si no se pueden observar sin pecar mor-
talmente, no quedo ligado 4 ello en virtud de su juramento. Sin
embargo al jurar con temeridad, pecé - mortalmente, y por tal pe-
cado estd obligado 4 hacer penitencia.”” Verumlamen jurando,
temere;, peccaverit mortaliter, et proillo peccato tenetur agere peniten
tiam.  jDice en esta constitucion el Sr. Nicolao III, que sea If
cito jurar estatutos ilicitos refiriendo la intencion 4 solo lo qu
tengan de licito? No: porque esto equivaldria 4 declarar que
puede jurar sin dnimo de jurar; doctrina reprobada por todos lo
moralistas, y expresamente condenada por el Sr. Inocencio
en la proposicion siguiente: Cum causa licitum est jurare
animo jurandi. ;Qué fue pueslo que quizo declarar en aqlif f
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¥ Zstitucion el Papa Nicolao? Que los juramentos de cosas ili- €anonigos, Capitulos de las Iglesias y de los monasterios, asi ‘(‘:} ‘
it ‘é{-,'t‘gs prestados ¢ por prestar, no ligan 4 los que los prestan. i Po- 4 las comumd'ades.de.las mudndes; &(‘:., y 4 las personas constitti =
'} "dian nuestros Sefiores Obispos, en virtud de esta constitucion, das en cualquier dxgmdad, que bajo ningun pretesto, ni dntes, DI
W\ decir 4 los empleados: jurad sin escripulo, contal de que en vies- despues de las elecciones, confirmaciones, provisiones &c., ni aun |
tro interior no tengais intencion de jurar lo ilicito de la constitucion? por causa de costumbres inmemoriales, que mejor deben liamar- |
‘W i No podian: jqué debian pues declarar? Lo que declararon: 4 sa- se. corruptelas que costumbres, se atrevan & prestar, dar 6 exigir,
W/ ber, que los que juraron debian dolerse de haberlo hecho, y re- ya sea en general ¢ en especial, mngun juramento de. cosas ilicitas, |
1 Zggparm'. el escandalo por medio-de su retractacion. i(nz)nsib{es, nocivas d la libertad de la _Iglcsm d.d los c?ccrelos del Con-'
h s Pero si la Copstitucion del Papa Nicolao no viene al easo, la ctlio Tridentino.” Nuest‘ros Sres. Obispos con sus circulares no han; g5
i '..iigdgl Sr. Gregorio XIII es en verdad contra produceniem. Exa- hecho mas que recordar 4 los fieles esta prohibicion general. Lue-fi=
1l iminémosla. En primer lugar padece un lamentable equivoco el go tan léjos de que ellas deroguen las Constituciones de Nieolao®

" Sr. Ministro, ‘al asegurar que segun esta Constitucion, quedan in- y de Gregorio, al contrario, €stas los facultan especwlmente para il
‘¢ cursos en excomunion mayor reservada al Papa, los que 4 sabien-~ hacer lo que hicieron, al prohibir 4 los fieles el juramento de la‘gl.
\i!das hagan juramento de cosa ilicita, 6 imposible, 6 contraria 4 las - Constitucion. . ;s

'+ disposiciones del Santo Concilio de Trento y & la libertad ecle- Z Por lo demas, como aqui no se trata de irritar, ni de relajar, ni

; “,Esiastica: porque la excomunion mayor en ella contenida solo alcan- de condonar el juramento de la Constitucion, es verdaderamente i =
1] |, za 4 los que exijan tales juramentos y no 4 los que los prestan. lastimoso que el Sr. Ministro gaste su talento y erudicion, en de- IS
sy Wlos enim qui juramenta illicita, - impossibilia, damnosa wel ecclesias- mostrar la reservacion al Papa del juramento del Exmo. Sr. Pre-

l-l iy tice libertati aut decretis dicti Concilii obviantia exigere: contende- sidente, &c. Se trata de impedir que se jure, de precaver 4 los |
B, rint, Episcopos videlicet, et alios quoscumque Pontificali dignitate fieles de una caida, y nada mas: esdecir, no se trata de juramento §
M| praditos, suspendimus G divinis, capitula vei'o et CORVENLUS, COTUMGUE va prestado, sino por prestar, y de este dicen los Obispos 4 los. ﬁg- | S
o Ecelesias et loca omnia interdicto ecclesiastico SUPPONIMUS, Ac SINGU- : les, no lo prestéis.. Algunos desobedecen, y lo prestan: 4 estos di- 4=

] lares persanas excominunicationis sententia innodaniis: advertenecia, cen sus Pastores, doleos de haberlo prestado y reparad. con vuestra
:‘ { que suplicamos 4 los Sres, Sacerdotes tengan presente, para que retractacion, el escdndalo que habeis dado.

|\, sin temor alguno absuelvan 4 les juramentados que con las dispo- iDios de misericordial Tu que te complaciste en tu siervo

:, siciones debidas, previa la retractacion, se acerquen al Tribunal Eleazaro por haber resistido con fortaleza varonil 4 dar en su au-

f, de la penitencia. torizada persona un ejemplo fatal para la inexperta juventud: com- §
En segundo lugar; atin coando asi fuera. bien saben los Sacer- padécete de los que entre nosotros no temen emplear su crédito, J
i, dotes de la Dideesis, aunque el Sr. Alvires loignore, que todo con- sus respetables canas y experiencia, en desmoralizar mas y mas !
|, fesor puede en ella usar de sus licencias sin otra reservacion en 4 este tu pueblo, en apartar 4 las ovejas de su Pastor. y en prepa- -
| ., cuanto 4 censuras y pecados, que las comprendidas en los dos ea- yar un cisma lamentable para su pais. I
| [; sos de que estdin bienimpuestos. Tractent fabriha fabre. -

l" En tercer lugar, la misma Constitucion del Sr. Gregorio XIILfi- | :

; ‘}‘p‘; ja y corrobora la inteligencia que hemos-dado 4 la del Sr. Nicolao . N{T" UM’ G[IART{’.
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HI, cuando renavando esta ultima, se expresa asi: ,,Y como-en los
il estatutos y costumbres mencionadas, algunas veces se encontra-
| ban cosasilicitas, 6 imposibles 6 nocivas 4 la libertad de la Iglesia: T e e
.| por tanto, para que no por esta generalidad del juramento se diera GBS " LICITA L OLUCI TAL
| 4 los que juran, o,.casios de pecar, no pudiendo ser el juramento un QUEC.LO?‘}SS%qug(IEIJ?)gT % i@’ﬁﬁ?ﬁfcﬁf\, %g%gﬁfﬁgﬁggf i
| vineulo de iniquidad, el referido Papa Nicolao, queriendo precaver : ) W :

el peligro de las almas, mand6 por su saludable Constitucion . que - He aqui ¢l punto principal de todas estas cuestiones candnicas. y
los que sepan contenerse en dichas costumbres 0 estatutos cosas morales. Debe resolverse negativamente en sus dos partes.. Bs nu-

{ilicitas, imposibles, 6 nocivas 4 la libertad de la Iglesia, sE ABs- la la absolucion sacramental dada al que no se retracta, no en ver-
| |FENGAN DEL TODO DE SEMEJSANTES  JURAMENTOS. . . .. . Nos por la dad, porque las circulares de los Sefiores Obispos conteng
‘\itoridad de las presentes, renovamos la mencionada. Constitueion alguna cldusula irritante; sino por la naturaleza € institucion
Sacramento. W :

A ) };“l Papa Nicolao y mandamos tambien y prohibimos & los Prelados,
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sos que han jurado, no lo han hecho con ignorancia; porque
r{,,.p'ﬁblica. y . notoria ha sido la prohibicion de sus Pastores acerca

del juramento: porque aunque esta no hubiese venido 4 tiempo, es
evidente 4 la simple lectura de la constitucion, que ella renueva
y corrobora las leyes anteriores reclamadas por todo el Episcopa-
4 do mejicano como contrarias a las leyes generales de la Iglesia y
' 4 sus derechos: porque bastaba en fin, tener ojos y oidos, para
- sospechar por la salva de aplausos con. que fué saludada por Ia
' prensa irreligiosa, que algo habia en ella contrario 4 la religion y
| derechos de la Iglesia, pues que asi excitaba el regocijo de In
i irreligion y de la impiedad: luego han jurado, la mayor parte con
ciencia cierta, y otros por lo ménos con duda, de que entre lo
- que juraban habia algunas cosasinicuas y reprobadas por la Igle-
sia. = En uno y otro caso pecaron gravemente, porque con solos
los principios de nuestro catecismo se sabe aun por los mas igno-
rantes, que es pecado mortal jurar hacer una cosn mala, y que
igualmente lo es el jurar con duda: no cabe por tanto en esto la
ignorancia que excusa de pecado.

Ahora bien: entre los pecados que el hombre comete, aquellos
que ocasionan escindalo no pueden perdonarse, sin que el peca-
dor resuelva séria y eficazmente reparar el escdndalo causado: por-
que si falta esta voluntad eficaz de repararlo, falta ignalmente el
dolor y el propsito de Ja enmienda, necesarios para la confesion,
con la necesidad que los Tedlogos llaman de Sacramento, es decir,
que sin ellos el sacramento -es nulo, no existe en la realidad, es
una cosa solo aparente.

Y si tales son los principios que deben guiar 4 los confesores,
respecto de cualquier pecado grave de escandalo: jcon cudnta mas
razon deberdn aplicarse respecto de un pecado como el presente
juramento? El escandalo causado por €l, es de los mas graves,
porque el que lo presta se hace sospechoso en su fé, porque sabe
que en lo que jura hai cosas contrarias 4 la doctrina € institucion
de la Iglesia: d4 un ejemplo piblico de desobediencia 4 losle-
gitimos Pastores; y su defeceion es un aliciente para los flacos y los
débiles, especialmente para alganos, que como si la multitud, ¢
autoridad de los que pecan fuera una razon para seguirlos, se de-
ciden siempre por estos motivos extrinsecos.

Este escandalo, sefiores sacerdotes, supe de punto, si se atien-
de al desenfreno de'la época, y 4 la cruda guerra que la impie-
dad hace 4 la Iglesia Habéis visto 4 Ja impiedad erguida, osten-

!

! tar su audacia en la tribuna nacional, y proclamar en ella sin re-

| boso las ideas mas anticatdlicas, destructoras del cristianismo, y

'\ aun de toda religion: habéis presenciado y estais preseuciando,
| ‘leomo la prensa no conoce freno en sus inmundas producciones, y

‘fomo 4 la aparicion de cualquiera medida atentatoria contra la
uligion y derechos de la Iglesia, clama siempre y vocifera pidien-
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do todavia mas, sin darse nunca por contenta ni satisfecha. :\
aun se quiere sorprenderos con pretesto de caridad, para que\\é
prostituyais vuestro ministerio? jAh! ,,Cuando la impiedad se |
deja ver abiertamente (dice el Nucianceno, orat. 12) enténeces debe- |
mos no temer ni el hierro ni el fuego, ni considerar el tiempo ni
las potestades, y exponernos 4 toda suerte de peligros, dntes que
tomar la menor parte en la mala levadura. Nada debemos temer: |
tanto como el temer cualquier cosa mas que 4 Dios, y abandonar
como pérfidos la doctrina de la fé y de la verdad.” Vosotros sa-
beis que por grande que sea la piedad de la Iglesia, ni ella ni su
Divino Autor nos han autorizado para absolver al moribundo que
da claras sefiales de su indisposicion, como sucederia con €l que,
pudiendo, no quisiera positivamente, retractar su juramento. Non
est mali promalo redditio, si pro culpa reddatur pena correctionis.
. . . . Neque enim ferrum est inimici vulnerantts, sed medict secantis,
dice S. Agustin contra Petilion. Por lo demas, ni vosotros, ni los
que suscribimos, necesitamos en verdad de que un Magistrado
secular venga ahora 4 instruirnos, ni 4 darnos reglas, sobre cosas
tan agenas de su profesion, y tan propias y peculiares de la nues-
tra Tractent fabrilia fabr:.

Es ilicita la absolucion que se dé 4 los que no quieren retracé-
tar el juramento; porque siendo el sacramento de la Penitencia
un verdadero juicio, y habiéndosenos dado las llaves, como dice
el Tridentino, no solo para absolver, sino tambien para ligar, todo
lo que en el juzgiremos, redundard en nosotros, como dice el
Sefior en los Paralipémenos, Non enim hominis exercetis judicium,
sed Domini, ¢t quodcumque judicaveritis tn vos redundabit: porque
no podemos dar la paz en aquel Sacramento sino 4 los hombres
de recta intencion ¢ de buena woluntad, como se explica el gran
Belarmine; y porque de lo contrario, solo darémos segun 8. Ci-
priano, una paz ilicita para el que la da, y que de nada aprove-
cha al que la recibe, #rrita et falsa paz est, periculosa dan-
tibus, et accipientibus nikil profutura. Acordaos, sefiores Sacer-
dotes, de lo que nos dice el Sefior en el sagrado libro del Ecle-
siastico, Noli querere fieri judex, nisi valeas virtute irrumpere ini-
quitates: y convencidos como debéis estarlo, de que la Iniquidad
del escandalo jamas se perdona al que no quiere repararlo, per-
maneeed firmes en vuestro propdsito, obedeciendo y observan-
do la regla saludable dg vuestros Prelados, para no prostituir un
ministerio, que si lo es de paz y de misericordia, lo es solamen-
te de aquella paz que ¢/ mundo no da, y que solo se alcanza  en
el ejercicio de aquella guerra, y con el uso de aquella espada,
que Nuestro Sefior Jesucristo trajo 4 la tierra: Non veni pacem
mitiere sed gladium. CRe

Siendo esto asi; jqué juicio debe formarse de los que en peli
gro de muerte conceden la absolucion 4 los que no quieren e




‘L | ~,é"iafzt:neilte retractar el juramento constitucional? Que han olvidado
) 7" ¢l derecho candnico y la teologfa moral: noluerunt intelligere ut
bene agerent. Porqueé aunque en el articulo de la muerte todo sa-
cerdote puede absolver, segun el Trideutino; ni este Santo Con-
cilio, ni la Iglesia en ningun tiempo, ni Nuestro Sefior Jesucristo,

13 gutor de los Sacramentos, han dado jamas 4 los sacerdotes, la

¥ facultad de absolver al indispuesto. ,Es forzoso decirlo:” pecan
mortalmente los Sacerdotes que “faltando 4 su deber, conceden

la absolucion sin exijir la retractacion de un juramento, cuya
i ilicitud solo es disputable para los que tienen ojos y no ven,
cidos y no oyen, entendimiento y ne quieren entender. Con ta-
{es fundamentos, nos creemos con mas derecho que el Sr. Minis-
tro, para dar fin 4 este articulo, y entrar al exdmen del siguiente.

ARTICULO QUINTO.

. LA CONSTITUCION MEJICANA DE 1857 CONTIENE
AETI&ULOS QUE SEAN OPUESTOS A LA INSTITUCION, DOC-
TRINA Y DERECHOS DE LA IGLESIA CATOLICA?

Si oculus tuus simplex est, totum corpus tuuwm hicidum ert.
Esta sentencia de nuestro Sefor Jesucristo se declara mejor por esta
otra del mismo Salvador ,,Sed prudentes como la serpiente y sen-
¢illos' como la’ paloma,” que por un adajio wulgar.  Los Ilmos Sres.

Diocesanos alarmados por la calamidad de los tiempos en los cuales -

s¢ ha dado libertad al pensamiento hasta un extremo que diariamente
ofende los dogmas, han encontrado~en algunos articulos de la
constitucion un sentido torcido' y reprobado. Mas es de obser-
varse que tambien las Santas Escrituras, como lo advierte el Apos-
tol San Pedro, han recibido un mal sentido dado por los hereges
que lo tuercen para su propia perdicion y la de otros incautes.
He aqui ¢l miotivo por que los Sres. Obispos’ deben acompa-
pafiar 4 la sencillez, la prudencia mandada por el Salvador,
exigiendo que se explique el sentido catdlico de los arficulos
éxpresos: que se repare el perjuicio que & la Religion y 4
I& Iglesia ocasionan los suprimidos, y que lisa y llanamente
se exponga en la carta constitucional lasana’doctrina; ptra que
108 que se atreven 4 dar un mal sentido’aun 4 las. santas Es-
crituras, no puedan torcer jamas ¢l de la constitucion de un
pueblo catolico para su propia perdicion, y la' de otros in-
e cautes: Los Sres. Obispos no se dignaron dar al comun de Zo_:
M fgeles explicacion alguna sobre la constitucion. Claro es que su ani-

Konadeersion no recae sobre' el sistema federal y forma de gobiernp
Wepresentativo’ popular, porque esté sistema Y Sorma® de gobierno

: TS
som los mismos de la constitucion de 1824, jurada por los ey
mos Ilmos. Prelados. La animadversion recae sobre los articuloss
(j-ue no afectan la esencia de la constitucion, y esto es tan cierto .
que si se omiten, queda sin embargo g’lesa la forma vy sistema de |
gobierno que esel objeto principal del juramento. La esencia de
una Constitucion, Sr. Ministro, consiste en ser la fuente de todo
el derecho humano para los habitantes de la naciona que ha
sido dada; asi es que aun cuando los articulos de la Consti-
tucion Mejicana, que atacan 4 la, Religion, son de tal manera
independientes de los que arreglan la forma de gobierno, qué
esta queda intacta, aunque aquellos se omitan; no se puede
convenir en que los articulos de que se trata no sean esen- |
ciales 4 la Constitucion. Sila intencion dellegislador fue ele-

var una doctrina al rango constitucional, por este mismo he- |

cho entra tal doctrina en la esencia de la Constitucion. Con- |
venimos con V. S. en que no entra en la forma de gobierno;
pero cualquiera counoce en que por su naturaleza constitucional,
es la fuente de las leyes secundarias. s

Sentados estos principios, atendido lo preceptuado en el ar-
ticulo transitorio y en la lei del juramento, de que la Cons-
titucion debe jurarse integra porque esas leyesno admiten res-
triccion alguna, y de hecho no se han admitido las que han
puesto muchos a quienes tocaba jurarla; sino que han sido
despojados de sus destinos porque limitaron sus juramentos &
lo puramente politico, no cabe duda en que la intencion del
legislador fué que se jurara observar el codigo integro. Es
asi, Sr. Ministro, que todo juramento debe prestarse conforme
lo entiende aquel que lo exige, luego no puede V.S. ni nadie |
recibir y prestar el juramento, omitiendo mentalmente aque-
llos articulos que, segun la doctrina de V. S., no forman el 0b- |
jeto principal de este juramento. Luego no estaba al arbitrio [
de V. S. ni de nadie desechar todos esos sentidos que falsean
la constitucion: luego no cabe aqui la idea de V. S. de in- |
terpretar las respetables palabras del Salvador por un adagio
vulgar, y escoger el sentido, la interpretacion y la inteligencia
de lo que se manda jurar. La menor de este silogismo se
prueba con aquellas palabras de Santo Tomas, citando d San |
Isidoro ,,Cualesquiera palabras dice, que se empleen enun ju-
ramento, Dios que es testigo de la conciencia, le recibe como
lo' entiende aquel que lo exige.” Quacumque arte verborum
quis juret, Deus qui conscientie. testis est, tla accipit, sicut cus §
Juratur intelligit. Pero todavia hai mas: la proposicion siguiente
fué condenada por Inocencio IX en 2 de Marzo de 1679. ,,El que
mediante alguna recomendacion 6 regalo es promovido 4 lgf
magistratura 6 cualquiera otro cargo piblico, podrd prests
con restriccion mental el juramento, que por mandado del




‘L | ~,é"iafzt:neilte retractar el juramento constitucional? Que han olvidado
) 7" ¢l derecho candnico y la teologfa moral: noluerunt intelligere ut
bene agerent. Porqueé aunque en el articulo de la muerte todo sa-
cerdote puede absolver, segun el Trideutino; ni este Santo Con-
cilio, ni la Iglesia en ningun tiempo, ni Nuestro Sefior Jesucristo,

13 gutor de los Sacramentos, han dado jamas 4 los sacerdotes, la

¥ facultad de absolver al indispuesto. ,Es forzoso decirlo:” pecan
mortalmente los Sacerdotes que “faltando 4 su deber, conceden

la absolucion sin exijir la retractacion de un juramento, cuya
i ilicitud solo es disputable para los que tienen ojos y no ven,
cidos y no oyen, entendimiento y ne quieren entender. Con ta-
{es fundamentos, nos creemos con mas derecho que el Sr. Minis-
tro, para dar fin 4 este articulo, y entrar al exdmen del siguiente.

ARTICULO QUINTO.

. LA CONSTITUCION MEJICANA DE 1857 CONTIENE
AETI&ULOS QUE SEAN OPUESTOS A LA INSTITUCION, DOC-
TRINA Y DERECHOS DE LA IGLESIA CATOLICA?

Si oculus tuus simplex est, totum corpus tuuwm hicidum ert.
Esta sentencia de nuestro Sefor Jesucristo se declara mejor por esta
otra del mismo Salvador ,,Sed prudentes como la serpiente y sen-
¢illos' como la’ paloma,” que por un adajio wulgar.  Los Ilmos Sres.

Diocesanos alarmados por la calamidad de los tiempos en los cuales -

s¢ ha dado libertad al pensamiento hasta un extremo que diariamente
ofende los dogmas, han encontrado~en algunos articulos de la
constitucion un sentido torcido' y reprobado. Mas es de obser-
varse que tambien las Santas Escrituras, como lo advierte el Apos-
tol San Pedro, han recibido un mal sentido dado por los hereges
que lo tuercen para su propia perdicion y la de otros incautes.
He aqui ¢l miotivo por que los Sres. Obispos’ deben acompa-
pafiar 4 la sencillez, la prudencia mandada por el Salvador,
exigiendo que se explique el sentido catdlico de los arficulos
éxpresos: que se repare el perjuicio que & la Religion y 4
I& Iglesia ocasionan los suprimidos, y que lisa y llanamente
se exponga en la carta constitucional lasana’doctrina; ptra que
108 que se atreven 4 dar un mal sentido’aun 4 las. santas Es-
crituras, no puedan torcer jamas ¢l de la constitucion de un
pueblo catolico para su propia perdicion, y la' de otros in-
e cautes: Los Sres. Obispos no se dignaron dar al comun de Zo_:
M fgeles explicacion alguna sobre la constitucion. Claro es que su ani-

Konadeersion no recae sobre' el sistema federal y forma de gobiernp
Wepresentativo’ popular, porque esté sistema Y Sorma® de gobierno

: TS
som los mismos de la constitucion de 1824, jurada por los ey
mos Ilmos. Prelados. La animadversion recae sobre los articuloss
(j-ue no afectan la esencia de la constitucion, y esto es tan cierto .
que si se omiten, queda sin embargo g’lesa la forma vy sistema de |
gobierno que esel objeto principal del juramento. La esencia de
una Constitucion, Sr. Ministro, consiste en ser la fuente de todo
el derecho humano para los habitantes de la naciona que ha
sido dada; asi es que aun cuando los articulos de la Consti-
tucion Mejicana, que atacan 4 la, Religion, son de tal manera
independientes de los que arreglan la forma de gobierno, qué
esta queda intacta, aunque aquellos se omitan; no se puede
convenir en que los articulos de que se trata no sean esen- |
ciales 4 la Constitucion. Sila intencion dellegislador fue ele-

var una doctrina al rango constitucional, por este mismo he- |

cho entra tal doctrina en la esencia de la Constitucion. Con- |
venimos con V. S. en que no entra en la forma de gobierno;
pero cualquiera counoce en que por su naturaleza constitucional,
es la fuente de las leyes secundarias. s

Sentados estos principios, atendido lo preceptuado en el ar-
ticulo transitorio y en la lei del juramento, de que la Cons-
titucion debe jurarse integra porque esas leyesno admiten res-
triccion alguna, y de hecho no se han admitido las que han
puesto muchos a quienes tocaba jurarla; sino que han sido
despojados de sus destinos porque limitaron sus juramentos &
lo puramente politico, no cabe duda en que la intencion del
legislador fué que se jurara observar el codigo integro. Es
asi, Sr. Ministro, que todo juramento debe prestarse conforme
lo entiende aquel que lo exige, luego no puede V.S. ni nadie |
recibir y prestar el juramento, omitiendo mentalmente aque-
llos articulos que, segun la doctrina de V. S., no forman el 0b- |
jeto principal de este juramento. Luego no estaba al arbitrio [
de V. S. ni de nadie desechar todos esos sentidos que falsean
la constitucion: luego no cabe aqui la idea de V. S. de in- |
terpretar las respetables palabras del Salvador por un adagio
vulgar, y escoger el sentido, la interpretacion y la inteligencia
de lo que se manda jurar. La menor de este silogismo se
prueba con aquellas palabras de Santo Tomas, citando d San |
Isidoro ,,Cualesquiera palabras dice, que se empleen enun ju-
ramento, Dios que es testigo de la conciencia, le recibe como
lo' entiende aquel que lo exige.” Quacumque arte verborum
quis juret, Deus qui conscientie. testis est, tla accipit, sicut cus §
Juratur intelligit. Pero todavia hai mas: la proposicion siguiente
fué condenada por Inocencio IX en 2 de Marzo de 1679. ,,El que
mediante alguna recomendacion 6 regalo es promovido 4 lgf
magistratura 6 cualquiera otro cargo piblico, podrd prests
con restriccion mental el juramento, que por mandado del




< _exigirse (de que, no ha mediado cohecho, obsequio &c.) 4
# _smejantes personas, despreciando la intencion del que lo exige”
W Qui mediante commendatione vel munere, ad magistratum, vel
N oficium  publicum promotus est, poterit cum resirictione mentali
| prastare juramentum quod de mandato regis, & similibus solet exigt,
non habito respectu ad intentionem -exigentis. ,Esta proposicion,
i dice el clero Galicano, es escandalosa, perniciosa, favorece &
% la ambicion humana, disculpa los perjurios, y contradice 4 la
5 potestad publica contra el mandato de Dios.” Seriamos fasti-
il diosos 4 nuestros lectores si quisieramos seguir probando el
. horror que la Iglesia tiene 4 semejantes juramentos. Baste
decir que los Sumos Pontifices: Inocencio X1 y Alejandro VII,
el clero de Francia . y la Universidad de Lovaina condenaron

. multitud. de proposiciones errdneas en que se contienen todos

% los subterfugios 4. que se acoje el Sr. Ministro para disculpar
| su_juramento. Y no podemos concluir este parrafo sin encar-
 garle encarecidamente que lea el Breve del Sr. Pio VI al Car-

% denal de Lomenié de 23 de Febrero de 1791 que condena la

* distincion que. €l habia hecho entre el asenso interno y el

4 externo. : .

Pasemos ya 4 hablar de los articulos de la constitucion, no con«
dicionalmente, sino de una-manera absoluta. Afirmamos que estos
\ articulos deben ser calificades de un modo-absoluto,. porque todo
P legislador estudia mui profundamente todas y cada una de las
. palabras que han de contener sus leyes o decretos, y lo pri-

mero que evita .es la ambigiiedad y la- duda gué pudieran oca-

sionar las palabras equivocas 6 poco exactas con que manifiesta
sus ideas. Este cuidado se -aumenta cuando se trata de dar
' al pueblo una lei constitucional que debe ser por su natura-
¢ leza el fundamento y raiz de-todas las leyes secundarias. Y
asi es preciso, Sr. ministro, que confiese V. S. una de dos cosas:
6 que los legisladores mejicanos de la Constitucion de 1857 no
- supieron ni siquiera expresarse en- el idioma Castellano, 6 que
los articulos de su cddigo se deben entender en el sentido
natural, claro y genuine que ellos expresan. jAdonde irémos 4
parar, Sr. Magistrado, si a4 cadaarticulo de la lei fundamental
le vamos aplicando lo que V. S. dice de los seis que califica:
si se entiende asi es contrario 4 la doctrina de la Iglesia, si
no se entiende asi, no lo es? Convengamos pues, en que los
' articulos de una Constitucion deben ser claros, y no pueden
' ni_deben tener doble sentido. Pasémos ahora 4 tratar de la
Constitucion en general y de algunos de sus articulos, reser—
vando si se quiere, para otra vez, el ocuparnos del sentido en

it | "Que segun V. S. pueden jurarse- los articulos mencionados.

%,Es,mui.sabida la historia de la carta de que tratamos. Nadie
“mora cual fué'la mente de muchos de los Sres. Diputades: di-
b 1 ou :
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vorciar la religion de la politica: evitar que la nacion, como N
cion, reconozca 4 Nuestro Sefior Jesucristo y le tribute un culto.
nacional: colocar al Salvador en el mismo rango que 4 Mahoma y
4 Lutero; conceder igual proteccion 4 todas las doctrinas, al error
que 4 la verdad, 4 lo bueno que 4lo malo. Esto se infiere de |
las mismas discusiones y del silencio que guard6 la carta respec-
to de la Religion. Entodas nuestras constituciones anteriores,
al reconocer el legislador en ellas como exclusivo el catolicismo
en Méjico, 4 la vez que favorecia 4 la doctrina de Nuestro Sefior
Jesucristo reconociéndola como verdadera, se comprometia $0-
lemnemente 4 admitir su potestad divina como regla obligatori
de las autoridades constituidas. Pero al expulsar 4 Nuestro Se-|t

fior Jesueristo de la Constitucion; al mismo tiempo que se le hacelf

un ultraje solemne porque se le expulsa despues de una posesion |
de 336 afios, se le deshonra en gran manera porque por fanfo

se le expulsa, porque se le cree perjudicial al progreso de la na-ji e

cion.G al establecimiento del 6rden publico. Asi entendenos
nosotros este silencio. jOjald y nos equivocdramos! [Ojald y el
legislador desmintiera ese concepto que ha alarmado tanto las
eonciencias! )

Supuesto el designio de separar la religion de la politica, el
legislador lo lleva adelante, estableciendo en el art. 3.° la si-
guiente proposision que no estd obscura, ambigua, ni dudosa; sinof
mui clara y mui explicita. La ensenanza es libre: un catélico, Sr.f
Ministro, no puede jamas reconocer igualdad de derechos y .de
fueros en la verdad que en el error, porque el error no puede. te-
ner ningun derecho: un catélico no puede permitir que se despo-
je 4 la Iglesia del derecho exclusivo de ensefiar la verdad ya seaj
privada ya profesionalmente, derecho que le dig su Divino Fup-§
dador: Docete omnes gentes: docentes eos servare quecumaque map-§
davi vabis.

El art. 5. © reprueba lo que la Iglesia declara no solo licito, si:
no necesario, santo y meritorio, como es la perpetuidad del matri-
monio, el celibato eclesidstico y los votes monastices. ,,La lei.no
puede autorizar ningun contrato que tenga por objeto la pérdida, 6
el irrevocable sacrificio de la libertad del hombre, ya sea poq
causa de trabajo, educacion ¢ de voto religioso.” El hombre que
se casa, se compromete irrevocablemente 4 trabajar toda su vid

ara mantener su familia, 4 educarla toda su vida, y sacrifica en
avor de su muger € hijos legitimos, por medio del contmtq'cfef
matrimonio, la libertad natural que tiene. Si en la palabra yotc
religioso no estd comprendido el celibato y los votos moné,sti'c‘ﬁgi
no sabemos que otra cosa haya querido decir el legislador. D
ganos V. S. si en algo violentamos 6 torcemos el espiritu y lalet |
de la lei.—El art. 6. © declara que la manifestacion de las 16
no puede ser objeto de ninguna inquisicion judicial: €l 71.° disf




5 minguna autoridad puede establecer la previa censura. Cree-
| 4los que son mui claras y perceptibles estas disposiciones; pero
! tambien son directamente contrarias 4@ lo que manda el santo
¢ Concilio de Trento enlasesion 4.® De usu et editione sacro-
| rum librorum, sobre que las obras que tratan de religion esten su-
| jetas al exdmen y calificacion de la autoridad Episcopal.

El art. 9. © establece de una manera disimulada la tolerancia -

. religiosa, reprobada muchas veces por la silla apostdlica quien
| prohibe 4 los catdlicos protegerla de cualquier modo con que se
| pretenda introducirla. Esta prohibicion la ha renovado el Sr.
% Gregorio XVI en la Enciclica Mirar: de 15 de Agosto de 1832.
. . Sobre el 13 y el 27 han hablado ya los prelados Mejicanos, al
| protestar contra la lei-Juarez y contra la de 25 de Junio. El art.
4| 36 sujeta 4 los Obispos y al Clero al servicio de la guardia nacio-
il nal:esto estd tan claro que para probarlo solo nos valdrémos del
| signiente raciocinio. Es obligacion del ciudadano inscribirse en
| la guardia nacional: es asi que los Obispos y Eclesidsticos secu-

lares 'son ciudadanos, luego &c. :

* Respecto del 39 discurreasi el Sr. Ministro: este articulo serd
contrario & la doctrina de la Iglesia Catdlica, st se dice (se supone
" en el articulo) que la soberania nacional reside esencial y original-
mente en ¢l pueblo, como st fuese fuente del poder soberano por na-
turaleza; és asi’ que estas mismas son las- palabras  testuales del
articulo esencial y originalménte luego el legislador dice que el

| pueblo es la fuente del poder soberano por su naturaleza; esto es

! un error, segun confiesa el Sr. Magistrado; luego no hai duda en
quie dicho  articulo contiene un verdadero error Teoldgico.

| El123 no puede ser mas claro, mas terminante, mas explicito:
" Corresponde d los poderes federales ejercer en materias de culto
religioso y_disciplina externa la_intervencion que designen las leyes.
. En primer lugar la palabra ezclusivamente es tan genérica que en
virtud de ella, ni los Obispos, ni los Papas, ni el mismo Nuestro
Sefior Jesucristo pueden ya dar leyes sobre culto y disciplina ex-
terna en la Reptiblica Mejicana; sino solamente el congreso ge-
neral conforme 4 la atribucion 30 del art. 72. En segundo lugar,
la intervencion que las autoridades federales hayan de ejercer, en
el culto y disciplina se las da una lei civil, y no un Concordato.
En tercer lugar, no se designa cndl haya de ser la intervencion,
! ni hasta donde se ha de_extender, porque gun no se han dado
'\ las leyes que la reglamentan, y por lo mismo el que jura obe-
decer este articulo, es como si aceptara una libranza en blanco.
4 Pero no anticipemos las ideas.

4 Sostiene el Sr. Ministro que el vacio que dejo en la constitu-
‘wion, la expulsion del catolicismo, se llend con el articulo 123.
L \§§ decir, aquel culto, quedd sustituido con otro_culto: aguella
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religion con oura redgion. El lugar que ocupaba el catolicise,
lo ocupard en lo futuro el articulo 123. En esto si convenimot
francamente con V. S.: porque el culto y la disciplina externa de |
que habla el articulo 123 no son, ni pueden ser los de la Iglesja
Catélica; porque esta jamas admitird intervencion alguna decre-
tada por solo las leyes civiles, ni permitird que sus hijos juren
observar leyes sobre materias eclesidsticas que daria una auto-
ridad 4 todas luces incompetente. Si alguna vez se ha permitido
por la Iglesia el juramento de observar leyes de futuro es cuan-
do han precedido concordatos ¢ indultos apostdlicos que son su
fuente: es cuando el soberano y el estado profesan el catolicismo;
pero, ;no seria una monstruosidad que la Iglesia permitiera a
los fieles sujetarse 4 leyes que podia dar un protestante, un ecis-

matico, un impio, un socialista? Asi como el que acepta una li-|

branza en blanco se expone 4 que otro la llene con las cantidades
y condiciones que se le antojen; asi el que jurara observar este
articulo, se exponia al inminente riesgo de que un Gobierno no
catolico llenara estos vacios con errores y doctrinas heterodoxas.
Asi, Sr. Ministro, por el culto religioso de que habla el articulo
123 debemos entender el culto que cred el mismo articulo, un
culto que excluye que ‘fintervengan en el, la Santa Sede y los
Obispos, para que hagan sus veces los poderes federales: un cul-
to que arreglardn solas las leyes civiles, sin necesidad de los
concordatos, un culto que se seguird modificando con el tiempo
en virtud de la intervencion que designen las leyés; y como ¢l gue
interviene no tolera, resultaria por necesidad que el verdadero
catolicismo, segun V. S., ni aun tolerado seria en Méjico. Hstas
son las consecuencias que mnosotros inferimos y no las que V. S.
deduce de que en Religion las cosas se quedan en el mismo es- |
tado que dntes. Si asi lo comprendio el Sr. D. Ponciano Arriaga,
no lo comprende asi la Iglesia Mejicana, y como ese articulo,
segun V. S. dice, va d servir de base d las relaciones del pader pi-
blsco con el sacerdotal, es mui justo que este ltimo insista en que
lisa v llanamente se diga por el legislador: qie en Religion las
cosas quedan en el mismo estado que dntes. 5

Ya sabem¢s que Ja intervencion habia de ser con el poder sa-
cer.clotal no de cualquier sacerdocio, no del de Calcuta, la India
Oriental * 6 China, no el de Rusia ¢ Inglaterra; sino el sacerdocio
Mejicano que profesa el culto catolico.  Por este mismo motive no |
extrafiara el Sr. Ministro al Sacerdocio mejicano que cumpla con ,
f?:'l cuidado y vijilancia que le imponen sus sagradas obligaciones, |
Se ha tratado de fundir de nuevo la nacion entera como arrojan- ,

(*) OCalcuta es Capital de las posesiones I[uglesas de la India Oriental y no und

nacion 6 pais, distinto de dichs India, como parece darlo 4 entender el 84
Ministro. ; ‘
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(;/’311:. en un crisol y se ha querido extender esta idea hasta la re-
\# ligion que, como sabe su Seifioria, es irreformable: 6 se debe
admitir tal cual es ¢ desecharla. .

»Por lo demas, dice el Sr, Alvives, las leyes de la Repiblica, léjos
de atacar los derechos y hibertad del clero, le favorecen en tal gra-
do que no hai clero mas independiente que el mejicano. Sino co-
noci€éramos el cardcter del Sr. Ministro, creeriamos que afiadia la
burla al insulto, al asentar estas ideas.  Un clero 4 quien las le-
yes han despojado de su fuero, del dominio de sus bienes, del
derecho de optar los puestos de eleccion popular: un clero 4
quien ias leyes destierran sin formacion de causa, porque no se
sujeta al arancel, que se encuentra sin libertad para defenderse
porque se hace sospechoso cuanto dice, un clero contra el que
se han dado inumerables circulares para que se le vigile, un clero
que no puede recibir las instrucciones pastorales de sus Obispos,
ni imprimirlas y circularlas, un clero 4 quien se han quitado ga-
rantias ‘que conceden las leyes 4 los demas ciudadanos: ja este
clero le llama V. S. el mas independiente del raundo? ;Y porqué?
iporqué esta libre del patronato Espafiol; y porque goza de la ren-
ta decimal? Esta libre del patronato es verdad; y goza de la renta
decimal; pero ni une ni otro lo debe a las leyes del pais. El
Gobierno no ha cesado de negociar el primero para si, y los diez-
mos son puramente de conciencia. La lei quito 4 la Iglesia en
esta materia cuanto podia quitarle. ;Y todavia ecree V. S. al cle-
ro mejicano el mas independiente? jah! jcuarto sentimos que ha-
ya V.S, escogido esta €época tan adversa 4 la Iglesia para com-
batir 4 sus pastores y para acusarlos 4 los ojos de sus compatrio-
tas, de ingratitud, de altaneria y de ligereza! jcuanto sentimos
que V. S. con un rasgo de pluma, humille 4 las primeras digni-
dades de la Iglesia, las inculpe injustamente, siembre en el cora-
zon de los altos funcionarios un germen funesto de desconfianza
contra los Obispos, que no podra menos de ser fatal 4 la Iglesia
Mejicana: acredite entre los descontentos las calumnias € injurias
vomitadas contra el clero por laimpiedad y consagre su erédito y
experiencia 4 disminuir la obediencia, la veneracion y la confian-
za para con los ministros de Nuestro Sefior Jesueristo, en el momen-
to en que los verdaderos catélicos debieran fortificarlas mas y
mas! jMinistros del Sefior no coopereis vosotros a romper la ti-
nica inconsutil del Salvador! Persuadios de que cuando vuestros
prelados aprueban, no' es por una deferencia ciega, ni por-una
pareialidad interesada: que cuando condenan no es por falta de
conocimiento de causa, no por caprichosa malicia; sino 4 impul-
A, sos de convicciones profundas, 4 la luz de abundante doctrina y
% bajo la proteccion especial del que ha ofrecido & la verdadera

Sdglesia estar con ella y asistirla hasta la consumacion de los 5i-
wrlos!

aaes —

Quiera el cielo que estas reflexiones dictadas por la mas pu
fé, la mas sana intencion, y el espiritu de paz, orden y caridad,
reunan el sentir de todos los Mejicanos, terminando la divergen-
cia cismatica de las opiniones: y que convencidos todos de los
muchos y funestos errores que contiene el escrito del Sr. presi-
dente del E. Tribunal de Justicia Lic. D. José Manuel T. Alvi-
res que hemos impugnado, se persuadan de la completa ortodoxia
y sana moral de las circulares Diocesanas, 4 fin de que la Igle-
sia. Mejicana goze de la paz verdadera de conciencia que viene

del Espiritu de Dios.

Morelia, Mayo 9 de 1857.
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ATADTT L
CORRESPONDIENTE AL ARTICULO SEGUNDO PAG. 5.

1. No porque combatimos al Sr. Alvires con sus mismas palabras, se crea
que admitimos el texto del cap. 13 de San Pablo & los Romanos v: 1 2 tal cual
lo emplea el Sr. Ministro. En cuatro errores de la mayor importancia incurre
acerca de este solo texto, su Sefioria: 12 Enla 12 edicion suprimié la coma
que trae la Vulgata en estas palabras 2° En la2® edicion, que presumimos
corregida porsel autor, la coloca en donde no debe estar: 32 La traduccion si-
guiente que les da ,las cosas de Dios son ordenadas” es una traduccion de mero
capricho: 4© Por autoridad propia se atreve 4 poner ordinata por ordinale, con
lo que cambia substancialmente el pensamiento del essritor sagrado, que no es
otro que el siguiente, 4 saber: non est enim potestas nisi & Deo: que autem sunt,
& Deo ordinale sunt. Traduccion verdadera del Scio: »nporque no hai potestad

sino de Dios: y las que son, de Dios son ordenadas:” consistiendo de consiguien- /

te el error del Sr. Alvires en atribuir 4 todas las cosas lo que San Pablo solo/
afirma en este pasage respecto de Jas potestades. 4
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