vey diga & los demas falbaceas, que’ declaren: lo
que les conste por comunicado del testador. Que
forme la junta'de los 'sugetos que “fuere servido,
segun la orden del Rey, y se lleve 4 ella‘elex-
pediente con las declaraciones de los “albaceas, ¥y
-afiance D. Pedro ‘Ruiz de Castafieda-los ciento 'y
sesenta mil pesos que expresa. Conforme el Virey
con el parecer del Fiscal y oidos los otros alba-
ceas, los dos contestaron con Castafieda, pero no
el P. Ramos, que dijo haberisido la primera.y
y principal disposicion del testador la fundacion
del cenvento de monjas, y caso de no poderse lo-
grar esta, la de la Colegiata, que en el>informe
que hicieron -al %ley' sus coalbaceas pidieron la
licencia para‘uno U otro promiscuamente, y que
asi debia instruirse en pedirla para la fundacion
del convento, y'caso de negarla el Rey;: pedirla
para la Colegiata y de ningun modo el Colegio,
que-no habia sido disposicion del ‘testador. Dijo
tambien ' que’ Castafieda: torcia el “sentido ‘de las
palabras ‘de ‘la cliusula del testador en:Grden ila
«cantidad asignada, ~ pues ' no''decia’ gque asignaba
cien mil pesos y algo mas, sino lo demas que-se
necesitase hasta la perfecta ejecucion de una 4
otra furndacion, y que asi en los sesenta mil ‘pe-
sos que afiadia nada daba de su caudal; ;sino del
del testador, y que ‘4 ella debia afiadir ‘todo® lo
que faltase hasta la perfecta ejecucion, pues sobra-
ba mucho caudal del testador, y todo estaba afec-
to 4 la obra pia por la misma cldusula.

Formd el Virey la junta de dos Oidores,
que fueron D, Francisco Valenzuela,.y D.. José
de Luna, el Dr, D. Carlos Bermudez, Catedrati-
co de Prima de Cinones, el Mtrd. Fr. Fernando
del Toro Altamirano, dominico, Catedritico de

Santo Tomas, y el P. I‘Eit_ias Blanco; jesuita, Ca-
tedritico de Prima de Teologia: en su colegio de
S. Pedro y {S. Pablo, y con efecto se tuvo en 16
'de mayc :de 171e,.y visto el punto determing la
‘junta tomar el dictamen del Dean y Cabildo Sede-
vacante ;, que -aunque al principio se excuso des-
pues le dio conforme con -el parecer -del Fiscal,
cen: 12 de agosto: del mismo afio, y lo mismo hi-
zo el Mayordomo del santuario Dr. D, José Li-
zardi, y- no. parece que se practicO otra diligencia
alguna - hasta. que habiendo venido 2 succeder en
¢l Arzobispado el afio-de 1713 €l Sr. D. Fr. Jo-
sé¢ Perez de Lanciego, con vista de todos los ins-

~trumentos dio su dictamen cn;g de julio de 1714,
10

conviniendo. en que la fundacCion de Colegio no
-era conforme 4 la voluntad. del testador, que la
de monjas. se debia entender absolutamente nega-
da, y como tal deberse dar paso 4 la de Cole-

- glata, impetrando nueva licencia del Rey para su

ereccion sobre el plan propuesto por Castafieda,
quien (0 sus herederos por haber ya muerto) de-
bia dar ¢l demas caudal que se necesitase, en’ con-
formidad de la clausula. : :

- Con estos expedientes did cuenta al Rey; ¢l
Virey Duque de Linares, que ya gobernaba, con
fecha de go de julio de 1714 poniendo por fondo
los ciento y sesenta mil pesos y la planta de erec-
cion, segun la hizo el difunto Castafieda, Propone
que el Rey tome en si este caudal y asigne los
ocho mil pesos de sus réditos-en los novenos de
la Iglesia' de México, y que una Prebenda se vin
culase ‘4 la casa de Castaieda por el aumento de

los sesensa mil pesos.

Visto en el Consejo en consulta que hizo en
18 de febrero de x717, daal Rey el dictimen de
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que se funde la Colegiata, pero se. opone i que
se graven los novenos 'y 4 que se vincule la Pre-
benda ‘en los Castafiedas. -
El Rey se conformd: con el dictamen del
Consejo en ‘cianto 4 dar licencia para laereccion
y manda que se enteren en sus reales-cajas los ‘eien-
10 y sesenta mil pesos, asignado los ocho mil de
réditos en los novenos de México, para lo que se
despacharon las drdenes convenientes.
' El Rey ocurrié 4 su Santidad por la Bula
de ereccion, ‘con las calidades de que des ‘de las
cuatro canongias fuesen de oposicion, y las demas
de presentacion del Rey, en las que S. M. tenia
dnimo ‘de presenty:' 4 lo menos por la primera vez
4 los succesores de Palencia, ‘y ‘Castafieda: que se
agregase ‘el curato 4la- Colegiata, y otras semejantes,
con' efecto 'se despachd la Bula en 9 de febre-
ro de 1725, Verificatis narratis, dirigida al Sefor
Arzobispo' Lanciego para que hiciese la “ereccion:
pero como habia 'ya muerto dicho" Sefior ‘cuando
llegé 12 Bula, los apoderados de Castafieda en Ma-
drid solicitaron otra en' que se cometiese la’ erec-
cion al Obispo de Michoacan, que con - efecto se
expidid ‘en Roma & 18 de agosto de 1729 dando
facultad, no al Sefior Obispo, sino 4 'su  Vicario,
siendo el ordinario mas’ cercano de México, 'y no

obstante no verificarse la condicion, ni venir la fa-

cultad al Sefior Obispo de Michoacan, que loera
el Sefior Don Juan José de Escalona, y Calatayud
quiso dicho Sefior hacer la ereccion, 2 lo que se
opuso el Cabildo' Sede:vacante 'de México y se co-
menzd la competencia, en ' cuyo intermedio  vino
3 succeder en el Arzobispado de México el Sefior
Don Juan Aotenio de Vizarron, con que crecio
la dificultad y se ocurrid 4 Roma por la decision.

Desde el afio de 1710 se habia seguido en
México pleito contra Don Pedro Ruiz de Casta-
fieda, y despues de muerto éste contra sus hijos;
por los otros tres albaceas, y el Fiscal del Rey,-
sobre que ¢l dicho D. Pedro Ruiz de Castafieda, no
habia sido heredero, sino fideicomisario de Don
Andres de Palencia, y que en virtud de la cliu-
sula en- que dispuso éste la obra pia, estaba .obli-
gado Castafieda & dar, no solo los ciento y sesenta
mil pesos que habia ofrecido, sino todo lo demas
que fuese menester para la perfecta dotacion de
ella, como efectivamente lo declarg la Audiencia
en sentencia de vista de 14 de agosto de 1713, ¥
lo confirmo en la de revista dg 16 de enero de
1714, y mando que todos lo§ productos de las
haciendas se guardasen en arcas de tres llaves, de
que-tuviese unael Sefior Virey, y las otras dos los
coalbaceas, Gliemez, y Rosado, y los Castafiedas
tuviesen prontas las cuentas para darlas cuando se
les pidiesen, y-aunque los Castafiedas interpusie-
von el recurso de la segunda suplicacion que se les
concedio, habiendo pasado el término de la ley,
se dio por desierta por auto de 4 de abril de
1726, y mandd la Audiencia que diesen cuentas
del producto de las haciendas que estaban 4 su
cargo, y no habiendo querido ejecutarlo, mandg
que se sacasen por los libros de las mismas ha=
ciendas, lo que con efecto se hizo, y resultd que
desde el dia 28 de julio en que muric Palencia,
hasta el fin del afio de 1732 en que se hizo esta
cuenta, habian producido las haciendas, libres de
gastos, cuatrocientos y sesenta mil pesos, que june

tos con el valor principal de ellas, subia 4 nove-

cientos y cuarenta y nueve mil pesos.

En este estado ocurrieron los Castafiedas al
8
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Sefior Arzobispo Don Juan Antonio de Vizarron
allandndose 4 dar lo mas que se considerase nece-
sario para la completa dotacion de la Colegiata, con
tal de'que no se les tomasen cuentas, y admitida
la proposicion por el Sefior Arzobispo, se presen-
taron los Castafiedas 4 la Audiencia en 15 de no-
viembre de 1732 diciendo estar convenidos con el
Sefior ' Arzobispo 4 dar lo que fuese necesario para
el complemento de esta fundacion, y asi que se les
dijese cuanto habian de dar mas, y se les libertase
de dar cuentas, Con esto el Sefor Virey Marques
de Casafuerte, y la Audiencia dieron cuenta al Rey
en consulta de 14 de mayo de 1733 remitiendo
nuevo plan para la. ereccion con el fondo de tres-
cientos y ochenta mil pesos-compuestos de los cien-
to sesenta mil primeros, que s¢ habian enterado en
las cajas reales desde 27 de septiembre de 1726,
y desde entonces habia corrido el rédito de cinco
por: ciento, ‘que eran ocho mil pesos < anuales, 'y
en los siete afios subian 4 cincuenta y seis mil pesos,
que juntoscon Jos ciento sesenta mil, hacian dos-
cientos y seis mil pesos, y la restante cantidad com-
plemento al fondo que se proponia, la darian los
Castafiedas en virtud de su allanamiento.
Despues en 1§ de marzo de 1734 volvic
4 hacer nueva consulta el Arzobispo Don Juan
Antonio de Vizarron instando sobre lo mismo y
diciendo: que los Castafiedas estaban prontos a dar
ciento y veinte y cinco mil pesos mas, que jun-
tos con los ciento y sesenta mil primeros -y los
réditos caidos habia suficiente fondo parala dota-
cion de Colegiata sobre el plan remitido, y pidid
que no les tomasen cuentas & los Castafiedas. Vio-
se en el Consejo la representacion del Arzobispo
( que ya tambien era Virey desde 17 del mismo
marzo) y no obstante su stiplica, pidio el Fiscal

del Consejo gque se le tomasen ‘cuentas: 4 ‘los Cas-
tafiedas, porque sclo los réditos de los ' primeros
ciento y sesenta mil pesos, que estuvieron disfru-
tando desde julio de 1707 hasta septiembre de
1726 importaban mucho mas. delos ciento y veine
te y cinco mil pesos que de nuevo: ofrecian.

No obstante el pedimento del Fiscal, deter-
minG el Consejo, que el Arzobispo Virey, proce-
diese 4 la ereccicn en los terminos que lo hallase
por conveniente, dindole todas facultades, y ini-
biendoe 4 la Audiencia en eltodo por Cédula ‘de
6 de marzo de 1734, y al mismo tiempo consulto
al Rey para que recibiese en silos nuevos cauda-
les, como habia tomado los cignto sesenta mil pri-
meros, y asignase la renta para la Colegiata en sus
novenos de Meéxico, y el Rey resolvid que se en-

-~ terasen en las cajas de México los ciento veinte
=¥ cinco mil pesos que de nuevo aprontaban les Cas-

tafiedas, corriendo los réditos de cinco por ciento,
y en cuanto 4 asignar la paga en los novenos, in-
formase el Virey, para lo que se libro despacho
en 9 de juliode 1725.

En 20 de agosto de 1738 se expidio nue-
va Cédula para que el Arzobispo no retardase la
ereccion, pero no se diG paso a ella por estar el
Arzobispo ocupado en el gobierno. del vireinato,
y con las turbaciones de la guerra, y el afio de
1744 volvieron 4 ocurrir el protector del santua-
rio y los indios para que se mandase ejecutar, en
cuya vista mandé el Consejo que pasasen 4 la Ca-
mara de Indias todos los expedientes para que en
ella se viese, y habiendo reconocido que las Bu-
las de ereccion que se habian impetrado, todas

-(excepto la primera dirigida al Sr. Lanciego). ha-
g g

blaban con los Provisores y no con ¢l Arzobispo,
-




O, :

se¢ determing pedir nueva Bula que con efecto se
pidic- el afio ‘de 1746 exponiendo les motivos de
la retardacion, €l nuevo plan de dotacion, preben-
dados y ministros, y pidiendo ‘que la comision se
diese al Arzobispo, en su defecto 4 su Vicario,
y en el de ambos al Obispo de Gerren auxiliar
~de 'la Puebla, .que lo erael Sr. D. Francisco Xa-
vier de Leisa, y vacante la silla propietaria, y en
su defecto 4 los cuatro Candnigos de oficio de
México, y con efecto se despacho la Bula del mis-
mo modo que se pidio, su data en Roma 4 15
de julio de 1746. '

Venida la Bula informd al Rey la Cima-
ra en consulta de_ 25 de enero de 1747, que el
fondo y dotacion “de la Colegiata eran quinientos
veinte 'y siete mil ochocientos treinta y ocho pe-
sos, que resultan de las partidas siguientes. Cien-
to sesenta ‘mil pesos enterados en las cajas reales
en 27 de septiembre de 1726. Ciento sesenta y
‘ocho 'mil pesos de los réditos caidos de cinco por
ciento anual del referido capital, desde dicho dia
27 de septiembre de 1726 hasta otro igual del de
1747. Ciento veinte y cinco il pesos que habian
entregado posteriormente los Castafiedas, y habian
entrado en las cajas reales de México en 8 de oc-
tubre de 1735. Setenta 'y cuatro mil ochocientos
treinta y dos pesos que importaban los réditos cai-
dos de ‘este capital, 4 cinco por ciento, desde di-
cho dia hasta otro igual de 1747. Que las dichas
cuatro partidas componen la expresada de qui-
nientos veinte y siete mil ochocientos treinta y
dos, que deben producir de rédito anual 4 razon
del cinco: por ciento, veinte y seis mil trescien-
tos noventa y un pesos y medio, para la manu-
tencion de la Colegiata; con mas los tres mil pe-

5‘!:
sos del producto del Curato, que se lesvhabia de
agregar, : o
Al mismo tiempo presentd la. Cémara al

.-Rey el plan de ereccion en esta forma: Un Abad

con dog mil docientos y cincuenta -pesos: diez Ca-
nonigos con mil y quinientos: pesos.‘cada uno, de
los cualesitres ham de ser de oposicien, Doctoral,
Magistral, y Pesitenciario, y las otras sicte de pre-~
sentacion del Rey: ‘seis Racioneros ‘con novecien-
tos pesos ‘cada: uno: seis: Capellanes del Santuario
con ‘doscientos cincuenta pesos cada uno, 4 mas de
la: renta que 'gozaban por las capellanias fundadas
en €l, pero con la precision de asistir-al coro: an
Sacristan mayor con cuatrocien{f‘s pesos, otro me-
nor con trescientos : cuatro acoiitos .con ciento y
veinte y cinco pesos cada uno: dos mozos de ser-
vicio con ciento y veinte pesos cada.uno: -un Ma-
yordomo ‘comn seiscientos pesos: otros seiscientos
para la musica 4 mas de la renta fincada para es-
ta por ‘D. Ventura de Medina y su madre; y los
dos mil seiscientos -un -peso oy medio, se aplica-
sen parala fibrica, y de ellos se habia de man-
‘tener ' la-Parroquia, 'y al mismo tiempo wvuelve a-
insistir' la Cédmara' en ‘que ¢l Rey asigne esta ren-
ta ‘en sus reales novenos de México, por: ser la
finca mas segura. _

El Rey i nuestro SefiorcD. Fernando : sexto
(que ya reinaba) 'se:/cobformé «en todo con la
consulta’de-la; Camara «de Indias, y-mando- que la
renta se cargase en sus  reales novenos, doce mil
pesos en los de México, y los restantes en los de
la Puebla, en cuya vista procedio la Cimara &

«consultar  los sugetos que habian de ocupar estas

Prebendas, y para primer Abad al Sr. Dr. D.
Juan Antonio de Alarcon y Ocafia, natural de la
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“¢iudad 'y-puerto de la Veracruz, en quien el Rey
la proveyd y la ocupa en este afio de 1744, pre-
mio bien merecido 4 la diligencia, trabajo y es-
méro ‘con:ique en Mrdrid promovid esta; ereccion.

En' este iintermedio murié en México el Sr.
Arzobispo Do Juan:Antonio: de Vizarroncen: 2§
de venero .del afio "de 1747, y €l Rey presento
parasuccederle en esta silla al Sr. Dr. D, Ma-
nuel Rubio y Salinas, que se hallaba de Abad de
S. Isidro de Leon, quien admitié: y pasd & Ma-
drid 4 ‘esperar alli ~sus’ Bulas que con efecto re-
cibiG y considerando! el Rey las demoras  pade-
cidas y las'que podian ocasionarse, y que muchas
de las erecciones de las iglesias de indios s¢ han
hecho en Espafia®por los Obispos electos aun sin
haber romado posesion, y que lo mismo podia
hacerse ‘en esta; hallindose en 'Madrid el nuevo
Arzobispo ‘determing ‘que la' hiciese; alli por su
Real Cédula de g1 de diciembre de 1748, en cu-
yo obedecimiento “y en virtud de la Bula referi-
da arriba, de nuestro santisimo P: Benedicto: X1V,
sa data en Roma:4 15 def julio de 1746, hizo
el referido “Sr. Arzobispo electo la:ereccion de
la Insigne y Real Colegiata-de Santa -Maria de
Guadalupe ‘en Madrid & 6 de marzo de 1749: la

he tenido en mis manos y leido, y en ella erige .

el Arzobispo la Abadia, tres:-Canongias de opo-
sicion, siete de merced del Rey, sels Racmn‘e.s,,
dos Sacristanes, .un Moyordomio, 'y. cuatro Acolt-
tos, del mismo modo que lo previno el Consejo
en su consulta, con que el Rey se conformo y
dejo referida.

Con' esto ' parecia ya haber cesado: todas las
dificultades, y tropiezos para esta ercccion, pero
no fué asi, porque el Abad, quese hallaba en Ma-

drid, como he dicho, pretendic que el Rey con=
cediese 4 la Colegiata la: absoluta: exencion: de la
jurisdiccion ‘ordinaria del Arzobispado, y que esta
residiese enteramente en el Abad 'y Cabildo, que
tuviesen la direccion y gobierno de su Iglesia, co-
mo lo gozaban otros cabildos de iglesias colegiatas,
y el Rey se loconcedic por cédulas de 10 de
febrero de 1748, y 27 de mayo-de 1749, ¢é impe-
tro Bula de su Santidad que lo confiirmase, la que
con cfecto se expidio despues en Roma d 24 de
_enero de 1750, y habiendo llegado 4 México el
"Abad y Cononigos & principios de dicho afio, pre«
sentG ' el Abad ante el Sefior Virey Don Juan
Frauocisco de Giiemez y Orcasi:?as las dos referi-
das'cédulas en 13 de febrero del mismo, pidiendo
s¢ les” mandase dar el pase que con efecto lo man-
do en 21 del mismo, y el Real Acuerdo en 6 de
marzo siguiente, mandandolas dar el debido obe-
decimiento y cumplimiento, con lo que el Abad,
paso 4 presentarlas al Sefior Arzobispo en 18 del
mismo marzo, y con ellas su titulo, pidiendo la
colacion y canonica institucion de su Prebenda, 4
que no asintio el Sefior Arzobispo, oponiéndose
fuertemente 4 la exencion de la' Colegiata, y pro-
cediendo contra el Abad por decir que.-de mala
fé ‘le habian ocultado en Madrid estas reales cédu-
las, al tiempo de hacer la ereccion, que de ningun
modo hubiera hecho con estas calidades. El Abad
ocurric al Sefior Virey para que en virtud de las
facultades del Real Patronato y de haber dado el
pase’ 4 las reales cédulas, las: hiciese dar el debido
obedecimicnto con lo que se comenzé un refiido
pleito, en que remitido por el Sefior Virey al Real
Acuerdo por voto consultivo arreglado al que le
dio, sentencic & favor del Abad 'y Candniges, y




mandd - que en conformiscftd de las -mismas. reales
cédulas; ¥ mo queriendo el Seior. Arzobispo-dar-
les la colacion, secla diese el Sefior Obispoide la
Puebla; ¥ con efécto, no habiendo consentido  en
la sentencia el Sefior Arzobispo, pasaron 4 la Pue~
bla el Abad y dos Candnigos por el mes de sep-
tiembre ‘de dicho-afio de 1750, Yy €n 25 del mis-
mo les. diG 1= colacion 'y ‘eanduica : institucion,
el Sefior: Obispo de la Puebla Don Domingo Pan=
taleon Alvarez de Abreu. 3

- El Sefior Arzobispo apeld para Espaiia, re-
produciendo las mismas razones y causas que aqui
habia alegado para decir de nulas las cédulas del
Rey, en que congsdia la exencion 4 la Colegiata
por defectos de obrepcion y subrecion; y para pro=
bar que el ‘Abad procedio de mala fé en no haber~
le manifestado en Madrid estas cédulas al - tiempo
de hacer la ereccion, ‘que de ninguna suerte - hue
biera. hecho/con esta circunstancia, y al: mismo
tiempo informo lo que ‘tuvo por conveniente 4
fin de que de ningun modo se enagenase de su
mitra tan apreciable joya, cuya milagrosa imagen
se habia aparccido principalmente al primer Seilor
Arzobispo Don' Fr. Juan:de Zumirraga, y desde
la primera vez que la Seflora se aparecig al indio
y en las:demas que lo repitid fué siempre mans<
dindole ir al Obispo, 4 quien ordend le fabri-
case alli el templo, como lo hizo el Sr. Zumdr«
raga, y desde entonces hasta el tiempo presente
habia sido este santuario el objeto de la mayor
atencion de los' Sefiores Arzobispos. - Que el se=-
gundo templo le fabricé 4 sus expensas el Sr. Mon-
tufar, segundo Arzobispo de México, dotando el
santuario y casa de nuestra Sefiora, El tercero se
hizo 4 diligencias y esmeros:del Sr.oD- Juan de

de la Serna, septimo Argobispo de México. Y el
quinto /4 expensas y diligencias delSr. D. Juan
de :Ortega “Montafiez, décimo septimo ' ‘Arzebispo,
quien no obstante ser Virey al mismo tiempo, sa-
lia  personalmente 4 pedir | limosna para su fa-
brica. - '

Pudieron. tanto ‘estos informes en la cdrte
que luego que se vieron'y sin esperar ‘4 que lle=
gase ‘el testimonio 'de "los autos seguidos ‘en esta
Real Audiencia y su sentencia, se expidio una Real
Cédula por la que el Reyanulg el privilegio con=-
cedido, y sujeto la nueva' Colegiata 4 la jurisdice
cion ordinaria:del Sr. Arzobispo, 4 qui¢n ban de
réconocer como gefe 'y cabezg de 'ella, dindole
cuenta de todo; en cuya virtid ‘el Sr, ‘Arzobispo
«dio por nula la colacion ‘que’ les habia ' dado el
Sr. Obispo de la Puebla, y les did nueva colacion
y candnica -institucion  en México en 25 de octu-
bre de 1751, yicon esto’cesd de todo punto la

«discordia. : f

Desde ‘los principios 'se fabricd ¢n la cima
del cerrillo donde sc aparecio’ la Sefiora, una pe~-
quefia hermita 4 la que 'se retiraban muchos suje-
tos virtuosos, asi sacerdotes como seculares 4 re-
mer: ejercicios ‘espirituales’ por algunos dias, entre
los cuales-un sacerdote llamado D. José Mariano
Montufar, frecuentaba mas esta hermita, y ' penso

‘ien ‘hacerla 'de nuevo 4 costa de limosnas que para

ello gom-enz§$ 4 recoger, y con efecto, el afio de
1a7480demolic’ la hermita.'y comenzo 4 labrar otra
de mejor- fibrica 'y 'mas espaciosa, "y ‘contigua 4
ella suna vivienda en que pudiesen haspedarse mds

'comodamente los que 'quisiesen retirarse 4 ‘ella,

pero al: tiempo ‘de cerrar las bovedas se reconocic
«que> flaqueaban los icimientos “por :defecta “de’ pro-
- g
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porciones, y falta dcsconocimiento del terreno
en el arquitecto, para cuyo remedio era ‘menester
mucho gasto, lo que junto. con haberle  sido pre-
ciso 4 este sacerdote retirarse de México ¢l afio de
1752, fué causa de que cesase la obra, quedin-
dose 4 medio hacer, como subsiste,

Ya he dicho que la devocion de muchos
especialmente. indios, los atrajo 4 -avecindarse al
contorno del santuario, y. de dia en dia 'se- fué
aumentando la. poblacion de suerte que fué' me-
nester erigir la parroquia como quéeda dicho en
su lugar; cuyo gobierno temporal de espafoles
pertenccia al Corregidor de Mézxico, y- losiindios
estaban sujetos' y - subordinados al partido del
barrio de Santiagd* Tlatelolco y 4 sa Gobernador.
Pero con el motivo de tratarse ya de la ereccion
de Colegiata, consultd al Rey, el Virey: Marques
de Casafuerte, en carta de 16 de marzo de 1732
‘que  habiendo de erigirse el santuario .en Colegia-
ta, se ofrecia el reparo de estar situado en un
pequeio pueblo, sujeto. por lo tocante 4 ‘espafioles
al corregimiento de México, y los indios al Go-
bernador del barrio de Santiago, y siendo tan re-
comendado por los, sagrados. canones, que sean:ca
lificados los lugares en que se hagan  semejantes
fundaciones, se lo habia ‘representado el- S Ag-
zobispo para que al dicho pueblo le - diese: titulo
de villa, segregando su jurisdiccion de la ciudad
de México y poniendo. en ella: justicias: propias
para_espafioles € indios, que;.el Virey pascesta
;Fepresentacion por vote consultivo al RealiAcuer-
.do, en el que de seis: ministros que le componian
‘cinco fueron de dictamen que podia - conceder al
.dicho pueblo el titulo de wvilla, creindolo!al mis-
mo tiempo, en gobierno - enteramente separado- de

México, y otro que fu%zel Sr. D. José Fernan-
dez de Veitia Linage (mi padre) era de opuesto
dictamen, exponiendo no residir en los Sefiores
Vireyes semejante facultad, y que se debia recur-
rir 4 S.. M. que se habia conformado con este
dictamen, 'y ocurria 4 'S. M. para que diese al
dicho pueblo el titulo y privilegios de villa, crein-
dolo en gobierno separado ¢ independente de Mé-
xico.

Vista ‘por el Rey D. Felipe V. esta repre-
sentacion, ¢xpidio una Real Cédula fecha en 24
de diciembre de 1733 por la.que aprueba el baber-
se conformado el Virey con el dicramen de aquel
solo ministro, y erige en villa_el dicho pueblo de
Guadalupe, mandando al Virey ponga en él justi-
cias separadas, segregando de la jurisdiccion del Go-
bernador: de indios de Santiago los vecinos de Gua-
dalupe, que nombren por si sus gobernadores 'y
fiscales como en todos los demas pueblos. Despues

-4 instancias del Abad y Canonigos de la nueva

Colegiata ‘que ya estaban nombradoes'y se hallaban
en Madrid, expidic segunda Cédula el Rey D.
Fernando VI, fecha en el Buen Retiro 4 21 'de-
agosto’ ‘de 1748 en que confirma al Virey la facul-
tad que 'por el Rey su padre se le habia confe-
rido, para erigir en villa el citado pueblo, segre-
gando sujurisdiccion de la de México, y poner
en ‘clla justicias y regidores para ¢l gobierno de
espafioles - é indios, y manda le sefiale territorio,
forme el plan de la villa, y reparta sitios para que
labren en clla casas. '
' No obstante una y otra Cédula, no se pa-
s0 4 la ereccion formal de esta villa, si bien desde
luego se separaron los indios' de la parcialidad “de

®




