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Tegreso’ traeria comprobacion de este do-
camento. Reconvinieronle d su vuelta so-
bre' lo prometido, 'y respondi6, que no
habia hallado la relacion, y que creia ha-
ber ‘perecido en un incendio' que padecis
el archivo. Debemos esta noticia al sefior
Dr. Don Juan Joaquin Sopeiia, que hoy
vive (8), canénigo de la insigne y real
colegiata: de nuestra Sefiora de Guadalu-
- pe, quefué’ uno de los.que hablaron en
este punto-con el P. Mezquia, y & quien
le respondi6 - lo que se-ha dicho. Noticiz
muy apreciable en:la-materia, por lafe
que se debe 4 aquel religioso respetable y
a este canénigo , cuya veracidad escrupu-
losa tenemos bien esperimentada cuantos

le tratamos. & :
Conocemos que ‘todo: esto- no: funda
sino unas conjeturas, bien que solidas, de
haberse formado por el sefior Zumarraga
instrumentos auténticos"de ' la aparicion;
pero quien reflexarel que en ¢l dia se'ha
descubierto uno @t otro documento escrito
ya acerca ‘del milagro, y ya sobre el so-
lemne: antiquisimo culto de nuestra ima-
gen ‘que se habia ocultado al desvelo ¢
inquisicion ' de' los‘eruditos ‘en los iafos
anteriores, concluird con toda certeza que
no hallarse 16s documentos anténticos; no
prucba que - no se formaron: y que &ma

de esto su.total omision &:falta-ne debi-
litaria la fe que se debe-a este milagro
autorizado por otros medios, .que en to-
dos los siglos han servido de:sostener la
creencia de otros prodigios que ha canoni-
zado la- iglesia sin el apoyo de escrituras
auténticas.

§ V.

El silencio de-Jos autores contempordneos 6

inmediatos: al tiempo de la aparicion no des

bilita en modo alguno la piadesa creencia
de este milagro.-

No es nuestro animo entrar en una
formal y refida contienda contra algunos
criticos modernos que han patrocinado la
eficacia del argumento negativo. Despues
que, los padres. y.doctores sagrados han
defendido vigoresamente la‘autoridad de
las, tradiciones - moi escritas. despues que
los te6logos han escrito copiosos y. sabios
tratadds para demostrar contra Galvino y;
sus sectarios, la- firme autoridad de lditra-
dicion ; - infitilmente nos .esforzariamos:
en acumular argumentos, sobre. pinto ya
decidido. Justameote llamaba el gran Pa-
dre- San Gerénimo al argumento negati-
Vo, tomade. del silencio de: 105 -eseritores
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contemporaneos, argunients’por su debi-
lidad de paja’6 estopa. Seria necesario es=*
tar  desnudo de religion 'y de'piedad para’
abrazar ‘general ¢ indistintamente un ar=>
gumento - que’ arruinaria ‘la fe“debidaa’
muchos: sacresaiitos: misterios;  y la'sélida
piadosa creenciade innumerables milagros:
y sagrados sucesos. ;En qué autor conten-
poraneo 4 los santos apbstoles se lee que
ellos compusieran el simbolo de nuestra
fe? ¢ Envcpial de los  coetaneos se hallan
noticias' clarasde' la presentacion en ‘el
templo, de=la resurreccion ‘en ‘cucrpo''y
alma, de la asuncion gloriosa 4 los cielos
de la santisima virgen madre de Dios?
#Qué ‘autor'de los tres‘primeros siglos se
acordé +dela “célebre 'imigen 'de Maria’
pintada ‘por San Lucas?"{En'qué autor
coetaneo- se halla noticia ‘el sudario y-de?
la’ imagen “de la Verénicaque se ‘Venéra’
en Roma? ; Mas para ‘qué es ‘cansarno<?
Solo sobre“las-ruinas de'la religion y de
la piedad pedria sostenerse’éste argumen-"
to tomado en‘general ysin-distinciont ™™

Pero, como’ diximos, o ‘es’ nuestro
animo impugnarlo, ni‘para nuestro inten-
to: conduce’ €l tomar ‘partido en’ esta-rui-’
dosa contienda. Bistanos Ta regla que ¢l

mas - ardiente ' patrono’ dél argumento- ne-*

gativo ‘establecié- para‘determinar su ¢fica”

X2
cia. Este jes-el rigidisimo y''sevefo censsor
de las mas: piadosas tradiciones, el cele-
bre Juan Launoy citado. por-¢l sefior Bes
nedicto XIV ‘en el libro. 3ide Canoniz.
Sanctor...cap. Lo, cuyo. testimonio en la
:materia nada puede tener de¢ sospechoso 6
apasionado. Este, pues, en su epistola: pré-
wvia 4 la disertacion sobre la autoridad. del
argumento,negativo , dice abiertamente,
que se. debe pesar la fuerza de este arga-
mento . con ; las circunstangias- del hecho;
del uso y- la’tradicion ;- que algunas ve~
ces' sera firmisima ;su autoridad, que en
algunas tendra alguna probabilidal, y en
otras ninguna: concluyende,-qtie en este
punto no puede establecerse regla fixa ; y
que el calificar el argumento. negativo de
firme 6 débil depende.del juicio y de la:
prudencia de los sabios (g.).

Aun. acomgdandonos al dictamen de
este austero patrono del argumento nega-
tivo  tres:-cosas  principalmente deberan
concurrir en €l para-su auteridad. La pri-
mera que los antores cuyo silencio se ale«
ga no solo sean contemporaneos, sino
que hayan escrito 6 en el mismo pais, 6
cercanos al Jugar en que acaecio el hecho
de que se disputa. Porque no es de admi-
1arse, quei quien escribe en lugares remo-
tos y distantes ignore lo que paso en dis+;
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tancia de’millares de leguasi"La segun-
da (advierte‘sabiamente ‘el sefior Benedie-
to XIV siguiendo' al érudito Mavillon)
que el silencio sea universal, de-suerte que
pueda asegurarse que ningéh-autor contems
poraneo “habl6’ de aquel“suceso’; y que'si
hubiera 'algun‘’documento que le compro-
bara no “se’hubiera ocultado- La® tercera
(conforme 4 las reglas delcitado  Pontifice)
que los escritores que callan-el hecho“hayan
tratado materias‘relativasa €, tales que na-
tural y oportunamente le hubieran referido
si le supieran.” Examinemos ahiora'el silen-
cio de Ibs autores contemporaneos sobre el
origen milagroso de la imagen'de’ Guada-
lupe conforme 4 estas tres prudentes reglas
y conocerémos como este argumento es del
todo impértinente paraaveriguar su verdad,

Por defecto de la primera condicion
no debe alegarse ‘el silencio de los mas de
los historiadores  de Indias ‘que escribie-
ron” en Espafia 6 en otros'reinos como
Herrera, Salazar, Lopez y el ‘padre Acos
ta que escribiéren el Peri. No es de es-
trafiar que  callaran un suceso de‘cuya ver-
dad no tenian éscritos auténticos, O que
no llegara ‘a ellos'la tradicion gue acerca
de €l correria”‘en los ‘habitadores de
Nueva Espanai Y aun ‘cuando llegara
justa y racionaltente debian desconfiar de
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clla, ya porque la-verdad llega-muy des-
figurada & paises- distantes, y ‘ya:porque
debian serles. muy: sospechosos los mila-
gres que se contaban de un nuevo mun-
do, que al paso-que se pintaba como un
pais fecundo- de ‘monstruos y-portentos:
se miraba tambien como una region de
fabula, y un lugac en que; dominando la
supersticion, las ;flusiones desmentian « 6
desacreditaban los milagros. Fuera dé esto
siendo el asunto; de los. mas de estos his-
toriadores la temporal conquista de estos
reynos, y las gleriosas hazanas de sus con-
quistadores; no fué mucho que omitieran
un incidente milagroso, que no lego-a su
noticia auténticamente comprobado.

Mas fuerza podia hacer el silencio de
los  escritores de - este reyno:si-hubieran
escrito todos aquellos'de quienes debia es-
perarse la - relacion de este prodigio, 6
hubi¢ramos visto las obras todasy papeles
de los que escribieron. Pero(coma afirma
el erudito P. Fr. Juan de Torquemada,
que solicito con el mayor desvelodos pri-
meros escritos de Indias) los'doce prime-
ros religiosos Franciscanos que: vinieron
a este mundo, y.a cuyo apostolico celo
se debe enla mayor parte su.conversion,
nada escribieron, siendo ellos los que:.como
testigos oculares pudieron dexar a la pos-
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teridad:-loszportentos’ y! sucesos de la re

duccion de los ‘indios:>Suhumildad (dice

Torquemada) ' los- retrajo de escribir wn
asunto’ en ’que tenian tanta parte sus ‘glo-
riosos ' trabajos, | y sutcorto numero: pan
tantas::conversiones omo sleso daba lugdr
para cestar ocupacion. Dusiisolos de ‘ague-
Hos doce escribieron algo; ique fueronEr
Francisco Ximenez y Er.- T oribio: Motoli
niz: Posteriotmente escribieron otros feli-
giosos-algunos tratadosy perosi s reflexan
sus' nraterias:y asuntos de los:mas de ellos
no debe estrafarse la omision:de este’mis
lagro, 'y aquellos enique podia-hallarse @
se perdieron;; 6 se.ocultaron, :

EL-R. P.:;Torquemada. formé un'catd-
logo de muchas obras deiaquellos aposto-
licos varones; las quales se reducen princis
palmente & catecismos, diccionarios megi=
canos, - instrucciones enla doctrina criss
tiana, y ‘otros tratados:de este géncro. El
P. Fr. Francisco Ximenez y el R. P. Fr
Toribio:Motelinia, de cuyosescritos dice
el mismo Torquemada que se sirvi6 pard
su obra, escribieron el ‘primero la vida del
V. Fr. Martin:de: Valencia, v el segun-
do- algunos tratados; entre «cllos uno de
Moribus: Indorum, y otro de-la venida de
los doce . primeros religiosos. ¥ aunqué
en todds das espresadas obras no se hallara
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relacion de este milagro (lo que no puede
afirmar quien no las hubiere visto, y cier-
tamente  de muchas de ellas no hay sino
la noticia) nada se conclairia de este silers
cio, por no sef su asunto relativo ni con-
ducente 4 la aparicion, Los escritos en
que podia hallarse referido este portento
padecieron :la desgracia de, perderse i1
ocultarse: de casi todos los del V. P. Sa-,
hagun (entre ellos una curiosa historia,de
las costumbres, religion y trato de los
indios, que remitio a Espafia)no. nosha
quedade sino. ¢l triste dolor de su pérdiz
da, el mismo sentimi¢nto nos dexd.la
historia: Eclesiastico -Indiapa .del P. Fr.
Geronimo de Mendieta, que .envio para
su impresion al Rmo. Comisario Gral. de
Indias, y no se ha sabido en donde para,
De suerte que. los mas  porque no escri-
bieron; los que escribieron, unos porque

.mas cuidaron de instruir a los presentes

en la religion, que a los venideros en los
sucesos .de su tiempo, Y. 0tros porque sus
obras se perdieron; no pueden alegarse
para formar un argumento negativo con-
tra la creencia de este milagro.

No es justo detenernos. mas en mos-
trar cuan importunamente se usaria de un
raciocinio que, aun por las mismas reglas
de sus patronos, no tiene lugar en este

Tom. II. I
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punto. Lo mas es, que si consultamos
los criticos sobre €l tiempo ‘que compren-
dela clase de autores contenipordneos, no
falta 4 los ‘escritores de la aparicion esta
circunstancia, Tillemont y Baillet recone-
cen la autoridad de los autores coctaneos
¢én los que “escribieron poco despues de
un siglo de acaecido el suceso : Lzunoy se
extiende 4 conceder esta calidad a los que
éscribieron dentro’ de dos siglos: el padre
Honorato ‘de Santa Maria siente, 'que se
debe una ‘fe histérica 4 los que escriben
dentro del tiempo que comprenden tres 6
cuatto edades. Sobré estos principios serfa
muy facil ‘rebatir ‘el argumento tomado
del ‘silencio ‘de’ los antores coetaneos con
las' historias'de Migtel Sanchez ; Luis La-
so dé la'Vega 'y Luis Becerra ‘publicadas
poco despues'del un siglo de'la aparicion.
5 Pero no' nos parece necesario ocurrir
4 esta extension, gue por ventura parece-
ré 4 alguno ‘demasiada. Bastanos; segun
la sabia reflexa de' Mabillon adoptada del
Sefor Benedicto XTIV, la sélida’ conjetura
de que los mionumentos historicos de este
portento perecerian, como ‘otras muchas
memorias importantes de estos paisess
porque seria una reprensible temeridad
(como decia en asunto semejante ((10)
el cardenal Angel Maria Querini) pronun-
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ciar ' decisivamente’, que’ jamas existieron
escritos que racionalmenite se discurre pu=
dicron ocultarse ‘6 perderse en la revolu-
cion de los siglos, 'y ‘en 'las varias.contin-

cncias de un descuido 'y de ‘un acaso
creibles principalmente en un reyno re:
cien ‘conquistado, en donde se manejaba
mejor'la espada ‘que la‘pluma, y cuiando
mas se cuidaba deacumular oro'y ‘plita;
que de custodiar en los-archivos papeles
y ‘escritos. ' -

§ VLo

Disciirrese sobre el sileicio’del R PPy

Juian ¢ Torquemada® y del- “Historiddor

Bernal Diaz del- Castitlo sobre el ‘origens
‘milagraso de nuestra’Imagen> |

b Aunqae lo dicho’en eFénterior pard-
grafo sobraba 'para ‘sosegat’ cualquiera es-
cripulo 'que podia extitar ‘el silencio de
Torqiiemada y Bernal Didz, las particu-
Jares- razones ‘que ‘conichrren’ en estos dos
autores ‘fios ‘obligan 4 “discurrir separada-
mente acerca de elles. EVR. P. Fr. Juan
de Torquemada, varon religioso 'y sabio,
escribi6 por los afios 1611 6 12 su obra
de la monarquia Indiana) en Ia que con
gran copia de erudicion ; y 4 costa de su
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