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me, inmemorial, universal de dos siglos
y medio: la veneracion'y culto de: prela-
dos prudentes y.santos, de principes ilus-
tres, de religiones observantes, de sabios
de todas clases, de casi todo el mundo
catolico: el testimonio de autores con-
tempordneos: los documentos escritos y
monumentos antiquisimos: la misma ima-
gen conservada & pesar del lugar y el
tiempo.

Y cuando todo esto no bastira, debe-
ria sobrar la autoridad de la iglesia cuya
voz desde lo alto del Vaticano resuena
con respeto en los rincones mas retirados
del ‘mundo en aquel glorioso epigrafe,
inmortal monumento de la felicidad ‘de
la ‘América, vinculado en la aparicion
guadalupana: Non fecit taliter omni natio-
ni. Soberano epigrafe, que llena de con-
suelo nnestros corazones , y alienta dulce-
mente nuestras esperanzas; que refrena
las sospechas € injurias de nna critica atre-
vida; que ha difundido por todo el uni-
verso ¢l culto reverente de este milagro,
y qué justamente nos obliga a exclamar
4 cuantos tenemos la dicha de venerar de
cerca esta copia hermosa de Maria en un
ayate; y de besar las paredes de su tem-
plot j verdaderamente Dios fué el autory
artifice soberano’ de* esta obra, cuyo mi-
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lagro y portento singular esta patente 4
nuestros ojos! :

A4 Domino factum est istud, & est mird-
bile in oculis nostris.
0.S.C. 5. R. E

® ADVERTEN(}IA.

Por haber salido @ luz ent el tomo 4 de
las memorias de la Real Academia de 1z
Historia la presentada por Don szr;
Bautista Mutioz sobre la apariion y ¢
culto de nuesira Sefiora de Guadalupe
de Miégico muchos afios despues de impre=
sa por la primera Vez esta disertacion,
y de haber muerio St autor's 10 se contesia
¢en ella espresamenie 4 algunas dzﬁcu!ti;-
des , aungue pocas, de las que se oponen en
Jicha memoria contra ba wn{ad de la
aparicion. Pero si el sabio Uribe garzlsu
muerte no pudo hacerlo; conicsta a ekas
wicioriosamente sy Aigno sUcesor er el cu-
rato del Sagrario de Meégico Don IJO{E
DMiguel Guridi y Algozer en su_apo é(%m
impresa en la misma ciudad el arno 1520.




NOTAS.

(1) Habla del'sermon que 2ntecede.

(2) 'Deestemodo se conciliala diferencia
que se nota entre lo que han' dicho uniforme-
mente los indios conforme4'sn tradicion sobre
la patria y vecindad de Juan Diego, y 1o que
dejGescrito Luts Becerra Tanco'a quien sighen
el padre Florencia y los mas'escritoresespano-
Jes. Aquellos, como consta de sus manuscrites
y de sus ‘deposiciones en las informacioncs
juridicas del ano'de 1666, asientan que Juan
Diego era natural de Quauhtitlan y vecino
de ét en‘el’barrio’de T/zyacacs ndestros au-
tores le hacen vécino de Talperlac. Yo con=
jetoro que Judn Diego tenia sus pobres bie=
nes y casa en Tlayacac, 'y que habria pasa-
do su residéncia a Tolperlac, motivo bastan-
te para qoe se llame vecino de ambos lugares,
porque los indios ‘aun cudndo mudan su resi-
dencia por “algun “tiempo*3 “otro pueblo;,
principalmente si éste estd‘sujéto al princi-
pal en donde tienen su ‘cisa y bienés, co-
mo me parece seria en aquel‘tiempo Tolpe-
tlac ancjo i 'Quaunhtitlan, no" pierden del
todo el derecho ‘de vecindad, ni dejan de
reconocer al pucblo en® que tienen su ca-
sa solar.

» (3) Las'espresiones con que hablé‘en es-
ta y en'las otras apariciones Maria Santisima
4 Juanen ¢l idioma megicano ‘tienen wna
dulce terfira y wna amabilidad “afectuosa
que encanta, Sabe este idiema juntar en las
voces que'laman reverenciales toda la ma-
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gestad y respeto que seidebe 4 las personas
de alta gerarquia con toda la dulzura que
puede inspirar el amor mas tierno. Traduci-
das literalmente en nuestro; castellano pare-
gerian desdecir_del. decoro  y. decencia que
corresponde al tratamiento de Ia magestad,
¥.POr. €50; no nos.cenimos 4 una literal tra-
duccion, _

{4) A Ja faldade Tepeyacacpor la parte

del oriente hay wn manaarial de agua gruesa,
que brota. con .grande impetn , levantandose
de la superficie de la tierra casi una tercia, y
formando nn plumage rizado mby grato 4 la
Xista, _

. Comuamente estin reputadas; sus aguas
por medicinales: para variasenfermedades. La
opinion volgar. las tiene por milagrosas, y la
gente piadosa del pueblo se vale de ellas en
sus achaques en varios usos interior y exte-
riormente, Yo no dudaré, goe sin que inter-
venga milagro, algano, la picdad: y devocion
4 Maria Santisima, 4 quien invocan para usar
de ellas, y en;coyo poder confian. para apli-
carselas, les alcance de Dies muchas veces la
salud, Pero no sé con que fundamento creen
algunos que esta agua brots maravillosamente
en sefal y prueba de haber aparccide Maria
Senora cerca de aquel legar. Esta opinion
abraza el licenciado Don Cayetano Cabrera
en su escudo de armas de Mégico lib. 3. cap,
14. nam. 66o. Circunstancia portentosa de
que no hacen mencion los primeros escritores
guadalupanos, ni tiene apoyo . en la tradi-
cion respetable sobre gue ellos escribieron;
antes por el contrario se explican en unos
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términos , que claramente suponen que aque-
lla. fuente manaba alli naturalmente antes de
la aparicion. Véanse al licenciado. Luis Be-
cerra Tanco y al padre Florencia. A mas de
€510, -los otros. pequefios manantiales de la
misma agua, que brotan en los sities inme-
diatos, convencen que aquel es un efecto
patural, y que no hay queinquirir otra causa
de él que la comnn 4 todos los manantiales
de agua mineral, que saltan con violencia €
impetu de la tierra. Hasta los afos de 1648 6
1649 , como asegura el padre Floregciay es-
tuvo esta fuente descabierta y sin algun res-
guardo,; hasta que el licenciado Don Luis La-
so.de la' Vega, cura del santuario, 1a cabrid,
puso. en forma decente y adorné pintando
Ios paredes del mure 6 cerca con:los pasa-
ges de la aparicion. En estos iiltimos anos se
aumentd el aseo y cuidado de esta fuente por
la piedad de Don Calixto Gonzalez, que se
dedicS 4 colecrar limosna para ¢l cuolto de Ia
Sefiora en aquel sitio , que es moy frecuenta-
do por estar en el camino real, que es la co-
mun salida para casi todas las principales pro-
vincias del reyno. Finalmeate, en el aiio pa-
sado de 1777, ¢l piadoso comerciante Don
Nicolis Zamoritegui , 4 costa de su infatiga-
ble solicitud , medité y puso por obra la fi-
brica de una hermosa iglesia dedicada 4 Ma-
ria Santisima de Guadalupe, en cuyo interior

recinto queda dicha foente en Ia primera
capilla de la misma iglesia. Didse principio 2
laobra en primero de junio de dicho aiio de
77 ¥. en diciembre de 78 comenzaron 4 ha-
cer facnas trabajando- voluntariamente en Ia
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obra los pobres albafii sy que ‘pastando toda
la' semany én'un dovo firabajo  ‘los domingos
y diasi festivos ‘fenian por descanso’ caminar
desde Mégico! hasta‘la ‘villa de Guadalape
para trabajar-allf algunas-horas | no solo’ sin
jornil ;*sino ‘ofreciendo’ éllos tambien sus' it
mosnas que “colectabanentre todos los dela
quadrilla ‘qae ‘turnaba enla faena.

(5)'"Hemos seguido en'sa mnarracion 4 los
escritores mas -antigwos -y avtorizades, que
apoyaron su relacion sobre manuscritos res-
petablesg’ y que nos hai conservado en' sus
escritos la mas\pura, sencilla y fiel tradicion
de losinaturales,  Tales son; entre otros’; ‘el
licenciade Miguel Sanehez ;“el bachiller Luis
Lasosiel licenciado Becerra Tanco, 'y ¢l
padre Francisco de’ Florencia.

(6)'« Este/'piadoso preladoentrd 4 gober=
nar ebafo de 1602, y muiié el de 1606. El
licenciado Bartolomé Gatcia nacié por los
anos- de 1608 poco masG menos.

{(7)7"Bscudo’ de armas nim. 653.

(8) *Vivia cuando setrabajs esta diserta=
cion,’ pero- murié ya €n junio de 17¢2 de
cdad de 70 afios 9 meses siendo abad de di-
cha colegiata.

(9} " Joannes Launoyus part. I. t. 2. ope-
ram. ““At enim ut res espectetur ex se ipsa
nec’ admittenda, nec rejicienda est quaevis
abnutiva ratiocinatio. In his antem quae ex
conditione facti, ex osu & traditione pen-
dent, si quadret in omnem penitus subjectam
materiam firmissima judicafet debet; si non
quadrer, quia potest inagis aut minus qua-

drare, aliquando probabilitatis habet aliquid,

. a7
aliguando nihil , idque saepins. Quo in d‘lscn;
mine, regula nulla potest certa Constitnl, ses
quidqnid st ,,fotum VIrL sapienus & aequa-
nini judicio relinguitnr.” a4 Ve
_..(10) . Cardin.. Angel. Maria Querini_in
Ep'ist. ad Parrem Cyprianam Benagliam: Su-

rest. ut mecnm. fatearis argnmentom quod
Regativom crificae artis M'alggs‘t{l vocant facl-
e.accidere posse, 1t omni IpSUI ’a_uthor:ta_te
destitutum compeniatur. ;Unde nam per Deum
immortalem, certo divinare ge: posse confi-
det criticorum, ijJornm natio, priscis illis mo-
numentis. quibus.ipsi_praceipiti, ansy bellum
indicunt, testimoninm hujosmodi iollm defunisse
cnm tot saeculgrnm lapsu forte malo fato,
ant omnino interiering, aut, in tenebris adhoc
elitescanil i o 4
f'kl;':i't) Berpal , Diaz - cap: . 205. fol. 2%6!.
% Porque milintencion desde que'comeng% a
Tacer mi relacion, no fue sino para escribic
nuestros hergycos hechos y hazafas de los
‘que pasamos con Cortés. 2%
v (12). - Llamamos tradiciones ecrems:il.c s
aquellas. gue no tenjendo un_ origen divino
_estan recibidas 0 por la iglesia toslé_l, é f}:;or
2lgnnas particulares iglesias sobre solidos fun-
ntos. ;
d_a‘(‘fz') "El sefor Felipe V. (gue de l?ms
goce) en sp.cédula de 3 de Abril de 1745 3
Teal cédula de aprobacion ¢n 21 de octubre
22550
dc(;l) : Secunda secondae quaest. 8r. &
'qu;(!f?}l 9i:ib. T, Cap- §.- . Escribio este antor
casi al mismo tiempo gue el R, Torquemada.
; ; §
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(16) " 'La primera capilla, humilde’ y'po=
bre, se fabricé 4 solicitud del ‘sefor Zumir-
raga, en lz que colocé la santa imagen 4 los
dos afios y quince dias de su milagrosa apari=
cion; y esta misma la perfeccion6 el ilustri-
simo senor 'Don Fray ‘Alonso’ de Mon-
tufar: l2 seganda fue Ia espresada, que se
concluyd el ano de 1622: Ia tercera la que
Hlaman iglesia“ vieja y parroquia, que se fa-
bricé con el fin de trasladar interinamente 4
ella 1a santisima imagen, hasta tanto que ‘se
erigiera en el'sitio mismo ¢n que estabaa se-
gunda otra magnifica y suntuosa ; y la'cears
ta y dltima, en que hoy ‘se venera la imigen,
y que se dedics el ano 'de 1709." Templo
verdaderamente grande ‘poria‘estension di-
latada de su recinto, por su hermosura“y
por su perfeccion ‘conforme‘en todo 2 las
reglas'del arte, cuya material fabfica tovo'de
costo mas de Bocd pesos.’'Vw 253!

(17) “Concilio 3. Megicano Lib. 3. Tit,
18. §. 8. :

(13) Don Cayetano Cabrera en su escado
de armas’fol. 334 dice haberse impreso’en
1648 ; pero yo no he viste sino 1a edicion'de
1049, y esta es la que citan-generalmente
los autores. Puede ser yerro de la‘imprénta
de la obra de Cabrera. ' -

(19)  Melchor Cano de’ Locis Theolog.

‘Iib. 11. cap. 4. “Uterque igitur ,'& qui cito
»credit, & quvi ad credendum pimium est

»tardus jure reprehenditur. Molto vero hic

»magis, si com pluribus historicis probatis,

#» gravibus dissenserir.” '

(20) Contradice esta conjetura Don Car-
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los de Sigiienza.y Gdngora, asi porque Ja re-
lacion.que tuvo.el padre Florencia no era si-
no una parafristica de la original, que él
mismo le presté, como porque cn ella se re-
fieren sucesos. posteriores 4 la muerte del
V. Mendieta. :

(21) ;Benedicto XIV. de Beatificat. &
Canoniz. lib. 3. cap- 7. & saepe alibi.

(22) Padre Florencia Esirella del norte
del Mégico cap. 13. §. 8, ;

(23) Aungue el licenciado Luis Becerra
Hama 4 Valeriano Juan, no hay duda que
su nombre fue Antonio. Pudo tener ambos
nombres, .y cuando habiera Becerra padeci-
do en estoalgun equivoco, importa muy poco
que equivocase. el nombre conviniendo en
la persona y en todas sus sefas las mas in-
dividaales, como son las de gran latino, go-
bernador de los naturales de esta ciudad,
y el mismo gue Torgnemada reconoce pOr
maestro en el idioma megicano. ot

(24) Fundd este colegio el excelentisimo
senor virey Don Antonio Velasco, y el dia
de su estreno se hizo una solemne procesion
con asistencia de dicho sefior Excelentisimo,
del illustrisimo sedor - Zumirraga, y del
obispo de Santo Domingo D. Fray Se-
bastian Ramirez Fuenleal. \

(25) Benedicto XIV. lib. 3.de Beatif. &
Canoniz. cap. 1o. © Verumenimvero quod
attinet ad probationem virtotum aut martyrit
in specie insistendum est praxi, quac ad vim

probationis. non admittit nisi historicos qui

scripserant ea, quae viderant, aut quae ab iis

qui viderunt audivernnt, qui guidem ad effec-
S2
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tum sunt historici ‘contemporalés.®
(26)  Lib. 11. de Historiae”humanz auc-
toritate cap. 4. i
(27)  Appendix Theatri historici Sanctae’
Domus Nazarenae pig. §1.'tom: 2. ;
(28) Lib, 3. cap. ro citatis! -
(29) Informaciones juridicas* del ' afio
de 1666. .
(30) Consta de las mismas informaciones.
(31) Género vulgar y grosero de que nsa
cn [a ropa interior 1a gente pobre.
(32) En el opiisculo guadalapano que el
afio de 1790 imprimic en Mégico “el doctor
Don José Ignacio Bartolache se lee al fin en
la pieza segunda pig. 7 ¥ 8, que los pro-
fesores del arte d= ‘pintara Don Andrés Lo-
pez, Don Rafael Gutierrez, Don Mariano
Vazquez, Don Manuel Garcia, y Don Ro-
berto José Gutierrez, despues de haber ob-
servado la santa imigen, abierto ‘el cristal
que la resgnarda, y por el tiempo de casi dos
horas, depusieron: “Que i su juicio tenia
»el ayate em que estd pintida aparcjo sufi=
» ciente en todas sus partes para mantener la
» pintura, sin que sus colores se transporta-
»sen O rechopasen por el reves.” Al argu-
mento que de aqui podria formar la critica
contra lo que se asienta en ‘esta disertacion
sin duoda hubiera ocurrido oportuna y séli-
damente el senor Uribe, si ella hubiera sali-
do en sus dias  la luz piiblica; pero no ha-
biéndolo hecho la congregacion de Guada-
lupe por medio de sus comisionados para las
diligencias de esta impresion el sefior Don
Aatonio de Basoco, caballero de'la real ¥

% =7
distingnidalordent espaiiola‘de Carlos TIT; ¥
db seniorsmarques” de Casrafizd; s¢ presento
en‘debida forma el dia 3o'del mes: de ener:
de 18071 afios ante ‘el seforaDon ‘Francisco
Chavarril, ‘caballero pensionista de'la misfrial
orden y alcalde ordinario. de esta nobilisima
ciuvdad’, pidiendo que de’ su’ orden respon-
diesen los referidos profesores al tenor de ¢s=
ta pregunta::*;Si el ato de. 1787, queiins=
s peccionaron la santa imagen habiéndoseles
wabierto 1avidriera, la vieron tambien y ‘la
observaron por el reverso2*? Con efecto de
mandate de dicho senor alcalde ordinario se
examinaron por Don Juan Manuel Pozo, es-
cribano ‘real 'y ‘piblico, los pintores Don
Andrés Lopez y Don Rafael ‘Gutierrezy
quienes, habiendo declarado que los otros
tres sus eompaneyos habian muerto ya, res-
pondi¢ron 4 la” pregunta, (Uno y otro pot
separado;,~y- ambos bajo la religion: del jura=
mento que se les recibid) Que ni ellos, ni
»sus otros companeros habian ‘hecho la mas
»leve observacion de la santa imigen’ por el
»reverso.” Anadiendo Lopez: de lo cual
s»tuvimos sentimiento , por no haberla visto
spor el respaldo, parainvestigar st era cier—
»to se percibian algunos colores ;0 pasada
»la imigen.””> Todo consta cernhcac}r_» del
escribano Pozo 5 ¥ se conservan las diligen-
cias originales en poder de dicha congrega=
cion de Guadalape. :

Esto ‘sopuesto, es ya evidente, que la
deposicion de Lopez, Gutierrez &c hecha
el afio-de’1787; en nadase opone 4 la que
hicieron‘ el ano de 1660; constante -en vel
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padre Florencia4 fox. 270 en sn -Estrella del
norte de Mégico, reimpresa en Madrid. el
ano.de 1785, ek licenciado Juan Salguero,
el-bachiller Toimis Conrado, Sebastian' Lo-
pez.de Avalos, Nicolds de Fuen - Labrada,
Nicolds de Angiilo, Juan Sanchez, y Alon-
so.de Zirate.. Ni tampoco 4 lo que decla-
1aron. posteriormente Don José Ibarra, Don
Manuel Osorio , Don Juan Patricio Morlete
Raiz, Den Miguel Cabrera, Don Francisco
Antonio Vallejo, Don José Alzibar, y Don
José Ventura Arnaez, pintores todos del ma-
yor crédito, y entre ellos algnnos de méri-
to estraordinario, los cuales todos afirman en
sus pareceres (insertos en la maravilla ameri-
cana que escribig Cabrera )  que juzgan evi-
»dente no tener aparejo alguno el lienzo &
»Manta en-que esta pintada nuestra imagen
»Guadalupana.,”? Es claro, decimos, que en
nada se opone la deposicion de aguellos 4
Ia declaracion 'y dictamen de estos, Porque
el fondamento ( solidisimo en realidad) que
tienen Cabrera y los demas para. juzgar la
falta de aparejo es: lo primero,, que los co-
lores se ven transportados al enves del lienzo
y lo segundo, que la interposicion de este
1o impide que se vean los objetos que estin
4 1a otra parte de él. Con que si. Lopez,
Gutierrez &c. no solo no hicieron esta ob-
servacion, :pero mi aun vieron la santa imi-
gen por el respaldo, ;qué vale su dictamen
en cotejo de el de los otros? Solo vale pa-
ra confirmar lo mismo que dice Cabrera en
st citada maravilla americana, esto es: que
€s0 tiene de ‘mas raro y admirable nues-

“niiayg
tra celestial pintura , que no teniendo apare-
jo alguno , se engaii él'muchas veces, y se
engabari siempre el profesor mas diestrio,
creyendo que le tiene, si ve el lienzo solo
por el haz.. o i

(33) He visto testimonio de esta decla-
racion. Esta en el archivo de la insigoe co-
lepiata de Guadalupe inserto en los autos de
Ia materia, ;

(34) El testimonio autorizado en formade
este dictimen estd en el archivo de fa real in-
signe colegiata en donde lo he visto y le:gio.

(35)  Llamola piadosa irreverencia, y con
razon la llamari asi cualguicra gue hubiere
estado presente cnando se abre la vidriera
y se espone la imigen santa 4 esta clase de
veneracion. Llevados los fieles de sa ardiente
piedad, no se‘contentan con besar suavemen-
te la imagen, cargan sobre. ella la cabezd;
la tocan con las manos, tal vez por la tro-
pelia del concurso , Ia estregan. y rozan avn
con el vestido ; devocion digna de remedio,
y abuso digno de que los dos principes ecle~
sidstico y secular que nos gobicrnan repre-
sentaran 4 nuestro Soberano los incovenien—
tes que €l trae, para que por su saperior Gr=
den se prohibiera que en lo sucesivo con
ningun pretesto (si no fuera por causa de
necesidad del culto de la misma imégen)
se abriera la vidriera. : :

(36) Scachus , Marta, Contelorius, Ptg-
natellos, & alii citati 4 SSmo. P Benedict,
XIV. lib. 4. de Beatif. & Canoniz. Sanctor.
Cap. 304




