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aflumpto s plcs de fer tan precif-
fas lasreferidas obligaciones, y tan
cotro ¢l pumero de los Religio-
fos para fervitlos , fefiguc; o que
fc falec a los principales minifte-
rios, por afsiftir 2 Fos Capitulos,
pox mucho ticmpo,por fer los ca-
minos tan penofamente dilatados;
oquenofe frequenten los capitu-
los, para que afsiaya menos taltas
en el cumplimiento de tan graves
obligaciones. Con eftas razones, y
con las que aqui no expreflo por
cftar referidasen otros lugares ef-
forzo FrayMigucl de la Concep-
cion cl pretendido de {u Infhtu-
to; fuphcandoa la Sagrada con-
gregacion > que reformafle el Bre-
ve confirmatorio de las antiguas
conflituciones , por fer eftas deel
todo impra&icables y que fe
confirmaflen las nuevas hechas en
el Capitulo general'de Goatemala,
por {er conocidamente inas
convenientes € el buen
govicrno dec fu
Infticu-

CAPITVILO XXXIIL

DESVANECENSE  CIERT AS
nulidades 5 g en laSagrada Congve-
gacion opifo Er. Francifco de
S, Antonio a los Efta-
tos de Capitulo Ge-
neral de Goa-
temala.

Eis Mefes{c paffaron defpues
dereprefentada cn la Sagra-
daCongregacion la jufticia,
que favorecia la confirma-

cion de los nuevos Eftatucos de la
Rcligion Bethlehemitica 5 {in que
por parte de Fray Francifcode San
Antonio fe huvicfle dado refpuct-
ta alguna: {in duda huvode fer’
forzofo todo aquel tiempo para
Penfarla. Salio cmpero i luz paﬂ"a-
do. ¢l referido tiempo la dicha ref
puchta:yen ella fe reconocio el em-
Yeﬁo grandc > que hizo efte Re-
igiofo por anular les Eftatuzosscu-
ya confirmacion fe folicitaba; pues
por lograr el efedto y no' fe emba-
razo en acumular frivolosalesatos,
niaunenfaltarala verdad en {us
informes. El primer affnnpro de
Fray Francifco de San'/Antonio fue,
que ¢l que Hapaaban Capitulo los
Bethlehemitas , no lo ‘ayia fido;
{ino folo Congregacion s y efta
nula : porque en eila avian faltados
los Vocales 5 fegun la determina~
cion'de las conflica¢icnesInnocen=
cianas. ‘Nome perfuadod que por
caul-

Libro 111 Capirnlo XX XII1. Y47

caufa dela prctcndida nulidad fe
alegafle la diftincion hecha entre
Comgrcgacion > Y Czpitulo : pOI=
que lemcjantes |untas yafe llaman
Ca,pitulos, ya Congregaciones, ya
Dietas ; {in que por efto fe advierta
mas diferencias que la de el nom-
bresy feria cofa digna de rifa,que-
rer deducir de vna fola nominal
diftincion tal deformidad en el he-
cho. La diferencia,que puede darfe
en el fignificado de eftos nombres,
essque los dichos Capitulos,6 Con-
gregaciones fe hagan 0 para cle-
gir Superior , o para cftablecer le-
yes de buen govierno ;. mas en ef-
tos cafos ay gran diferencia en los
Vocales: porque en'los Capitulos
de cleccion no folo tienen voto
los Preladosde las Cafas; fino tam-
bien todos aquellos » A quiencs €s
concedido o por Eftatutos de la
Religion, o por coftumbre de ella
mifma; mas enlos Capitulos > que
fo ordenan 4 hazer leyes; folo tie-
nen voto por derecho los Prelados
de las Cafas.  Examinefe el hecho

deila Religion Bethlehemitica en -

{a Junta de la Ciudad de Goate-
mala a ladluz de efte verdadero
prelupucttosyfe yera quan injufta=
mente padecio dc nulo la calam-
nia. .
Los Vocales , que-determis
nan las conftiraciones Innocencia
nas, comode: ellas mifmas confta;
fonilos que han de concbrxir para
la eleccion:de Prefectorgeneral : 1y
no: pucde reputarfe nuofacla Junta;
queno fe-conformo con efte Eb-

tatuto,quando {us Vocalesno con-
curricron 2 elegir Prefecto gene-
ral; finoa eftablecer leyes: para el
mejor govierno de it Inftituro.No
pudo negar Fr. Francifco de S. An-
tonio, qucﬁ la dicha Congregacio
concutricron todos los Prelados de
el Inftituto,0 porst mi{mos, 0 por
{us Procuradores, mediante {us po-
deres, como queda hiftoriado: y
fiendo cfto afst , no tuvo por que
anular aquella Junta, fupuetto,que

ara los Capitulos, que fe ordenan
5 formar Eftatutos » fon cftos los
legitimos Vocales ; ynotenian los
Bethlchemitas ley, que determi-
naflc cofa alguna en contrario.
Aunque, fiendo la Congregacion
de Goatemala , para formar Efta-
tutos de buen govierno, huviefle
faltado alguno de fus legitimos
Vocales, no ferian por eflo nulos
fiis hechos , porque fueron con-
vocados todos =y aviendo prece-
dido efta diligencia, nocs la fal-
ta devno, o otro Vocal caufa {u-
ficiente ; ni aun racional, paraanu-
larva Capil:ulo. Solo pudiera Fray
Francifco de San Antonio fundar
faintento » {1 huvicllen faltado los
Vocales, por aver {idorepelidos, y
dcfprcciados ; pero fiiera deno cof-
car b hecho » ental cafo no feria
de derecho nulo cl.Capitulo, {ino
inulando:y para el cfecto foloeran
battes legitimas los mifmosVoca-
es defpreciados ;- pero no Fray Jo-
feph de San‘Angel, queafsiftioa
el dichoCapitulo; y firmo rodos
fuis “hechios. Tal feria “la nulidad
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prerendida 5 quando huvieflc en la
Congregacion de Goatemala la
falta de Vocales ; que fingio el
empefo de Fray Francifco de San
Antonio’; peroefta. el hecho muy
en contrario. ‘A el referido Capi-
tulo no {olo concurrieron los Vo-
cales, que debian, fiendospara for-
mar Eftaturos s porque concurrie-
ron todos los Prelados:nofolo con-
currieron los'Vacales, que debian,
{1 huviera fido, para ?lcgir Prela-
do general; {ino muchos mas: por-
que en aquellas determinaciones
intervino el confentimiento de to-
dos los Religiofos , reiterado en
muchos actos folemnes,como que-
da dicho:de modosque el concurfo
ala Junta fue virrualmente de to-
doslos Religiofos de el Inftituro de
Bethlehen. o the
Bicen conocio Fray Francifco
de San Antonio la infuficiencia de
{u primeralegato : y por eflo pro-
figui6 , diziendo, que el Capitulo
de Goatemala avia fido nulo, por=
que los votos fueron violentos y
ne libres : en cuya confirmacion
alego, que Fray Blas deSanta Ma-
rid, Vice-prefecto generaly y genes
ral Afsiftente s avia fido expelido
de la Congtegacion , y que de ¢l
mifimo; modo--avia fido repelida
cicira inftancia de Fray Domingo
de Jesvs Maria 5 Procurador de el
Hofpital de Mexico: - La verdad
empero de efte hecho notiene mas
juftificado fundamento, que ¢l a-
verlo querido dezir Fray Francifco
de San Antonio: y {iendo cfte la

principal parte contraria en efta
caufa, y tan fofpechofos fus infor-
mes, forme el Lector defu alega-
to el juizio; que le pareciere mas
prudente. Yo no hallo fundamen-
to manificfto, para convencer de
falfa furelacton ; pero lo contra-
rio de fu dicho ¢s tan verofimil;
que cafi no dexa lugar para la du-
da. Escierto,que claver expelido
de la Congregacion , 0 Capitulo 3
vn Vice-Prefecto , y Afsiftente Ge-
neral y aver repelido la inftancia
de vn Procurador de el Hofpital de
Mexico fue cafo muy grave, y in-
jufto: y fue mucho, que fiendo
verdad no huviefle vna prorefta de
parte de los referidos fugetos; ni
menos huviefle {ido interpucfto al-
gun recurfo , quando en otros ca-
fos fueron tan efcandalofamente
repctidos. Fray ]ofcph de San An-
gel confulto 2 el Padre Borda de
mi Serafico Inftituto, a fin de que
le dicfle fu parecer fobre ¢l valor;o
nulidad de las Conftituciones de el
Capitulo de Goatemala: y aviendo
regiftrado ¢l voto de el referido
Padre ‘en efta materia > no hallo,
que propuficfle ¢l dicho San: An-
gel cfta repulfa , y expulfion ; que
en Roma propufo Fray Francifco
de San Antonio: y esmucho , que
paflafle ‘en filencio wvna cofa tan
notable 51y que tanto convenciada
nulidad’'de'los Eftatutos; el que
tanto- la defleaba; Fray Jofephde
San Angelconcurrio en el Capitu-
lo de Goatemala ; como Afsiftente
Generalypor enya razon-pudo re=
ner
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“per mas conocihiiento de {us he-

chos, que Fr. Francifeo de San An*
ronio 5 queen dicho Capitulo no
intervino: y noes dable , que al-
canzafle de' Fray Francifco deSan
Antonio en tal retiro, lo que 2 San
Angelftandoala vifta, fele pafsq
poralro. )
Continuando Fray Francifca
deSan Antonio fusalesatos, dixo:
Que el Capitulo gencral de Goate-
mala no avia tenido facultad pa-
ra revocar las Conftituciones con-
firmadas por audtoridad Apoftoli:
ca; hallandofe en el Breve clanfi-
la irritante: Que de las renuncias
hechas de las Comunidades no fe
refentaban los infttumentos en
Et Sagrada Congregacion ; i los
poderes -eon - elpecifica faculead,
para que fe aprobaflen en dicho
Capitulo los Eftatutos de las Con-
gregaciones de Mexico, y Lima;
mucho menos fe nuanifeftaban los
hechos delas referidas Conereoa-

: 2 Ses
ciones: Vano fue de &l todo ¢l in-

tento de Fray Francifco de San °

Antonio. en. repetir cl a]cgato,
que difputa 2 ¢l Capitulo la fa-
culcad : pues , como ya queda di-
cho; la tuvo, fin que obftaffe Ia
confirmacion Apoftolica. Lo.que
mira ala prefentacion de los inf
trumentos - fuera . mucho mejor,
que lo huviera paflado en filen-
cio: y afsi no fuera preciflo re-
petic 2 pefar fuyo los motivos,
que huvo para efte defe@to, To-
dos los inftrumentos; que encfta

ocalion echo menos Fray. Francif:

ﬁ

co de San Antonio , fucrop entre:
gados a Fray Miguel dc Jesvs Ma-
ria, para que como Procurador los
prefentafle 3 la Silla Apoftolica, 2
hn de confeguir la- confirmacion
de los Eftatutos; que entonces ¢
pretendia s pero por da engafiofz
aftucia de Fray Francifco ni e ma-
nifeftaron ; ni fueron prefentados
los referidos infirumentos. Defpues
aviendo mandado  la Mageftad
Real; que eftos papeles fe entre-
gafles a Fray Miguel de la Con-<
cepeions y aviendo repetido efte
Real orden el Juez Eclefiaftico,
fe nego a la entrega , atropellan-
do los referidos Decretos, ¥y, oca-
fionando en Cadiz los efcandalos;
que quedan hiftoriados, S pucs‘
por fu culpa fe defparecicron Jos
inftrumentos ; en vano pidio {g
Prefcntacicn en efte cafo , quan-
do por los referidos motivos debiz
tencrlos por prefentados.

Que las Conftituciones cffas
blecidas en el Capitulo General
fueron las mifmas que fe avian
aprobado en las Congregaciones
de Mexico; y Lima; no careciy
de prucba 5 porquea’ elladio fun:
damento la confefsion d¢ los Pro,
euradores de: todos los Hofbita-
les 5 'y el voto de Fray Jofeph de
San Angel. En los hechos de ¢
CaPitulo General,, que fe prefens
taton cn Roma; y que cftan fir:
mados de Fray Jofeph deS, Angel
como primer Afsiftente General,
confta de fu dicho, que concurrie-

10.2 aquel Capieulo 2 eftablecer la

Nn mik




