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gacion” la que como hemos visto solo mira a lo ulterigr. l Y se-
gundo: porque México que perdia por el mismo art. 2. : E apoyo
que antes prestaba & sus derechos el tratado de paz, .el = supo-
-, perse que procurd perder cuanto menos le fuera posible: ly pén
4eonsiguiente, gue ya gue se desgrendla de ese apoyo Para 0 ; e
adelante, estaba infinitamente lejos dq querer envolver en. la pér-
dida sus derechos preexistentes y legitimamente adquiridos.
Pero aun hay otra regla de interpretacion de los Frat&dos‘entrs
las naciones, que es aplicable con mas claridad si_es pomblei a
nuestra hipgtesis. La reglaes: que sl el tratado esta confudsoby as
altas partes contratantes no son igualmente poderosas, se debe re-
solver el caso en el sentido favorable 4 la potencia mas débil. La
razon de la regla es obvia, porque siempre queé tratan el débil y
el fuerte, toca la comision de redactar 4 este qltimoz él es quien
dicta los términos del convenio, y debe presumirse qué 1o habra
descuidado su interés, v que la letra del pacto sera tan fav?ral(ile
y tan esplicita, cuanto lo haya permitido la mente de lo ?C(?_l da d0.
De que se sigue, que si despues se pret_;ende haber con usmr‘z de
1a cual espera el fuerte -mayores ventajas, se debe imputar a si
mismo la oscuridad del concepto, y estimarse su pr‘wecho posi-
ble como una ventaja abandonada volu_11§unamente 4 ssu contra-
tante; y aun este es el estremo mas benigno; fuera de (:1, no que-
da sino que sea una sutileza sofistica mventada despues deflo t.ra-
tado y que se intenta sostener mediante el}abuso d_elit uerza.
iRegla sibia que juzga de los hﬂfﬂbi’&‘s y de las cqsa? !;a esdcomo
son, y no cuales debieran ser! * No queremos tllspellsolnoiEe co-
piarla de una de las varias partes en que se encuentra. n ca-

«o de duda,” dice la regla (1) “se hace la interpretacion contra el

que ha impuesto la ley en el tratado, porque él ha sido en “ a]}gu'n
modo el que la ha dictado.. Sino se l};; esphca(}o con n_lasg a;ﬂ-
dad es culpa suya, y ampliando ¢ limitondo la significacion de (as
palabras en ¢l sentido gue Mmenos le favorece, no se le hace nigun
agravw, 6 solo aquel.a que ha querido esponerse. Pero p({l ;}u‘la
interpretacion contraria, Nes esponiamaos a convern? las pg? ras
vagas 0 ambiguas en asechanzas para. el contratanic mos debul, he
se ha visto. obligado 4 admiir lo. que ha dictado el mas fuerte.

. Luego si presentara alguna, duda el art. 2.° de Ia Mesilla, cag??;
de dar pretesto 4 la pretension de que en ¢l se derogan ‘lai obli-
gaciones pasadas y futuras -de los estados—Unidos, contra b q]ue
nosotros sostenemos, repugnando el efecto retroactivo, la resolu-

[T} TIdem tom.4.° pdg. 198
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¢ion deberia siempre ser contra nuestra vecina, porahora mas po-
derosa. ; S g 5

;Mas qué sucederia si todas las reglas mencionadas obraran
contra México: si el tratado de Ia Mesilla no solo no padeciera o
oscuridad alguna contra nosotros; sino que fuera perfectamente”
claro’y dijera en los términos mms esplicitos que los antiguos tra-
tados debian tenerse como si jamas hubieran existid ¢ En esta
suposicion, tan ampliamente grata para la opinion que estamos
impugnande, volvemos & preguniar: ;hinguna esperanza de justi-
cia y de derecho quedaria & los hijos de la frontera para cobrar &
los Estados—Unidos los perjuicios de sus barbaros?  Ya procura-
remos en otro articulo adelantar la demostracion de que aun en
el caso de perfecta nulidad de los tratados de amistad y de paz,
todavia esta obligado el gobierno de los Estados-Unidos 4 In in-
demnizacion que se le reclama. '

ARTICULO 111

Cuando se consideran los auspicios bajo que ajusté México su
paz de Guadalupe Hidalgo y se comparan con el tenor del art. 11
del tratado, el entendimiento se queda buscando alguna tercera
entidad que le es desconocida y que sea capaz de esplicarle el ra-
ro fenomeno que vquellos dos datos ofrecen & su vista. Era el
vencedor quien dictaba el tratado, sentado en la silla de ITUR-
BIDE y recibia sin embargo sobre su nacion el enorme peso de
la represion de las tribus bdrbaras en una dilatadisima y ‘solitaria
frontera; 6 el del pago de los perjuicios que éstas infirieran si no
fuesen reprimidas. No cabe atribuir tonteria 4 nuesiros vecinos
para comprender sus intereses. Aun mas injusta seria todavia la
imputacion de prodigalidad para desprenderse ligeramente de al-
tas sumas de dinero positivo, y el entendimiento no descansa has-
ta que descubre el verdadero origen de esa facilidad tan admira-
ble, asi por su importancia, como por las personas que la tenian y
las circunstancias en que se dispensaba. Este origen consiste en
que la legislacion particular de los Estados—Unidos previene la
indemnizacion de los perjuicios que infieran los barbaros de su
territorio. EI art. 11 del tratado de paz de Guadalupe en nada
aumentaba las obligaciones constantes y ordinarias de la nacion:
v fué por esto que estuvieron tan ddeiles sus representantes para
convenir con los nuestros en aquella estipulacion importante. Si
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nuestros diplomaticos, sin la circunstaneia n}cnc.imm?a, ‘hlil;lel.’&i‘,;
ajustado el art. 11, habrian alcanzado un triunfo mas B dn s
en su terreno, que cuantos obtuvieron los cefes militares *e".;'u(;:
y de otra parte en el suyo: 6 mejor dicho y prcse_nmnda_la ?-E-‘l.i:ltl
Hesnuda; sin el derecho civil de los EStﬁdﬂS—Ullid(}S que_plle\;lcic
la indemnizacion, jamas la hubieraalcanzado México por el dere-
» gentes convencional. :
ChOEgLeE%‘ecto, ya desde fechas atrasadas y muy m')t_es de que lll‘L.ES-
tros humildes colonos admitidos en Texas se erigieron e Iéaudon
libre y soberana para ascender poriltimo 4 estrella subordinada,

se habian visto no pocos casos de invasiones de barbaros al terri-.

torio, todavta entonces mexicano, pagm.lqs muj,g ¢_:ump11dlr.m}e;}1t.e-
por ¢l gobierno del Norte, sin mas requisito preévio que ia inru

macion de testigos que acreditase l?soperjuwms rec1.bxdos. n -0:}:-
macion que de paso diremos, es la tnica clase de .pmebf?, QB AL
miten estos créditos: por la razon sen.mlln de que los bfﬂbal.fﬂb no
dejan recibo, ni otorgan escritura, ni aceptan libranza, ni F,e ‘eli-
cuentran en condicion que haga posible alguna otra de las pmﬁ.
bas que conoce la civilizacion; pero en cambio de esta dificultad,
que seria no mas de escuela 6 de foro, existen dos naciones c-(t;‘x'no
testigos de la invasion, y su huella de sangre y de cenizas esta a

la vista estendida por centenares de leguas. Aquellos pagos no .

eran una gracia particular dispensada en cons@deraclo.ij. zi,llla pm?od
na que habia resentido el perjuicio: ni cl gobierno escec o 1:51115 a
cultades, ni disponia arbitrariamente del tesoro pablico a 1acei.:
la indemnizacion; sino que todo era efecto de la lt_ey g_'eneral, que
4 la verdad hace mucho honor al espiritu humanitario del legis-
norte—americano. :
]a(_]ﬁ)(l; puede por hoy la Agencia general citar con sull rfﬂ}alro y (tie:
cha la ley de los Estados Unidos & que se va refiriendo; ha pedt-
do una copia fehaciente @ su sub—Agencia en Washington cuya
contestacion aun no se recibe, y el tiempo y las (:'wcunst__a.ncla‘s ur-
~ gen para escribir estos articulos; pero las reflexiones q‘ue ;1.(..21]){1‘-
mos de apuntar, y los hechos 4 que 1n0s referimos revelan bien a
las claras la existencia del mencionado derecho. La prensa ilus-
trada 4 quien nos dirigimos adelantara estas indicaciones, y de-
senvolvera los gérmenes que tomados de diversos origenes hemos
~urado presentarle. _ ;
px?;;direr};ms una disposicion moderna y vigente del derecho cl-
vil de los Estados—Unidos (1) que si bien no obra directamente a

: (L) Se;ccion 17 dei acta del congreso de los Estados-Unidos relativa 4 las tribus
indias fecha 30 de Juniode 1834.
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nuestro proposite por limitar su beneficio 4 los vesidentes en los
mismos Estados, descubre siempre el espirita dominante en la le-
gislacion, de no dejar impunes a los indios que cometen depreda-
ciones, ni dejar despojado al que las sufre; sino que movido de los
mas elevados y nobles sentimientos de humanidad y de justicia,
repara el agravio 4 quien lo ha sufrido, carga su valor 4 la tribu
delincuente, y si esta carece de fondos, sufre el gasto magnani-
mamente el tesoro publico. La bella disposicion que aplaudimos
dice asi: “Y queda ademas decretado que si cualquiera indie ¢
indios pertenecientes 4 alguna tribu en ‘amistad eon los Estados-
Unidos adentro del territorio indio tomase ¢ destruyese la propie-
dad de alguna persona legalmnte admitida dentro de tal territo-
rio indio 4 algnn Estado ¢ territcrio habitado por ciudadanos de
los Estados, y alll tomasen, robasen ¢ destruyesen algun caballo,
caballos, 4 otra propiedad perteneciente 4 algun ciudadano 6 ha-
bitante de los Estados—Unides, dicho ciudadano ¢ habitante, su
apoderado ¢ agente, puede dirigirse al debido superintendente,
agente ¢ sub-ageute, quien cuando se le-entreguen las pruebas y
documentos necesarios, y bajo la direccion del presidente, pedira
satisfaccion a la nacion ¢ tribu 4 que dicho indio ¢ indios perte-
nezcan; y si la tal nacion 6 tribu se desentendiese ¢ rehusase dar-
la dentro de un término razonable que no esceda de doce meses,
serd el deber de dicho superintendente, agente 6 sub-agente, dar
cuenta de sus operaciones al comisionado de asuutos indios para
que aquellas mas medidas que en la opinion del presidente sean
consideradas convenientes, sean tomadas para obtener satisfac-
cion; y entre tanto con respecto 4 la propiedad asi tomada ¢ des-
truida, los Estados—Unidos garantizardn ¢ la parte asi perjudicada
una indemmizacion de todo evento, entendido que si la tal parte
perjudicada, su representante, apoderado 6 agente, en alguna ma-
nera vielase cualesquiera de las prevenciones de esta acta, con
buscar 0 intentar satisfaccion ¢ venganza privada, perderd todo
derecho 4 reclamar de los Estados—Unidos dicha indemnizacion.
Entendido tambien que si tal reclamo no se presenta dentro de
tres afios despues de cometido el dafio, no serd admitido; y si la
nacion ¢ tribu 4 que el indio pertenezca recibe una renta anual
de Jos Estados-Unidos, el reclamo sera descontado del siguiente
pago de la renta anual, y pagado 4 la parte perjudicada; v si nin-
guna renta anual es pagadera ¢ tal nacton d tribu, entonces la suma s e-
clamada serd pagadae por la tesoreria de los Estados—Umdos. Enten-
dido que nada de lo que aqui se haya espresado impedird la
aprehension legal y castigo de eualesquiera indios que hayan asi
ofendido.” ,
3




Siguese de todo o que aqut hemos dicho, y mas principalmen-
te de cuanto espusimos en nuestro primer articulo, que la justicia
de México para reclamar 4 los Estados-Unidos el resarcimiento
de los perjuicios que las tribus indias de su territorio nos infieren,
no descansa esclusivamente en la existencia de los tratados que
ambas naciones celebrasen, ni en la 6 con que se les quiera guar-
dar, sino que su base se estiende por todo género de derecho has-
ta el natural, esa ley, “verdadera, universal, inmutable, eterna (1),
que no es distinta en Roma ni en Aténas, ahora y en las edades
venideras, sino que regird en todos los tiempos v en todas las na-
ciones, invariable y szmpiterna como Dios,” y la que seria preci-
so derogar si fuese licito y justo & una nacion ir destruyendo &
sangre y fuego lento & su vecina. :

Tanta y tan clara justicia, grato es espresar que por fin no serd
desoida en los consejos del gobierno norte—americano. Su ilus-
tre presidente, en el acto solemne de tomar posesion del gobier-
no, consignd su fé politica en términos capaces de ensanchar una
esperanza halagtiefia. e

“Quizd convenga en esta ocasion dijo “(2), "haga algunas obser-
vaciones sobre nuestros deberes y derechos como miembros que
somos de la gran familia de las naciones. Para nuestras relacio-
nes con esas naciones, hay proncipios generales de los que la espe-
riencia nos ha demostrado no conviene apartarncs. Debemos man-
tenernos en paz con todos los pueblos y fomentar nuestras rela-
ciones de amistad y comercio, ne solo con el objeto de favorecer
nuestros intereses materiales, “SINO POR UN ESPIRITU DE
BENEVOLENCIA CRISTIANA PARA CON NUESTROS SE-
MEJANTES. FEnuna palabra, debemos manifestar un espiritu
de conciliacion, y ser justos con todos los pueblos, para que G su vez
todos lo sean con nosotros.”’ ;Y cabrd que ese espiritu de justicia,
ese espiritu de benevolencia cristiana, no tenga mas aplicacion
en favor de los mexicanos que la horrible depredacion de los sal-
vajes? ;Serd tanta la desventura 4 que esté condenada nuestra
nacion, que ni el derecho natural ni el de gentes, ni el civil, ni las

mejores reglas de interpretacion de los tratados, ni los estimulos
de la humanidad, ni las promesas solemnes del gefe de la nacion
norte—americana, ni motivoalguno, sea bastante poderoso & incli-
nar al gobierno de esta nacion a que haga justicia 4 la nuestra?
Sentinios gusto en repetir que la justificacion, las luces y hasta la

1] Cicero de repab. lib, 3.©
2) Mensage de inauguracion del presidente M. Buchanan, inserto entre otras par-
1
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teseu el nam. 1,122 del “Heraldo,” correspondiente al dia 28 de Marzo de 1857,
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riqueza del gobierno del Norte alientan un resto de esperanza, de
que por fin no triunfe' en sus consejos la errénea opinion en que
se le quiere imbuir contra nosotros.

Empero no deju- de ser conveniente ponerse en la suposicion
mas desfavorable, y cumple 4 la Agencin examinar la cuestion que
nos ocupa peor esta nueva faw en que nunca se le ha considerado.
;Qué habria de derecho si los Estados—Unidos se cubriesen los oi-
dos 4@ todo clamor de justicia y se encerrasen tras de su fuerza
prepotente para sostener esa tan grande sinrazon? jContra nadie
quedaria derecho 4 los fronterizos y habrian de conformarse en
silencio con sus indecibles padecimientos? Grave es por cierto
esta cuestion, y es al gobierno mexicano a quien mas importa fi-
Jar el oido y la atencion en ella. Los ciudadanos de la frontera
estaban en buena posesion del derecho que les acorddra elart. 11
del tratado de Guadalupe; fué el gobierno quien los privé de este
apoyo, y es el mismo quien ha cargado con las consecuencias; mas
claro: privando al acreedor de su derecho, se ha subrogado en el
lugar del deudor, si éste no paga, ¢ en la parte que deje de ha-
cerlo. Y no hay que acordarse de las personas, 6 serd un re-
cuerdo estéril: las personas desaparecen y el gobierno es siempre
uno; y asi como se heredan las prerogativas y ventajas, asi tam-
bien son inherentes las obligaciones y trabajos que tocan al go-
bierno como tal. Una de estas obligaciones y. de las mas sagra-
das es Ia de indemnizar con el tesoro publico 4 los particulares ¢
comunidades, & quienes la misma autoridad haya privado de sus
BIENES, en cuya palabra todos saben que se incluyen las accio-
nes 0 derechos que competen para adquirir 6'1‘9(}1{})61‘&1? objetos
utiles.  El gobierno en wirtud del dominio eminente enagena
competentemente los bienes del comun ¢ del particular; pero esta
competencia no se estiende hasta el estremo de dejar enteramen-
te despojados 4 los propietarios: dispone vilidamente de la pro-
piedad sin contar con su anuencia; pero queda obligado & pagar-
les. “Cuando en caso de necesidad” dice Vattel (1), “dispone tam-
bien (el soberano) de los bienes de la comunidad ¢ de un particu-
ia?',. serd vélida la exageracion por la misma causa (el dominio
eminente). Pero la justicia exige que se ndemnice ¢ la comunidad
d al particular conlos caudales piblicos, y si el tesoro no pudiere ha-
cerlo estdn obligados & contribuir todos los ciudadanos, porque las
cargas del Estado deben sopostarse con igualdad ¢ en una justa
proporcion.”  No serd, pues, buena escusa para que el gobierno
mexicano no pague 4 los fronterizos los perjuicios del salvaje pa-

(1) Tom, 2.° pags. 92 y 93




20—

sados y futuros que deje de satisfacer el Norte; la necesidad que
pueda alegar que tuviese de celebrar el tratado de la Mesilla: asi
como no le es buena eseusa para dejar de pagar a los hijos de

-

Nuevo-Mdxico y California les perjuicios que les vinieron del tra-
‘tado de Guadalupe, por mas que alegase que “habia obrado b_a_;.o
una necesidad mas imperiosa, la de l:‘acer ia‘ paz. Pprqug es GlE‘-l‘-'
to que ni esta exonera al tesoro ptblico de indemuizar & los paL:
ticulares el perjuicio que les venga de los tm’tados que el sobera-
no-ncuerde.  “La necesidad de hacer la paz” se ensefia en el de-
recho (1) “autoriza al soberanc @ disponeren el tratado aun de lasi
cosas que perienecen d los partisulares, para lo cual le da de]r-echo gl
- Jominio eminente. Hasta cierto punto Puede tambien disponer
de su persona, en virtud del poder que tiene s.obre.toflos sus stib-
ditos.  Pero ¢l Estado debe indemmzar & los ciudadanos que”padc—
gen por estas disposiciones que se toman en beneficio comun. :
Mirase por lo espuesto que el gobierno mexicano se encuentra
interesado en toda esta cuestion por cuanto génera de estimulos
sean capaces de influir en las delil{emmones de un ga_b_met_t?, y
que la solucion afecta al honor nacional, al tesoro pubhco, 4 la
vida de millares de ciudadanos, 4 sus propiedades valiosas en mu-
chos millones de pesos, y 1a_mismq unidad nacional de que cox-
ren gran peligro de separarse siete ricos y estensos Estados de la
Republica. Este climulo de motivos, todos graves, no podrd me-
nos de obligar al gobierno 4 un esfuerzo supremo, para aca-
Har en cuanto sea posible un clamor t2n justo, y alejar 4 cuanta
distancia sea dable un peligro tan enorme. - La reposicion a .su
antiguo valor del art. 11 del tratado de paz de Ggadalupe H'ulal-.
go al tiempo de celebrarse alguno nuevo con los hstadosTUmdos,
seria un gran paso & favor de aquellos intereses. No nos hacemos
la ilusion de creer que ese paso sea facil; si lo fuera, el mal deja-
ria de ser tan atroz y tan lamentable como de facto lo es; pero‘las
tendencias del gobierno deben dirigirse con el mayor esfuerzo
imaginable 4 su consecucion.

Seria tambien bastante favorable 4 la causa publica otra estipu- -

lacion con el gobierno vecino, que si bien no llega d la importan-
cia de la que acabamos de indicar, es en cambio mas facil de ob-
tener, y siempre nos seria de gran utilidad. Esta consiste én que
puedan nuestras tropas, que algun-dia se han de reponer, pasar
en persecucion de los barbaros dentro de los limites que son hoy
de los Estados—Unidos. Las tribus preparan sus espediciones.
espacio, impunemente y & nuestra vista, al otro lado de los rios; y

{I]. Idem, tom. 4.° pag. 117
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tenemos que resignarnos 4 sufrir la incursion que en mnehos ca-
sos pudiéramos preveanir, recorriendo francamente los terrenos que
en otros tiempos recorria el gobierno espafiol, :

Mientras el gobierno de Mdéxico no tenga esta libertad: mien-
tras no vuelva al sistema de presidios, no nomds ensayado, siney

felizmente esperimentado por cerca de tres siglos: mientras para

obtener éstos no reorganice algun ejéreito permancnte, institucion
que si es necesaria en todos los paises, siempre que sean hombres
los que habiten el globo, en México es condicion sin la que ne
puede vivir la frontera: mientras no se descngaiie de que no se

_llena el hueco que deja la falta del ejército con los soldados ciuda-

danos, porgue éstos pierden mucho de las virtudes pacificas y la-
boriosas del ciudadano; sin adquirir la'disciplina, subordinacion,
amor al servicio y demas habitos del soldado; como no ven en la
guardia una profesion, una carrera estable y un porvenir abierto 4
los ascensos, 4 la gloria y al bienestar de por vida, no la miran si-
no como una diversion pasajera y casiteatral, ¢ mas frecuente-
mente, como una enojosa carga que los distrae de sus talleres G
ocupuciones ordinarias con perjuicio de sus bolsillos y familias,
solo tienen de comun con el ejército que cuestan lo mismo, y de
todos medos no se puede contar con ellos cnando se trata de un
servicio duradero y como perpetuo, que pide un aprendizaje y
unos hébitos de toda la vida, especiales, y que no ofrece sino pe-
ligros: y mientras que no tome el mismo gobierno muy por su
cuenta todo este negociado, sin atenerse d los esfuerzos aislados
¢ insuficientes de los Estados invadides, estos serdn la vietima,
como hasta aqui le han side. - ;

Pero todo tiene algun término en el mundo; esta manera de ser
de aquellos Estados es imposible que pueda prolongarse mucho
mas. No ha faltado patriotismo entre sus habitantes para prefe-
rir hasta aqui la union nacional 4 la desmembracion en brazos es-
tranjeras; pero esperar que esta virtud liegue al heroismo en una
grande masa de individuoes, y que crezca cada dia dejandose ma-
tar inermes por el salvaje antes que renunciar al nombre mexica-
10, seria una vana ilusion, una mera poesia, buena para divertir 4
los espiritus superficiales; pero que no puede esperarse en la prac-
tica. Desvirtuado ademas el patriotismo por las eternas disen-

‘siones, por las mentidas promesas de todos los partidos, y por sus

exageraciones, esclusivismo y refinado egoismo, bien poco.6 nada
queda de solidez y de vigor 4 la misma virtud, para que puedan
librarse en ella las esperanzas de una union duradera.

Ha existido afortunadamente otro lazo que ha podido esplicar

la rara tardanza de la desmembracion de los mismos Estados: es-

-
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» te ha sido el lazo refivioso; pero si por fin se consigue debilitarlo
cada din mas y mas, como lo procuran los hombres que no pien-
san, ¢l no podrd conservar en adelante la fuerza suficiente para

 cefiir tantos elementos de disolucion:-y los habitantes de la fron-
wera se entregardn por fin en brazos de los Estados—Unidos.
Ellos hardn lo mi-mo que el que se deja ir de un balcon porque a
su espalda no queda sino un incendio sin esperanza de lenitivo al-
guno: y sabran que la independencia se hizo para que cambiaran
de cadenas y empeorasen de sefiores. Los pasados iban cambian-
do este titulo por el de padres, mas los venideros con sus preten-
siones de superioridad de raza, con la fatuidad que de ordinario
engendra la riqueza, y con el vil, aunque equivocado, coneepto

que tienen del mexicano, van 4 tratarnos como 4 pueblo de repti--

les recientemente conquistado; sin que en el cambio alcancemos
mas ventaja que el de cierta nomenclatura; pero que estard trai-
cionaia con los hechos: porque ellos nos injertaran esclavos en
nombre de la libertad, y nos dividirdn en cuarterones en nombre
de la igualdad, y nos levantardn templos 4 mil dioses falsos en
nombre del ecristianismo, tendiendo asi & que retrogrademos 4 la
gentilidad en nombre del progreso. :
Desaparecerdn para siempre de nuestro suelo aquella hospita-
lidad, aquella dulzura, aquel genio dadivoso 6 confiado, la frater-
nidad sin guillotina, Ia telerancia sin escandalo, y las mil otras
prendas que forman las costumbres mexicanas, y euyo brillo se
observa aumentar en proporcion que se camina del centro 4 la
circunferencia del pais; el vacio que quede sera ocupado por otras
costumbres, otras personas y otras cosas, que formaran un todo no
solo diverso, sino enteramente contrario 4 lo que hoy se Ilama, y
es la nacion mexicana. Pero la nacion adelantars (suele decii~
. Y en verdad que si la nacion es el suelo, y no las per-
sonas que actualmente lo habitan, algun género de adelanto es
probable; pero se ha de aceptar d espensas de estas tltimas .
iQué la Providencia vele sabre los destinos de la patria y quiera
mover fuertemente 4 nuestro gobierno; 4 ese cuerpo moral que
yace en letdrgico suefir mas hda de treinta afios, sin que lo hayan
podido despertar alguna vez los alaridos de desesperacion que
resuenan del uno al otro estremo de la frontera!

e

ARTICULO 1V,

Despues de haber procurado demostrar en unagran parte de lg
que llevamos dicho en los precedentes articulos, que la justicia de :
los créditos & que nos hemos referido emana tanto de su origen ¢o-
mo de la naturaleza y aun del actual estado que guardan los tra-
tados entre México y los Estados—Unidos, serd bien manifestar
ahiora qué esa misma justicia se mira repetida y reflejada como en
un espejo en los efectos de aquellos tratados.

;Qué efectos han producido los tratados de Guadalupe y de la
Mesilla? = No podra satisfacerse esta pregunta con una sola res-
puesta; porque siendo ella bastante comolexa, es preciso para ver
los objetos con mas claridad, descomponerla, por esplicarnos asi,
en los simples que la constituyen. ~ Los tratados de que hab'a-
mos han sido dos, y ecada uno ha tenido sus efectos; los unos de
hecho ¢ llamémosles materialmente positives, y los otros de me-
ro derecho.

Comenzando pues por los de esta dltima clase, y despues de
habernos ocupado en el segundo de nuestros articulos de los que
correspoaden al tratado de paz, podemos fijar aqui la vista en los
correspondientes al de la Mesilla. ;Qué efectos de derecho ha
producido el tratado de la Mesilla relativos 4 nuestra cuestion?
Esta pregunta se presenta yasimplificada y se la puede satisfacer
con una contestacion perentoria, que es la siguiente: El tratado
de la Mesilla en la parte que derogé los articulos 23 del de 5 de
Abril de 1831, yel 11.° de!l de Guadalupe es NULO: y por con-
siguiente sus efectos en derecho son NINGUNOS. Muy dspera-
mente va a sonar esta proposicion en muchos oidos; es el sonido
de la voz de la verdad, que no siempre comienza insinudndose
agradablemente, pero que siempre acaba persuadiendo si se le
escucha sin pasion.

Como la nulidad que padezca una convencion puede venirle, ya
de parte de su propia naturaleza, ¢ bien por falta de competencia
en quien la baya ajustado, cumple 4 la claridad con que desedra-
mos esplicarnos, dejar bien deslindado que la nulidad de que ado-
lece el art. 2. © del tratado de la Mesilla, no proviene de falta de
legitimidad en el gobierno mexicano que lo ajustara.  Esa dic-
tadura y la que ha seguido hasta el dia 16 del mes presente, cuen-
ta con igual titulo, el asentimiento nacional. Y aqui conviene fi-
jarle un cancel & Ia materia de legitimidad, de donde no sea lici-
to pasar queriendo examinar el origen, ni el modo de sostenerse




