T.68 expresados obispos de Monterey y Grass
Valley' respectivaniente son- sufr;ga;nqu_del. arz0=
Bispo'de'San-F‘ranciseb; y ellos f,ox}'la,s..autoryiad?s
l6gitimag'y legitimamente constituidas.de 1@-1g1§51?.
eatolics, apostélica romana on el Es’c-a-ﬁo:;d:e- Ga.ll-
fornia; e es. la- misma que se dehominaba de lg.
Alta-Catifornia dntes dedn cesion &'los -Esta,t%as—-
Unidos.y fué gobernada por: el obispo Trancisco
Gateia Diego, de quien”los reclamantes, ._a;f-%(})bispo
3 obispos] son los legitimos /sucesores; h@l:o’lend_osg
cambiado por virtud del tratado de Queret&?q ?a.
Giudadania polities y 1x nacionalidad de I Iglesia
y'd¢ gtis miempbros, ¢ :

. Qué dicha Igledia catélioa Tomana .en todo fa_l :
o’ seconees fidelidady obediencid en matoria
civil héeia el 'gﬁbiérﬂo*"y-’aﬁtori&a&es de esta cla.Se
constituiday en cualguierEstado §paisien queexis-
taiy tiéne ol domieilio ycindadaniaque correspon
6% siqhells nacion & quion debe fidelidad: L dicha
Tolesia catélica romana de California st compuos-
ta de ciudadanos de-este Bstado; y al mismo tiem-
po que estd unida por los vinc_l}l_os dela 1.11':_1_1513-&&
religiosa 4 1o Tglesia universal, tlene._su.dom1_m-11o;y
cindadnnia en ol Bstado-dé California, iy estd some-
tida eomiio eorporacion 4 las leyes dedicho Estado.
Por esta razon log reclamantes ereerrque debeniin:
sistiz e que se la considere ‘como ‘ciudadana 2del
Tstado do California y delos Hstados-Unidos atent
dido ‘el ‘verdadero espiritu & intercion dslaCon-
“ vencion do4'de Julio'de 1868, que entablecit Esta
cbmision, cuyo-éardcter tuvo dicha Iglesia desde ol
9 de Febrero de 1848, fecha del tratado de Querd-

i3
tai'o; 6 poxr 1o ménos desde 9 de Setiembre-de: 1850
en| que el Hstado de California fué admitido enla
Union'dé los Estados—Unidos. =« 10 - sieny
Los dichos reclamantes José S. Aleniany, Tadleo
Amat  y Eugenio O'Connell son, individualmente,
cindadanos naturalizados de los: Estados—Unidos;
cada uno de ellos ha sido y estd ineorporado como
una sola corporacion segun se ha indicado 4ntes, de
acuerdo’y en obedecimiento 4 las leyes del Hstado
de California dictadas en la materia, y cada una de
dichas dorporaciones d que ‘pertenecen separada-
merte los: réferidos reclamantes debe ser reputada
eomo cindadana de los Estados-Unidos, de confor-
niidad con la . verdadera inteligencia de la meneio-
nada: Convencion. JOLIiE 65 Ol 2
Ni dichos reclamantes, ni alguno de ellos, ni min=
guna persona por cuenta 6 en provecho suyod'de
la xeferida Iglesia, ni nadie con derecho al todo §
parte de la-cantidad reclamada, -han recibido sunia
" algund de dinero; ni otro equivalente ¢ indemniza:
cion, § cuenta de la expresada reclamacion. '
El importe integro de la reclamacion que aqui
se establece perteneee 4 estos reclamantes  eomo fi-
deicomisarios; segun dntes:se ha manifestado.” Ha
de entenderse, sin embargo, que la partede interes
ses aumentados al capital de dicho «Fondo piadosos
desde 2 de Febrero de 1848, que justamente corres:
pondan 4 la Baja—California, pertenece 4 Iglesia
catélica de Baja—California, y debe percibirse pos
el obispo de aquella: diGeesis. Si‘dicho obigpo ha
recibido alguna parte de esos intereses, y eudl ‘§ea
esta, los reclamantes ciertamente no lozsaban;:. esta




reclamacion  solo es referente 4 aquella porcion de
dichos intereses quie se vea que debén corresponder
justa y proporcionalmente 4 la Iglesm. del ‘Hstado
de'California,
. Lia referida reclamacion, fué; por lo que hace &
lo principal de su. eontamdo pmsenta.da dntes del
12 .de Febrero de 1869 (es decir, el 22 de Julio de
1859), al departamento de Wk ndiosdn los Estados-~
Unidos, por carta que al honorable Lewis Cass; en-
tonces secretario de Estado de los Estados-TUnidos,
dirigié Mr. John T.-Doyle, de Nueva-York, con el
cardcter:de apoderado de los expresados a1zobls~
po de San Francisco'y obispo’ de Monterey, cuya
jurisdiccion se extendia en aquella época 4 todo
el Estado de California en virtud de no haberse to-
daviaerigido ¢l obispado de Grass Valley.

1 Es imposible 4 los reclamantes producir ningan
documento original en apoyo de su referida: recla-

magion, porque los originales de todos los docu- -

mentos relativos4.ella solo'se encuentranen los ar=
chivos del gobierno mexicano y:de sus varios de-
partamentos, oficiias y empleados. ¥ las copiaside
esos originales que estuvieron en poder del ‘obispo
Diego durante el tiemporque: medis entre ‘su nom-=
bramiento -como tal obispo y/la publicacion ‘del ¢i-
tado decreto-de 8 de Febrero de 1842, fueron saca-
das por dicho gobierno. de México y sus empleados
de poder de un Sr. Pedro Ramirez, agentey apode-
rado del mencionado obispo, poco tiempo: despues
de expedido el referido decreto. :

En apoyo de su deracho como: arzobispo y obig-
pos:para reclamar, y exigir de la Repiablica deo-Mé-
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. xico los intereses atrasados sobre la propiedad de

dicho «Fondo piadoson y sus productos, segun se ha
pretendido, los reclamantes se pérmiten’: Ilamar la
atencion hdcia los siguientes precedentes que pro-
porciona la historia mexicana y han sido sanmona.—
dos por 14 misma Repiblica de México:
Despues'de 1a eonquista de las islas Flhpma.s en
1564, el hecho de haberse o1ga.nlza.do en México 1a
feliz expedicion que con ese objeto sé prepa.rdy de
estar mandada por oficiales procedentes’de ‘Hqnel
vireinato, fué causa de que se establecieser infimas
1elac1ones entre NuevwEapann y last mencionagas’
islag, relaciones que luego §e estrecharon as & con~
secuencia'del comercio’ que e sostenia entre Tas” Fic
lipinas'y'la madre patria, del cudl Méxics tathbion
se aproveehaba, ‘Resultado ‘de esto fué‘la ereftion
de un fondo, levantado por medio decontribusioios
eni México, y destinado 4 1a pr opwaemn de’ la. fe ca-
tolica en‘aquellas islas, it
Los’reclamantes no estén perfectamente entera-
dos de'16s pormenores referentes al origen & histo-
ria de dicho fondo, por lo cual pleﬁeren descansar
en los datos a,uténtmos que puedan en ‘cualquier
tzempo consbguusc Respecto 4 su' cardeter general
y dlos’objetos ‘4 que se” aplicaba, dicko fondo era
andlogo al «Fondo piadesor de las Gahforma.s
Sus productos, hasta la separacion dé’ '\Iemco de
Ia domlmcmn espa.uola fueron peritdicaments re-
mitidos 4 1as 'antoridades eclesﬂstlcas de aduellas’
islag: Poco despues de-la declaracion de 13 1ndepen-—
deticia mekicanay ‘el gobierno deesta i naéion e apo-
deré delas pr opieda.des de"dicto fo1ds; y'se pm}u-'
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bi6 que se hiciesen nuevas remesas de productos.

Este embargo se levanté posteriormente; pero Mé-

xico se apropié dos haciendas perbencoientes al
«fondo; de manera gue quedaron debiéndose 4 las
misiones de Filipinas el valor de las expresadas ha-
ciendas y una indemnizacion por las rentas que de-
.jaron de entregarse, y esto fué objeto de represen-
taciones dxplom{mcas dirigidas 4 México por Espa-
fia, despues de haber esta reconocido la 1ndepen—
rlencla, de dicha_potencia. Estas negociaciones
dieron por resultado la Convencion de 7 de Noviem-
hre de 1844, por la cual la Reptblica de México se
obllgé 4 pagar al presidente de las misiones de las
islas Filipinas—que era la autoridad superior de
ellag y por lo-tanto la que tenia derecho# recibir
la, suma—Ila- cantidad de $ 115,000 en que se, con-
_ vino fijar el valor de la propiedad; y $ 30,000
\ masg como indemnizacion, 6 pago de losréditos adeu-
‘\dados El total de $145,000 habia de imponerse 4
interes, 4 razon del 6 por ciento antial hasta su ex-
tincion, hipotecando especialmente 4 este objeto
algunas rentas del Estado.

Tl texto del tratado puede encontrarse en la pé-
gina 516 de la “Coleccion de tratados con las naeio-
nes, extranjeras, leyes, decretos y érdenes que. for-
man el derecho internacional mexicano,» pubhcada.
en México en 1854, :

En la reclamacion que segun se ha dlcho 86 pre-
sent6 al departamento:de Estado de los Esta,dos-
Umdos en 22 de Julio de 1859, no s¢ incluyeron
perjuicios, ni intereses de que es deudor el gobier-
no de México por haberse apropiado y aprovecha~

17
do de los bienes, dinero y demas de 4ue 5o compo-
nia el «Fondo piadosen»

VAl plesentar este memorial ‘dichos reelamantes
no renuncian sine que expresamente se reservan el
derecho de. saBlainice decualquier gobiernoque pue-
da considerarse responsable, el importe 6 valor prin-
cipal delos bienes y dinere que constituian el'«Fon-
do piadeso,» ¥ que recibié y se apropid el gobierno
de México.

Por el M. Rev. Joseph Alemany, arzobispo cats-
lico de San Francisco.

El Rev. Thadeus Amat ‘obispo. catdlico de Mon-
terey.

El Rev. Eugene O’Colmell obrspo ca,tdheo de
Grass Valley. .

Su apoderado, Hugﬁ 2 Gaﬂag]zef

Distrito de C‘olumbia...—-—Conda.do de Washingten,

Sépase que en 28 de Diciembre de1870, dia de'la
fecha, comparecié ante el infraserito notario pibli-
co del condado y distrito mencionados, Hugh P.
Gallagher, quien habiendo prestado el juramento
debido dl]O que es el apoderade delosreclamantes
expresados en el anterior. memorial; quelor hechos
4 que se hace refefencia en dichomemorialy delos
cuales se manifiesta alli enterado;son eiertos y ver-
daderos; y que segun suleal saber y-efitender tar-
bien son ciertos aquellos que sé aseguraneomo fun-
dados en el dicho de 'otros; agregando, ademas; qie
los referides reclamantes est:in ausentes del distri-
to de Clolumbia.— Bdm. F."Brown, notario ptblico.




-.ANEX 0- ¢ que ‘se refierencel. precedenie menorial ¢

historia, y en que se mamnifiesta, hasta donde.lo saben
o ilos:.védamantes; las diferentes clases de bienes que
(o eomponian: el «Fondo piadoesop incluyendo lus jincas
;:=ﬂusﬁca3 ¥y sirbanas; y las venlas de ellas, los: créditos
1. eonbye e hacienda piblica: por: préstamos hechos al
- Bistados dinero: empleado ‘en thotecas 9y asequrado
01100, 08 a8 garantias, dc..

“1 BTN B RATCES.

Tias casas ndms; 11512 de la ca-
1le de Vergara, con accesorias, y el
Fardin'del callejon de los  Betlemi-
tas, vendido todo 4 censo enfitéuti-
co 4 D.IgnacioLioperena y D. Fran-
eisco Arbeu por el cdnon § renta
annal de $3,500 00 conforme 4 la
_escritira de«30 de Enero de 1841
por ante el escribano piiblico D, Ma< = /.
nuel Gareia Romero. Lios herederos.
de D Josefa Paula Argiielles tienen ' -
derecho dei percibirla cuarta par<i5 o7
4e deesta rentd; y asi el «Fondo pia- = 001 ;
dogo» i solo: recibird, L7, b5, g 2,625 00

‘L hacienda Hanlada «de Ciéega: o =7 1L
del Pastor» Lescherederos de la’

Sra. Argiielles tienen tambien dere- - 1 7
¢ho 4 la enarta parte de las' rentas
de: esta. ﬁnca, que 1mp01-tsm $ 17 100,

B

: Al frente. . & . $ Gr2,625100
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Del frenfe. . . .§

El «I‘ondo piadoso» solo recibe 'por: -

La hacienda «San Pedro de Iba,r-
ra.» Surentaasciendad

Las haciendas «San:Agustin!de
Amoles,» «El Custodio,» «San Ignacio

del Buey» y «lia Ba,ya.» Sus rens

tas suben 4

HIPOTECAS, &c.

]JOS herederos de D José Mana.

2:625 00
12,825-00

ot 2,00000

12,705 00

Barrientos hipotecaron st hacienda | b habil
«Santa Lugarda» y otras porla jsus= sobivoions:

ma de 42,000 pesos, con el mteres
de 5 por ciento al aiio. |

La sociedad de Revillas y €7 ]11— 5

2,100 00

potecaron su hacienda «Arroyozar-. .

co» por 40,000 pesos con el mteres
de 6 por ciento

D. Luis Vazquez ta.mblen hlpote-
6 suhacienda «San JoséMuzio» por

tres mil pesos, con el interes de 5
porciento.. . .. ...

CREDITOS ACTIVOS DEL ““FONDO
PIADOSO.)’

Veinte mil pesos que 'debe el go<
bierno desde la époea 'de la. domi-
nacion espa.nola.

A la vuelta. (/. .§

CORTEDE ODG i

12400 00

34,805 00




Delasvuelta. . .$

Los m’nereses gl &' por ciento se

pagaron hasta 1812: y desde entén-
ces so debe de:capital é intereses

(hasta el 30 de Abril de de 1842), .,;

Tambien debe'sl gobierno 201,856
pesos 75 centavesycuyos intereses:4

razon de 5 porieiento’ sespagaron

pantualmente hasta 1812. Fl capital
junto con los intereses debldos im-

ti )

Debeasimismo el gobiernolacans
tidad de 162,618 pesos:374-centavos;:
reconocidos porel antigno tribunal
del consulado, en:1810. Se pagaron
los intereses hasta 1820; y lovadeu-
dado entre capltal é intereses su-

7 ElColegioded esmtfl.s &e Szm Grl e-
gorio debia al «Fondo. piadosoe»

34,805 00

497166 54

496,291 09

; DGQ 143 62

$38,500 00, con ‘el interes de:8 pow:

ciento. Elgobiernoseapodersdelos
bienes de dicho colegio yestd obli-~>

gadoidlpagar aquella suma & interes . . 0luoi

sos. ‘Hasta 1811 estos.se pagaron

puntualmente: todo lo da?oidb im- o

portaba el 30.de Abril de 184227

73,342 04

En 1825, en cumplimiento de un, - iy

decreto del gobierno seidepositaron. |
en la casa de moneda

Al frente . ..

68,160 374

$ 1,056,108 661
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Del frente .

En 20°de Octubre de 1829 man-

do el gobierno queel «Fondopiade-
50» pagase siete mil pesos

En cumplimiento de la-ley de 19

de Setienibre de 1836, el «Fondo pia-
dosor tuvio gue desembolsa.r
En titulos dé waa denda del go-

 LLa herencia deD* Dolores Reyes i

dL’Eu&'ca debedl «Fondo piadoso» la

ca.nhd&d de

L& harendis. de D. Lsteban Vi elez
Escalante difunto, debe

Las  hijas del geneml Cosio son

deud01 as de
D. Manuel Prieto debe 3 ;

D“ Agustina Montenegro debe :
D. Bmmonaﬁ’estxz debe.

-,--

15y

. § 1.056,103 66}

7,000 00

3,000-00

15,973 623

9,850 00"
13,000 00
33,782 50

385100

316 00

193.00:
13,997 40

Total. , . 8 1,188,346 19
Debe agregarse 4 lo que antecede% i :

Dinero rec;bldo por el gobierno,
aparte de las ventas efectuadas y
procedente de los legados y donacio-
nes hechas al Fondo piadosor por

D2 J'OSefa. de Argtclles, ascenden~ ' e s
: $ 681 946 00

Tota,l geneml

ﬁ

3 187029219




Na’cm 493.—J. S. Alemmzy y olros, contra Za'li’epe'tblica
Mexicana.~Alegato en favor de México.

Reservando todas las demas pruebas y excepeclo-
nesy el derecho de presentarlas, sin admiijir .la-s
alegaciones que contiene el memorial,1a Repiblica
Mexicana propoue que sea desechada esta reclama-
cion por las siguientes razones: . . . . , ;

1. Porque el acto de incorporacion de los peti-
cionarios no les da el derecho de reclamar: propie-
dad que se halla fuera de los limites del Estado de
California.

2. Porque los peticionarios no .dem}mstmn tener
interes ni titulo alguno en el Fondo piadoso deque
se trata. : :

3. Porque los peticionarios tuvieron un' recurso
legal en los tribunales mexicanos, cuyo recurso de-
bian haber adoptado. y agotado dntes. de presentar-
se aqui, 7 3

4. Porgue los dafios:de que se quejan fueron cau-
sados 4ntes del mes de Febrero de 1848 por lo cual
esta comision 1o tiene jurisdiccion para conocer de
ellos.—C. Cushing,

Fundamentos del alegato,

El memorial expone que la Reptiblica I!I_exican’a
debe una gran cantidad de dinero 4 la Iglesia ¢atd-
liea romana, del Estado de California, cuya canti-
dad asciende 4" $1.700,000, por la l?a.rte que cor-
responde £ dicha Iglesia de California, del interes
devengado-desdo el -2 de Febrero de 1848, sobre el
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capital de un fondo:conocido por «El Fondo piado-
so delas Califorhias;» cuyo fondo se dice fué incors
porado al tesoro nacional de la Reptiblica de Mé-
xico, por un decreto del presidenté interino de ‘di-
cha. Repiblica, de fecha 24 de Octubre de 1842,
sobre cuyo-capital se comprometis % pagar - por: el
mismo decreto el interes de 6 por ciento annal.

Estd presentada la réeelamacion 4 nombre del ar-
zobispo y obispos del Estado de California, perte-
necientes §:la Iglesia catélica romana; quienes.te-
claman 4 nombre y con el eardcter de corporacion;
segun las leyes del Estado de California, -

Las excepciones se fundan en 1o siguiente:

1. La leydel Estado de California, bajo: cuyo
amparo reclaman los peticionarios, solamente for-
m6 la corporacion individual de ellos con el abjeto
limitado de cuidar la propiedad actual de la Igle-
sia catélica en California, que éxiste ¥ es capaz'de
posesion verdadera: y no los form¢ en corporacion
individual con el objeto de promover probablés re-
clamaciones en paises extranjeros. '

La ley de California 4 que se acogen los peticio-
narios, como-corporacion individual, dice'd la letra
lo gue sigue:

«Siempre que lag condiciones, reglamento y dig= \
ciplina de alguna corporacion 6 sociedad religiosa: |

6 Iglesia lo requieran para la administracion de sus
temporalidades 6'para el arreglo de sus bienes y

propiedades, enténees serd legal -para. el principal |

obispo 6 sacerdote de la misma conyertirse en cor-
poraeion individual.»

Esta ley de corporacion solameénte . confiris al

?
\
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