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nedfitos, 4 nombrar y establecer justicias y otros fun-
cionarios del 6rden civil y politico.

Sobre esto hay tambien monumentos histdricos que
figuran en la prucba de defensa. Es uno de ellosla
carta narrativa que se copia en el doo. nfim. 22. Seve
en ella la relacion do una verdadera conquista. Em-
pledndose los términos propios del caso, se dan los mi-
sioneros el nombre de eonguistadores y refiriendo ellos
su buen suceso, declaran (pdg. 17) que «toda aquella
tierra habia quedado conquistada (no convertids) por
unos cuantos espafioles.»

Casi es ocioso extenderse en la demostracion de que
la empresa encomendada 4 los misioneros dela Com-
pafifa de Jesus y desempeiiada por ellos, no fué sino
un ensanche para las posesiones Je Bspafia en Améri-
ca. Aunque al principio se estipulé que la obra se'ex-
pensase con donaciones particulares, y que los conquis-
tadores mo pudiesen librar contra el tesoro real sin
previo consentimiento del Soberano, se hicieron gas-
tos por la hacienda piblica y los vireyes mismos pres-
taron alguna vez auxilios de su propio peculio. Asi es
que en todo se ven confundidos los fines y los medios
religiosos y temporales y prevaleciendo muy frecuen-
temente los segundos. La empresa no perdi6 su carde-
ter original con el trascurso del tiempo. Acometida en
1697, todavia 20 afos despues se recomendaba 4§ los
nigioneros y 4 sus auxiliares armados que atendiesen
«muy particularmente al adelantamiento de aque-
1la conquistar (doc. nim. 27, pég. 13). Con tal fin
ge recuerda (pdg. 2), que los arreglos anteriores ha-
bian ‘tenido por objeto «el descubrimiento de las pro-

vincias de las Californias» y la conversion de los ins
dios,

Aqui se ve de nuévo ¢l objeto politico hermanado
por no decir paliado con el celo religioso. Se habla
tambien de este Gltimo en otros documentos, y real-

- mente influyd al emprender la conquista de que se tra-

ta, porque lo exigian asi los hébitos y los gentimien-
tos ginceros 6 afectados de los monarcas espafioles.
Blasonando de ser delegados de Dios tenian que mos-
trar celo por encaminarle las almas de sus stibditos.
Era propio de aquellos tiempos mezclar en todo la re-
ligion con la politica. Esta alianza, que fué estrechi-
gima en las colonias espaliolas de América, se nota
tambien en las de otro origen. Aun en las que sirvie-
ron de cuna 4 los Hstados-Unidos pueden seiialarse
trabajos y objetos de cardeter religioso en el seno de
establecimientos que nada tenian que ver con la Igle--
sia ¥ que no eran mas que derivacion del poder civil
Algunas de las primeras disposiciones en esas colo-
nias tendian & expensar los gastos del culto; en otras
se declaré comomedida fandamental la inhabilidad po-
litica de los que no pertenecian & alguna Iglesia. En
la carta original de Jacobo I para la colonia de Vie-
ginia se previno explicitamente que la religion se es-
tableciera conforme 4 las doctrinas y ritos de la Igle-
sia anglicana, y que los emigrantes guardasen fideli-
dad al rey y 4+su credo. Y 4 fé que 4 nadie ocurriria
el absurdo, si en alguna de las vicisitudes humanag pa-
sase § otra nacion una parte de los Estados—Unidos,
de pretender que el territorio’ cercenado llevase por
dotacion los recursos con que en uns época lejana e
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echaron 4 la vez los cimientos de la institucion politi-
ca y de la institucion religiosa.

- Todos los documentos antiguos que se han acumula-
do en este expediente, proclaman, que primero el go-
bierno vireinal, y despues el gobierno republicano de
México, figuraron como la autoridad suprema relati-
vamente 4 las misiones de Californias. No obstante de
estar ellas encomendadas 4 religiosos y funcionarios
eclesidsticos, el cardcter de delegados civiles que estos
tomaron desde el prineipio se continud despues; y se
ve al gobierno reglamentindolo y domindndolo todo.

El soberano, el virey, el presidente de la Reptblica,
los intereses de nacionalidad y de politica, sacan siem-
pre la cabeza como influencia, como objeto, como fin
principal.

En todas las fases por donde las misiones pasaron
so.ve al gobierno obrando relativamente 4 ellas, como
autoridad superior'y en virtud de un derecho propio,
que reconocieron los jesmitas, los fernandinos, los do-
minicos y hasta el obispo de California ereado en cier-
to modo por el gobierno de la Reptblica. Lo que pue-
de inducir ¢n error es que en los primeros tiempos do
Ia conquista, y por muchos afios despues, gobierno
no tuvo en California” otros delegados gue los misio-
Deros.

Hasta el 24 de Mayo de ‘1832 es enando por prime-
Ta vez 86 tropieza con una ley dictada para enviar co-
migionados civiles 4 California, que pusiesen la admi-
nistracion local en relacion con las nuevas formas que
habian tomado 6! gobierno y la administracion general
dol pais,
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Esto, sin embargo, o produjo un divoreis entre lag
dos Grdenes de administracion, y el gobierno civil con-
servé la autoridad superior ¥ exclusiva que habia te-
nido en cuanto al Fondo de las misiones. Casi al mis”
mo tiempo de la ley arriba citada se expidié otra e] 25
de Mayo del.mismo afio, promulgada por bando de 1°
de‘Junio, arreglando la forma para el arrendamients
de las fincas en que el citado Fondo consistia, ¥ erean.
do una comision de tres personas que lo adminis-
trasen.

El 29 de Noviembre del mismo aflo se ve al gobier-
no previniendo la enajenacion de lag casas ubicadas en
la calle de Vergara y en el callejon de Betlemitas. A
poco tiempo (el 23 de Enero de 1833) el mismo gobier-
no tuvo por conveniente revocar la providencia res-
pecto de la mencionada enajenacion. El 24 del mis-
mo mes. y afio aprobé el reglamento interior de la jun-

_ta administrativa que habia creado, EI 18 de Marzo
del mismo afio 1833, dicté nuevas disposiciones sobre

ol arrendamiento de las fincas, ¥ en todas esas leyes y
Inuy especiaimente en la que organizé la junta admi-
nistrativa, y en sureglamento, se marca que el gobier-
no obraba como la autoridad suprema en el negocio, y
que lo que se llamaba el Fondo de California no era
ya mas que un fondo especial, que el mismo _gobierno
habia creado en el seno del erario plblico, para servir
4 determinados objetos.

Y no hay motivo para considerar estos hechos y es-
tos actos con el cardeter de una usurpacion. Especial-
mente despues de expulsa y extinguida la Compafifa
de Jesus, el gobierno. de México tuvo que subrogarse
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en lugar de ella, y que geguir funcionando en el ne-
gocio con una plenitud de autoridad que los misio-
neros no pudieron tener nunca. No solo recogié el go-
bierno la facultad dada por los principales ‘contribu-
yentes para el Fondo de Oalifornia 4 los jesuitas, sobre
administracion 6 inversion de fondos, sin necesidad de

dar cuentas, sino que 4 esta facultad de origen priva:
do se unieron las inherentes al poder phblico, ya en

virtud del dominio eminente, ya por el carfeter dela:

institucion, ya por el papel que respecto de ella habia
desempefiado siempre el gobierno temporal.

Sobre el aspecto que tomé el negocio por la extin-
cion de los jesuitas, da mucha luz el cuaderno marca-
do con el ntm. 25, que contiene un informe ministra-
do al rey de Espafia sobre el particalar. Alli'se con-
firma hasta qué punto estaban entretejidos la admi-
nistracion civil y el interes temporal con las misiones,
asi como que los misioneros habian sido los jefes de 12
fuerza conguistadora, y que su encomienda habia te-
nido por principal objeto avanzar en la conquista de
América wsin dejar indios por reducir @ la espalda.»

Todos los antecedentes que quedan referidos sirven
para ilastrar este asunto; pero 1o .podrian en ningun
easo, atendida su fecha, ser materia de reclamacion
por parte de los actuales catGlicos de California. La
demanda que ellos presentan por medio de sus obis-
pos, arranca de las disposiciones que dictaron los po-
deres de México el aflo de 42, incorporando definiti-
vamento el fondo de la cuestion en el tesoro phblico y
constituyendo un rédito sobre una do las rentas. Re-

cordando $da 1a historia del negocio, 8u aspecto oa=
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x-a-ct.erfstico no cambia en esta nueva faz quele dieron
las mdi{.aadas disposiciones. Nada ha sido tan comun
en Mémco Y en otros paises como dotar, constitnyen-
d.o mjartos fondos y garantias especiales, algunas ins-
mucu!ne's ¥ objetos propios de la a.dministr;cion oivil
Gﬁlegmﬂs-hOSDimles y atros establecimientos semejan:
tes han‘ sido fundados y fomentados de ¢sa manera
-Hc:y mismo existe en México un fondo especial incrus:
:Zg?t en lasrentas de la Federacion y destinado 4 pagar
Ve;;;il};:r los capitales invertidos en el ferrocarril de
1032:::{3]21;:;1;9;5 %ue las disposiciones legislativas que
Lol ol Iamm“l como argumento fundamental
iu}?as réditoussr:c;aag;:snj;,can ot ‘!‘lim_“ Rk
) ' ) a_récter de un interes tem-
zim{f nacional que 1o podia trasmitirse 4 la Iglesia
mericana de California cuando aquella provinsiz: as0
4 ser posesion de los Estados—Unidos. ]
H‘:J.y dos periodos muny marcados y hasta cierto pu
to diferentes en la historia de este negocio. Hs elp rxil:
mero la época en que los religiosos jesuitas ac’«miﬁis-
traron e} fondo Je las misiones, porque ellos disfruta-
ron de c:e.ri:aj independencia y libertad, limitada ;0-"-1&
mte:rverfcmn que ejercia el gobierno. Pero despues qu
los jesuitas fueron expulses y extinguidos, el obieq ;
es sbsolutamente todo en el negocié, y s’e pegfcibemo ;
que la ingerencia en €1, de algunos funcionaries 6 i?fﬁ
sidisticos, es obra toda de delegacion. s
4l crearse en Californiag ol obispado, recibi6 el re-
petido fondo de manos del gobierno, y no en virtud d
un contrato bilateral, sino en consecuencia de un de:. |
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creto que pudo revocarse y. se revocS por el mismo po-
der que lo habia expedido. Las resistenciag que para

esto ultimo opuso el obispo de California, y que ahora
hacen valer como un argumento los obispos america-

nos de aquel pals, eran muy naturales de parte de un
funcionario que consideraba el fondo, llamado de las
misiones, como la dotacion principal de su obispado
¥ que, sacando esos recursos de su verdadero objeto,
_ los invertia parcialmente, segun ge deja entrever, en
las atenciones especiales del culto y de la Iglesia lo-
cal. Pero esas resistencias no tenian base de razon ni
precedentes.

A ningun prelado de la Iglesia mexicana le ocurrié
protestar contra la accion del gobierno espafiol cuan-
do recibi6 el Fondo de California de manos de los je-
suitas.expulsos, y comenz6 4 adminiztrarlo por medio de
los oficiales de la corona. La delegacion hecha 4 las
corporaciones de dominicos y fernandinos se recibié
por esios como un acto gracioso. El mismo gobierno
republicana de México no oy6 censuras ni protestas al
establecer algunas de las formas civiles en que el re-
petido fondo se estuvo administrando. Nadie dijo una
palabra contra laley de 25 de Mayo de 1832, por ejem-
plo, que creé la junta administrativa.

Todos esos actos-del poder civil no’solo pasaron
exentos de contradiccion por parte de la autoridad
eclesidstica, sino que fueron consentidos y aprobados
por documentos y con hechos.. Ni podia ser de otro
modo: se indict ya que hasta los mismos jueces que
habian dirimido ciertos litigios provocados por los su-
cesores de los contribuyentes para el Fondo de Califor-
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n.ia, declararon que este quedaba 4 disposicion del go-
bierno, y hé aqui por qué se ven sus productos ingre~
sar como 1os otros de las rentas nacionales, y figurar
los gastos de las misiones; confundidos con los de la
administracion eivil do Ca
pasivos dela Republica.
“Pero no solo pressnta datos este expediente para
sostener que el luteres 4 que se refiere la reclamacion
era cosa temporal, independiente de Is Iglesia, sino gue
los .hay tambien abundantisimos para fusdar que era
Un Interes nacional y mezicano, incapaz de trasmitirgo
é.otra nacionalidad como apéndice de un territorio ces
dido. Los deerctos de 8'de Febrero de 1842 y de 24 de
Qctubre del mismo afio, declararon nacionales los ob-
Jetos del fondo y sujetos 4 la .administracion del go-
bieirno como dntes lo habian estado. El autor de esta
opinion se cree excusado de disoutir el putito que to-
¢an muy fuera del lugar los reclamantes, llamando 4
Juicio 4 los gobiernos que han hecho esas declaracio-
nes de nacionalizacion, porgue en esto caso'lo que im-
porta es fijar el hecho, no el derecho.
Si le.ss. declaraciones promulgadas por el gobierno
ﬁiun;ii;:;co en ?!84?. “fn_el;ror: atentatorias, no puede ar:
por ellas queja alguna en los Estados-Uni-
dos despues del trutado de Guadalupe, ni mucho mé-
nos ante esta comision, cuyos poderes tienen per
punto de partida cronoligico, el 2 de Febrero de 1848,
Lo que en las circunstancias del caso importa saber es,
que esas declaraciones existieron, ¥ que de hecho y
conforme al derecho mexicano, el interes representado
por lo que se llamé el Fondo piadoso de Californias,

lifornia, en los presupuestos




192

estaba incorporado & identificado con la nacionalidad
de México.

Estudiando imparcialmente la historia de este nego-
cio, se percibe que en los recursos 4 que se refiere es-
ta reclamacion, habia no solo un cardeter nacional en
ol sentido de tratarse de intereses y derechos, por de-
girlo asi mexicanos, sino un carficter general que no
8o circunsoribia 4 la localidad limitada de Californias.

El documento que figura on las pruebas de defensa
bajo el nfimero 9, y en el expediente con’ el nfmero
28, despues de comprobar (pfigina T) como se indicé
ya fntes, que las erogaciones del tesoro plblico y
los contingentes de los particulares se confundieron
en la conquista y la ¢ivilizacion de las Cslifornias,
comprucba tambien (piginas 24 y 25) que las misio-
nes con que realmente se planted la-primera adminis-
tracion civil de aquellas provineias, no ge considera-
ban como una institucion estrictamente local; que
80 los veia como un instrumento eventualmente apli-
cable 4 la conquista de Somora, y que entrafiaban mi-

ag de congolidar en aquellas regiones el poder espa-
flol «no dejando 4 la espalda nacion alguna de indios

que no estuviese reducida y sujeta al real dominio.»
En el informe citado ya arriba, y que se lee en el

documento nGmero 25 de este expediente, toman la’

expresion mas enérgica las miras de nacionalidad y de
precaucion contra el desmembramiento que Mézico
sufrié mas tarde; miras que se ligaban estrechamente
con 1o relativo 4 las misiones de Californias. Habldn-
dose alli sobre el origen y objeto del Fondo piadoso,
po leon estas palabras despues da deplorar que no tu-

B
5

{ por potencias extranjeras, 6 que i lo ménos, se acer-
\ quen demasiado, como lo irtentan, & nuecstras anti-
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viesen imitadores el patrictismo y la caridad de los
que habian contribuido para formar el repetido fondo.

«No hay quien se dedique 4 la solicitud de otros
bienhechores, que como el marques de Villaprente,
su mujer D? Gertrudis de'la Pefia, marquesa de las
Torres de Rada, D. Juan Caballeros, D, Nicolds de
Arriaga, el Exmo. Sr. D, Luis de Velasco, el padre je- |
suita Juan Marfa de Luyando y la Exma. Sra. D2 Ma- |
ria de Borja, establecieron el referido fondo con sug i

1 gruesas limosnas, sisndo ellos por consecuencia los

{ verdaderos agentes de la propagacion de la féen la
| peninsula de Californias, y do la extension delos rea-
{ les dominios de 8. M., impidiendo que sean ocupados

*guas posesiones espafiolas.» '

* Despues de establecido en México ¢l régimen repu-
blicano, estuvieron desacordes & veces las miras de los
partidos gue so dispataron el poder, en cuanto 4 la
enajenacion de las fiicas que constituian ¢l tantas ve-
ces mencionado Fondo; pero se adunaban en 1a convie-
cion de que la obra de las misiones, 6 por mejor de-
cir, de la conquista de Californja por medio de los mi-
sioneros, tendia, como al principal de sns fines, 4 la
consolidacion de la nacionalidad mexicana en los Hs-
tados del Occidente. Estos reclamantes han heeho alu-
sion 4 la Memoria del ministerio de justicia publicada
en Mézico en el afio 1845, Alli en efecto, la adminis-
tracion que sucedio 4 la del general Santa-Anga, dex-
rocado- por un levantamiento popular, censuraba las

medidas de aquel presidente en lo relative al Fondo
E if
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de California; pero en ese mismo docamento tienen ut
nuevo comprobante los objetos nacionales y autonémi-
o8 que hacian considerar ese Fondo como s{_sgra.do.
Deplorzba el ministro de justicia que se hubiese ro-
to en sus manos, por decirlo asi, el instrun'mnto con
que el gobierno espaiiol habia sabido construir una mu-
ralla ante la barbarie de los indios y la codicia de ?4[-
gunos vecinos civilizados. Aquel funci(_)n.ario, regis-
trando ol hecho de que no habia ya misioneros que
continuaran la obra de las auntiguas 6rdenes religiosas,
escribia estas palabras: - :

«Es gensible al gobierno no encontrar en nuestros
claustros el entusiasmo apostélico de sus antiguos fun-
dadores; pero por desgracia es un hecho palpable que
por falta de misieneros se han ido acabar.ndo las misio-
nes; segun la Memoria del afio pasado, seis colegios de
propaganda hay en la Repﬁblicz_s con golo 87 sacerdc:-
tes, que tienen 4 su cargo 36 misiones y sus respecti-
vos conventos, por lo que es claro que no pueden‘ ger
destinados ni 4 dos sacerdotes por local. Las Ca.'l ifor-
nias que han sido consideradas como una margarita de
inapreciable estima, mucho han sufrido por falta de
ministros; se ereyd que un obispo colocadol en aque-
1los territorios providenciaria remedios sencillos que la
distancia impide dictar desde México, «y seﬂ:'ia Un nye-
vo apoyo de la nacionalidad de la Reptblica, contra
especulaciones politicas de gabmete? que se. proponen
medrar € costa de nuestra negligencia y des'aczertas.n

Hé aqui reveladas en pocas linee.\s. las miras que.ha.-
bian presidido al tratarse de las misiones de Califor-
nia y al veunir € invertir los recursos que lag dotaban,
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Cuando el gobiorno de Méxic
fincas en que ese fondo consistia Y cuyos valores y
frutos iban aflo por aflo disminuyendo, como so vers
mas adelante; cuando réfundié el repetido Fondo #1 el
tesoro nacional;-cuando e asigné un rédito garantiza-
do por una renta pliblica, no crey6 servir ni sirvig en
efecto, sino 4 objetos nacionales ¥ politicos, con los cua-
les se combinaban en segundo término la eivilizacion
¥ la conversion de los indigenas.

La pérdida que México sufrig
mutilado de una

o dispuso ensjenar las

posteriormente al ser
Provincia que en pocos attos ha llega-
do 4 ser uno de los stados mas florecientes de la
Union Americana, Y que acaba de salvar 4 los Esta-
dos-Unidos de una terrible erisis financiera, se presen-
tia muy de antemano, ¥ la creacion'de un obispado allf,
¥ la organizacion de los recursos que se pusieron en
manos del obispo, no tuvieron otro fin que estrechar
entre las Californias y México log lazos que la espada
de una nacion vecina habia de cortar dentro de poco.
Muy singular seria que esos recursos, creados, organi-
zados, y bien 6 mal administrados, para salvar la in-
tegridad de la Repéiblica Mexicana, pasaran 4 manos
del pueblo que logré al fin cerconarla arrebat4ndole
algunos de sus mas codiciables distritos, Pretender es-
to, despues de que México ha sido privada de la Alta-
California, equivale 4 pedir que un cuarto de siglo des-
pues de aquella pérdida, Mézico rinda tambien al vence
dor una de las armas con que defendia su integridad.
X ese espiritu nacional Y patribtico que anim6 no-
toriamente al gobierno mexicano en log arreglos que
hacen valer estos reclamantes; no fué extraflo 4 los
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particalares cuyas donaciones contribuyeron b form.ar
el Fondo ds California. Se dijo arriba que esos contin=
gentes vinieron ya que las misiones estaban organiza-
das-bajo los auspicios de la licencia vireinal,.y con
miras cuyo cardeter politico no puede negarse sin des-_
montir & la historia. Tomando en cuenta el espiritu
de los tiempos y de la nacion & que pertenecian los
donantes, reflexionando en la posicion que ellos ocu-
paban, estudiande sus palabras en que se habla de las
misiones fundadas en este reino, y en que se alude
bajo diversas formas al servicio del soberano y al en:
ganche de sus dominios, e tiene qus reconocer gue no
pudo estar en la mente de aquellos cuya liberalidad
foment6 las primeras misiones en California, fundar
un recurso de que ge aprovechase una corporacion
cclesidstica formada dentro de la nacionalidad de los
Estados—Unidos. Dae seguro que ni el marques de Vi-
llapuente, ni la marquesa do las Torres de Rada, ni
el virey Velasco pensaron jamas en una fundacion ex-
{rafia & log objetos denacionalidad, como por ejemplo,
las que en dos-Unidos existen con el nombre
de «Board of forcign missions.»

Ya se ha dicho éntes, y es oportano recordarlo
aqui, qua estos obispos reclamantes y la socieriu:.l que
representan, noson 1os continuadores de la Iglesia me-
xicana eatablecida originalmente en California. Para
la fundacion de aquella Tglesia mexicana contribuye-
ron, como ya se ha explicado, el poder eclesidstico y
civil. Esta es la realidad de los hechos, segun los mo-
numentos histéricos los relatan, y esto es por otra
parte lo que correspondia & las relaciones que ligaban
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en aquel tiempo 4] si li i
i q ;q":po‘ b ls Iglesia catdlica y als gobierno
; 1 ;
°xicano. No giraban la una.y la otra, coms al preé-
sente, en esferas gin contacto: habia ales de comuni
h 3 s L8 comunl-
cacion reciproca entrs los dos poderas
At poderes,
& las miras del otro y la Tolesi
= ;
Aiv a relicion eatdl: ;
exclusiva & la religion catélica, haciendo, en muchos
€asos, que la institucion raliciosa sirvi : j
, que Ja institucion religiosa sirviese 4 los obje-
. er ¢omo lo hemos viste con los
primeros misioneros de California, en quienes e con-
funden los caractéres do

el uno servia

a pagaba la proteecion

tos del poder temporal,

‘ sacerdotes ¥y de magistrados.
El mismo obisps enviado 4 Californiasen 1835 tuvo
algo de este doble cardeter, no solo por Ia '!arz:e que
e_n sz nombramiento € institucion tomg el trr:biernou
Blnc.)‘ porque, como ha podido advertirse en la.zi‘vlumori;
arriba citada; 1lev6 técitaments la mision de fortale-
cer la nacionalidad mexicuna en aquella extremidad
d‘i La. l-rl-ep;il:tlica, ¥ aun de influir en que mejorase una -
aduinistracion local 4 la que no aleanzaba dosde Mé-
Xico el brazo de la Federacion. La Iolesia mexicana
de Californias es de antigua focha. 7] Iglesia mtéh‘
ca que ahora existe alli data de 1850, cofno iu ‘cxpli-
can los mismos reclamantes para acreditar la nacim‘:an
lidad americana de la corporacion. .
Muchas otras consideraciones podrian allegarse 4 lag
que preceden; pero quiz4 con ampliarlas se debilita-
ria la evidencia que el autor de este escrifc estd per-
cibiendo tan clara como la luz, sobre que log proiao-
vedolres de esto expodiente vienen 4 pedir que México
1?_3 rinda una cosa que es propia y exclusivamente na-
clonal y que ha debido llevarse consigo el gobierne
mexicano al retirarse de la Alta~California, :
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- Los reclpmantes han procurado recoger lag armas
que una faccion vencida abandond de tiempo atras en
México, y las esgrimen contra el gobierne de la Re-
piiblica quejéndose de algunas medidas que dics6 y
llevé & cabo xespecto del fondo de Californias. En las
quejas indirectas sobre el particular se percibe el eco
de las imputaciones que el partido reaccionario de Mé-
xico ha hecho & los liberales reformistas por ciertas
leyes relativas 4 las propiedades que administrd en
otro tiempo el clero de aquel pais. Se olvida que los
pasos progresivos de México para desamortizar la ma-
sa inmensa de propiedad que el clero poseia, se han
dado sobre las huellas que ;dejan otras muchas nagcio-
nes en sus esfuerzos por emanciparse del despotismo
teocrético; se olvida que las reformas sobre la propie-
dad que amortizaban algunas corporaciones mexica-
nas han tenido por fruto cousolidar la constitucion del
pas, poniendo término & las revoluciones que encon-
traban &ntes su arsenal en los cuarteles y su banque-
ro en la administracion eclesidstica; pero se olvida 8o-
bre todo que ni siquiera fué el gobierno republicano
de México quien inici6 los actos de donde ha resulta-
do la situacion ‘que los obispos de Califarnia preten-
den subvertir; que fué el gobierno espailol quien ex-.
pulsé & los jesuitas, qaion ocupé sus temporalidades,
incluso el Fondo de California que administraban, y
quien comenz6 & hacer uso dela libre alministracion,
que, por todas las razones ya explica las, siguid ejer-
ciendo despues el gobierno de la Repiblica.

Todos estos antecedentes crearon la situacion qué
guﬂrdaban las cosas cuando la Alta—California pasé &
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manos de los Estados=Unidos en virtud del tratado de
Guadalupe. Lasdos naciones qus hicieron primero la

guerra y despues la paz, convinieron en no volver los
0jos 4 lo pasado para darse quejas reciprocas. La situa-
cion contra la cual reclaman los promoventes en este
caso, es la misma que guardaba el negocio'ul firmarseel
tratado de Guadalupe. A este acto precedieron largos
y profundos debates entre los negociadores so’brebla.
manera en que debia hacerse la amputacion dolorasa
que sufrié enténces México; sobre cuéles misculos y
nervios deherian "cortarse y cudles dejarse adheridos
al cuerpo mutilado. Si se hubiera creido gue algunas
reritas, que algunas propiedades, debian pasarcé los
ciudadanos 6 corporaciones de los nueves territorios
anexados 4 la Union americana, se habrian introduei-
do articulos sobre la materia.en el tratado de paz, 6
se habrian giquiera formulado pretensiones sobre ,ese
punto: y nada, absolutamente nada se dijo, ni se con-
vino ejol;m los fondos que habian administrado las eor-
poraciones religiosas establecidas en California; y que
habian servido alli como dotacion del obispado. E! es-
tado, pues, que gnardaban las cosas en 1848, quedd
ct_u?sz.:.grado definitivamente, y ninguna queja puede
d.:rlgtrse de parte del gobierno americano, ¢ de sus na-
cionales, & México, para reconstruir la situacion en
que estuvieron, por ejemplo, los jesuitas cuando admi-
nistraron el Fondo en disputa, 6 1a que guardaron los
fernandjpos, los dominicos y el obispo Garcia Diego
cuando el gobierno de México les entregaba los pz:o-’-

ductos de las fincas. Al liquidar cuentas en 1848, Mé-

xico y los Estados-Unides, prometiéndose no buscar
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ya en lo pasado motives do diferencias y reclamacio~

nes, el Fondo de Californias estaba ya diluido en las
rentas nacionales de la Repiblica, y el gobierno de
México solo habia estado decretando algunos subsidios
en favor de los funcionarios eclesidsticos que le servian
de auxiliares en aquella extremidad de la Federacion
para defenderla y conservarla. Esa situacion se quie-
ro alterar por los reclamantes y obligar ahora 4 Méxi-
€o 4 que pague el tributo perpetuo de una renta 4
ciertas corporaciones norte-americanas. Semejanto
cosa solo se comprenderia si se hubiera incluido en a!
tratado que puso fin 4 cuantas cuestiones podrian me-
diar entre México y los Estados-Unidos hasta la paz
de Gl_.mdalupa. Despues de ella, la obligacion que quie-
ren imponer 4 México los reclamantes solo podria
constituirse por consentimiento comun entre los dog
gobiernos; pero 16jos de haberlo, el gobierno de Méxi-
co desconoce tal obligacion y protesta contra fa de:
manda que tiende 4 imponérsela.

Lo que ese gobierno ha hecho en otro cass por un
acto voluntario y consensual, quieren los obispos de
California que lg haga aqui apremiado ¥y compulso,
Cuando pact6 con el gobierno de Espafia lo relativo al
fondo de Filipinas, celebré una transaccion en que la
parte onerosa e contrabalanceaba con estipulaciones
Gtiles relativas 4 reclamos que quedaron arrveglados en
virtud del convenio que se cita como precedente. 7Qué
hay de comun entre esto y lo que log obispos recla-
mantes pretenden ahora? ;Qué dan & México, qué le
ofrecen en cambio de esa especie de censo perpetuo
que quieren ssegurar & favor de sus Iglesias?
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Cuando entablen esta pretension acompafifindola de
deferencias y renuncias como las que el gobierno es-
pafiol tuvo ecuando se arreglé lo que se ha llamado des-
pues la Convencion Padre Moran, tendrfn derecho &
citar este acto como precedente; y eso si cabe el argu-
mento de precedentes en lo que depende solo del jui-
cio y del albedrio de un gobierno. Son muchos los ras-
gos diferenciales entre los dos negocios que los recla-
mantes retenden equiparar, Pero en cierto modo, el
argumento se vuelve en contra suya, porque el hecho
mismo de haberse arreglade lo relativo al fondo de Fi-
lipinas por medio de una Convencion, prueba que fué
necesurio para ello el consentimiento del gobierno de
Mézxico, y que los reclamantes han errado el camino,
porque deberian, no presentarnos esta demanda, sino
pedir § su gobierno que iniciara cerca del de México
una Convencion semejante 4 la que negoci6 la Espafia
en el incidente alegado. El gobierno de los Estados—
Unidos juzgaria sile conviene dar semejante paso, y
Mézxico, haciendo uso de su soberanfa libérrima, diria
si estaba dispuesta 4 adwitir tal pretension.

Silademanda de este caso es exhorbitante en el prin-
cipio filos6fico sobre el cual se funda, no lo es ménos
en los célculos que hacen los reclamantes para fijar el
interes demandado. Sobre este puuto el primitivo me-
morial fué vago ¢ indeciso; sus signatarios reslmente
confiesan alli que ignoraban lo que debian reciamar, é
indirectamente daban 4 la Comision la encomienda no
poco urdua de averiguarlo. . En el curso del negocic,
segun que se han ido acumulando datos y documentos,
log reclamantes han fijado sus ideas, y ellas, por fin,




