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y nos devora. Yo he reconocido con profundo pesar que cnal-
quiera mediana proteccion por paste del gobierno, ayud.ada por
la del piblico, bastaria para reproducir con mayor uti}ldad- ya
un precie sumamente médico, esa interesante coleccz::m, me-
joréndola con el aumento de-los originales que ecsisten en
huestro Museo. Pero esta es empresa que dudo lleve al cabo

la generacion actual..
NOTA SEGUND A.

SACRIFICIOS HUMA:-SOS Y ANTROPOFAGISMO DE LOS MEXICANOS.

Carrruro 11, pagina 57.—Cuando se recuerdan los
usos repugnantes que hemos dado @ conocer en las pi-
ginas anteriores, se esperimenta gran dificultad en con-
ciliarlos con ninguna forma regular de gobierno, y en
atribuirlos 4 un pueblo adelantado en civilizacion: sin
embargo, losmezicanos tienen justos titulos d este tenom—

bre.

El sefior. Prescoll nos propone aqui unos de los problemas
mas inieresantes y curiosos que presenian las ciencias politi-
cas 'y filosoficas, y que tiempo ha debian haber resuelto nues-
tras sociedades literarias, aunque no fuera mas que por un
motive de amor ‘propio. Perplejo un momento el antor
entre la teoria y la prictica, entre su conyiccion y sus afectos,
toma al fin un partido, y decide, pocas lineas despues: que es
poSIBLE que ¢l pueblo acostumbrado & esas practicas tnhuma—
nas, haga grandes adelanios en la cultura moral & intelectual; y
da la razon; porque ellas corrompen la naturaleza espiritual é
inmortal del hombre, infundiéndole las ideas mas abominables
y degradantes. Quedaha, sin embargoe, por desatar una grave
dificultad, en la reconocida civilizacion de los mexicanos; mas
el autor la juzga enteramente resuelta con solo observar: 19,
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que Ia civilizacion de éstos no era propia, sino heredada de los
toltecas, que jamas mancharon sus aliares, ni ménos sus festines,
con la sangre de los hombres: 20, que si bien hicieron algunos
adelantos en aquella cultura, que puede llamarse meramente
material, habian quedidose muy atras.en. los conocimientos
abstractos y en las ciencias puramente intelectuales respecto
de los tezcocanos; cuyos sabios soberanos no admitieron los abo-
minables ritos de los azfecas, sino con grande zepugnancia, nt
practicaron sino en una escale mucho menor. El lector recono-
cerd que aquilos hechos son la base fundamental de los racio
cinios, y que todos aquellos vienen 4 resnmirse en. uno solo,
presentado bajo de dos respectos, y con el cual se piensa dar
la solucion del enigma propuesto. Este hecho es la total au-
sencia de los sacrificios humanos entre lostultecas, y la repug-
naneia eon que los toleraban los monarcas tezcocanos, Co-
mencemos por-investigar si en efecto ha ecsistido ese hecho, y
despues discutiremos su influencia.

El sefior Prescoft lo da por inconcusamente establecido en
el siguiente pasage del cronista tezcocano . “Determinado el
“rey (Netzahualcoyolt) & poner un término 4 la insolencia de
“ sus enemigos, reunié 4 los mas sabios de la nacion, los cuales
% le agonsejaron que hiciera un solemne sacrificio para aplacar
“Ja colera de los dioses-se- -vevenrsiaens ey aunque elrey
“ stempre fué enemigo de este modo de servir y grangear a los
“ dioses de los culhuas mezicanos, hubo de hacerles muy gran-
“ des y solemnes sacrificios, y admitir su adoracion, que hasta
“ entomees no- lo habia hecho, ni permitido hacerles templos ningu-
“ mos; y asi en esta ocasion dentro de sus casas comenzaron &
¢ edificar los templos de los dioses mexicanos.”

Yo no alcanzo de cuéles de las palabras dntes copiadas se
pueda deducir que los tultecas no practicaron los sacrifieios
humanos, y édntes bien me parece que su contesto mismo proe-
ba lo contrario. Lo mas que, en mi juicio, pedria inferirse de
ellas; era la aversion personal del rey 4 tales practicas, y que
inspirado por ésta no habia querido conceder el derecho de

1 Historia chickimeca, cap. 45, en la coleccion de-M. 8. del archivo general,
vol. XIII,
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cindadanias los dioses mexicanos, y en consecuencia ni eri-
girles templos; mas no se prueba de manera alguna, ‘que tal
fuera el espiritu dominante de la nacion, ni ménos que en ella
no estuviera radicado de antemano aquel culto sangriento.
Asi lo convenee lo que‘el mismo cronista tezcocano dice en el
final del propio capitulo, donde describiendo el templo que
aquel rey edifics al Dios no conocido, advierte, que lo mandé
levantar fronfero y opuesto al mayor de Huitzilopoxtli; del
cual habia hablado ya en el capitulo 37, con su inseparable
acompanamiento de victimas humanas. Concluyo de todo,
que sila autoridad citada prueba algo, es confra producentem.
En otro de los escritos de este historiador se encuentra un
pasage que confirma todo lo espuesto, con la circunstancia
muy particular de referirse en su narracion a las costumbres
de los antiguos tultecas, y de darnos, segun parece, el origen
de una de las practicas cruentas de los mexicanos. “Aunque
« es verdad, dice, que estas gentes (los tultecas) fueron gran-
« disimos idélatras, no sacrificaban hombres, ni hacian los sa-
¢ crificios supersticiosos que los mexicanos, sino erad Traroc,

« sacrificandole cada afiv cinco o eis doncellitas de poca edad,
« sqeandoles los corazomes y ofreciéndsselos, y sus cuerpos los
« enterraban; y al Tonacatecuhtli ciertos tiempos del aho: al
¢t mas malhechor que hubiera cometido grandes delitos, lo
¢ |levaban 4 cierto artificio que llamaban Tetlimonamiquian,
¢ que quiere_decir, encuentro de las piedras, y allilo ponian en
« medio, de suerte que dos piedras con las esquinas se encon-

« graban ,y lo hacian alli pedazos, y despues lo enterraban’ ? .

Si 1a identidad en los nombres propios y la analogia entre
las pricticas religiosas pueden considerarse datos suficientes
para deducir una comunidad de origen, parece no cabe duda,
en que tantoel dios que veneraron los mexicanos bajo los nom-
bres de Tlaloc, Tlaloctlamacazqui y Tlaloca—Tecuhtli, asi como
su culto, los tomaron de los tultecas; y ésta es probablemente
la divinidad que en el manuscrito, 4ntes citado, de Ixtlilzo-
chitl, se llama Tonacatecuhtli, quiza por un descuido del co-
piante. Confirmameen esta opinion lo que dice Torquemada

2 Relaciones &c. Rel. 4, M. S.—Esta misma tradicion, con algunos otrcs
pormenores, se encuentra en Veytia, Historia antigua de Mézico, cap. 27.
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sobre la antigiiedad de su culto y de su procedencia tulteca ? ,
y lo que podemos deducir del paralelo entre susantignos y mo-
dernos ritos que, en 'medio de sus alteraciones, conservan in-
tacto su tipo primitive. En efecto, ¢l saerificio de las doncellitas
de poca edad y el suplicio del delincuente que los tultecas
ofrecian & Tlaloc, tienen una ecsacta correspondencia con la
inmolacion de nifios v con el severo castigo que infligian los
mexicanos 4 los sacerdotes culpables, en el mes destinado 4 la
fiesta de la misma deidad *. Becerra Tanco, que florecio en la
época de Ixtlilzochitl y que por su instruccion cn la lengua y
en las antigiledades del pais, adquiridos con treinta y dos aiios
de ejercicio de cura de almas, debe reputarse como un juez
muy competente en la materia, favorece mis conjeturas. En-
comiando las felices disposiciones mentales de las indigenas y
los rapidos progresos que hicieron los primeros alumnos del
colegio establecido en Tlaltelolco, dice:—“De que se infiere,
¢ que los indios mexicanos, que fraen orzgen de los toltecas y
« gcolhuas, fueron los mas racionalés y politicos de este nuevo
« mundo, aunque los mas afectados en los rifos y ceremonias, con
«« que daban cylto 4 sus falsos dioses, por medio de cruentos sa-
« crificios’”” ° . Juzgando por esta y las otras autoridades, bien
podemos decir que la civilizacion tolteca ya'traia consigo
el germen, cuando ménos, de esas crueles instituciones que
despues fecundaron los mexicanos de una manera tan espan-
tosa. Desde aqui comienza & palparse lainsuficiencia del siste-
ma que pretende hacer enteramente incompatible cualquiera
especie de cultura intelectual y moral con los sacrificios hu-
manos, pues ya no se tratade la postiza y manca civilizacion
de los mexicanos, sino de la de sus maestros los tultecas, que
tambien los practicaban, y & los cuales confiesa, no obstante,
el sefior Prescotf, grandes adelantos en todos los ramos del
gaber humano. )

3 TDicen que este dios Tlaloe, es €l mas antiguo que hubo en esta tierra, des-
pues que se pobld de las naciones que ahora Ja PoSeen ... oo vaue De la anti-
gitedad de este idolo se averigu6 ser de tiempo de los tultecas, primeros moradores
de estos teinos. (Mondrgia indiana, lib. V1, cap. 23.)

4 - Torquemada, lib, VIL, cap. 21; lib. X, cap. 10.—Sehagun, Historia general
&c., lib. 11, cap. 6 y 27.

5 Becerra Tanco, en la cit. colec. de opusc. pag. 549.
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Pasando el historiador de las teorias absolutas 4 las respec-
tivas; buscando en ellas una confirmacion de su sistema, pone
en paralelo @ los tezcocanos y mexicanos; y dando: por seguro
que la cultura de éstos no pasaba de la que llama meramente
material, mientras que los otros los sobrepujaban en los: conoci-
mientos abstractos'y en las ciencias puramente inlelectucles, asig-
f1a como tnicas razones de diferencia, la suma repugnancia
con que los monarcas de Tezcoco toleraban los sacrificios hu-
manos, ¥ 1a grande economia de éstos. Ni el supuesto me
parece cierto, ni seguras sus pruebas.

Para refutar el primero, me parece basta cchar una ojeada
sobre el conjunto de lacivilizacion de los aztecas, que por todas
partes presenta frutos sazonados de una cultura puramente inte-
lectual. Ellos tenian una forma regualar de gobierno habilmente
combinado, desde el ejercicio del poder supremo hasta los ilti-
mos apices del régimen municipal. Suderecho civil, eriminal y
de,gentes estaba mas de acuerdo que el europeo antiguo, y por
consiguiente que el nuestro, con algunos principios que despues
han servido de fandamento 4 la reforma de la jurisprudencia. La
distribucion del tiempo, perpetuada en su calendario, erainfini-
tamente mas perfecta que la adoptada en Europa al tiempo de
la conquista. En lo relativo 4 la filosofia moral, y por lo que
toca 4 las instituciones encaminadas & conservar la regularidad
y la decencia de las costumbres, nada absolutamente se puede
tachar a los mexicanos, como lo reconoce cualguiera que haya
hojeado siquiera los escritos del padre Sahagun. Asi podia irse
discurriendo sobre algunos otros ramos, cuya ecsistencia y ade-
Jantos no pueden concebirse sin el ausilio de los conocimientos
abstractos y de las ciencias puramente intelectuales; y puesto que
en México se han encontrado, como lo atestiguan la historia y
los monumentos imperecederos de su civilizacion, que ¢n par-
te se conservan, uno esti autorizado para decir que no siendo
cierto el supuesto que sirve de basa a las conjeturas del senor
Prescott, tampoco puede dispensarse confianza a sus racioci-
nios. Veamos ahora lo que nos dice la historia sobre esos
hechos, que el autor dd por establecidos.
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Tomando la de los tezcocanos en la época del reinado de
Teockotlalatzin ° en que ya descubren :las formas varoniles y
perfectas de una regular sociedad politica y de unamnacion cul-
ta, el primer objeto que se presenta dominéndola y que arre-
bata Ia atencion del observador, es un hecho que tanto’ por si

«solo, como por el origen que se le atribuye, da por el pié 4 todo
el sistema histérico y filoséfico del sefior Prescolt.

Los chichimecas, fundadores de la monarquia tezcocana, no
obstante su prosperidad, siempre creciente, habian conservado
las costumbres sencillas é inocentes de sus mayores; hasta la
época del reinado de Teochotlalaizin, en que; como ya dije,
aparecieron formando una nacion culta y una' perfecta socie-
dad politica. En este tiempo se presentd al rey una tribu
tulteca, desterrada de Aculhuacan, pidiendo tierras en qué esta-
blecerse, y aquel se las concedié en su misma capital, donde
formaron cuatra cuarteles. El cronista tezcocano 7 que nos
ha conservado estas noticias, dice que estos nuevos colonos
% era gente toda muy politica, y que trajeron muchos idoles 4
“ quicnes adoraban, entre los cuales fué Huitzilopochtli y Tla-
¢Joc.  Teochotlalaizin, anade, amaba tanto i los fulfecas, que
“ no solamente les permitio establecerse entre los chichime-
“cas, sino tambien el que edificaran templos é hicieran sacri-
“ ficios pitblicos, cosa que nunca habia queiido permitir su padre
“ Quinantzin.—En este tiempo fué cuando comenzaron & preva-
“lecer los ritos y ceremonias de los tultecas.’”” Aunque Vey-
tia ® niega abiertamente que el rey dispensara su favor 4 la

introduccion de los ritos sanguinarios, presentindolo fuerte-

temente adherido al puroe deismo que constituia la antigua

6 Veytia é Ixtlilxochit] discrepan en un Cehuehuetiliztli, § ciclo maesimo de
eiento cuatro aios; respecto de la fecha de lainanguracion de Teochotlalatzin:
el primero la fija en el ano de 1357, el segundo en el de 1253, y aunque aquel afia-
de para mayor individuacion, que fué en el afio chicuey calli (ocho casas), la
dificultad queda siempre en pié, porque este simbolo es el mismo en dmbas fechas.
La discrepancia entre nuestros historiadores viene desde la llegada de los chichi-
mecas 4 Tenayucan, con una diferencia de tres ciclos comunes 6 eiento seis
afios. Por lo-que toca al estado social de la nacion en la época que nos' ocupa,
véase Peytia enel lib. 1L, cap. 21.

7 Historia chichimeca, cap. 13, M. 8.

8 Hist. ant. de México, lib. II, cap. 22, pag. 195,
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creexicia nacional; sin embargo, conviene en la sustancia del
hecho, que forma el tema de nuestras investigaciones; es decir,
en la adopcion y practica efectiva de aquel culto por el pue-
blo. %, y en la decidida inclinacion de la nobleza hacia él 1%
El continuo empuje’ de la opinion y la felicidad de sus es—
fuerzos para nacionalizar este culto, que si no fué protegido
bajo el reinado de Teochatlalatzin, & lo ménos estuvo tolerado,
lo manifiesta la pompa funeraria con que se celebraron las
ecsequias de Tezozomoe, en las cuales ya comienza & revestir

las formas oficiales de una religion de estado. = Acompaiiaban

el duelo su sucesor y los soberanos 6-embajadores de los esta-
dos vecinos, formando la parte mas interesante de la comitiva
un buen nimero de esclavos, que fueron inmolados sobre la
pira del difanto, conforme al rito ordinaris 'L

Veinte y siete afios despues de este suceso, bajo el reinado
del célebre Netzahualcoyotl, y en la época que el sefior Pres-
coft 1lama muy justamente 2, la edad de oro de Tezcoco, aquel
culto se elevd hasta infiltrarse en el corazon. de las institucio~
nes politicas, dando origen 4 la celebracion de un tratado, tan

singular y tan estraiio, que no creo halle su igual en ninguna
otra de las naciones conocidas. El aiio de 1454 habia llegado
4 su colmo la: devastacion que hacia siete sufrian los pue-
blos del Anihnac por la hambre y por la peste ', sin que niel

9 <«Habjase estendido yamucho la idolatria, primero en las poblaciones de los
culhuas, de donde habia pasado & los chichimecas, de suerte que adoraban ya fodos
4 1os dioses de los mexicanos, ofreciéndoles no solo oblaciones de flores, frutos &
inciensos, sing tambien seerificios de aves y animales, y algunos de sangre huma-
na Thid.

10 «Mas viendo va sezuir 4 fodosla religion de 10S MEXICAN0S.earaseasnss
cran ya en el corazon secuaces de sus ritos, los principales ministros y sefiores de
ia corte.” Ibid.

11 y asi mismo iban ciertos esclavos y criados del rey muy bien
s« yestidos para ser sacrificados y morir con su SETOT s oo v ss aves ¥ luego alli en
« g} patio del templo quemzron el cidaver,yen ¢l interin sacrificaban los esclavos,
« sacandoles los corazomes y echindolosen el fuego, ¥ los cuerpos los enterraban,”
[wtlilzockiil, Relaciones§ 8 M. S.

12 En el epigrafe del cap. 6, 1ib. I.

13 Los mexicanos conservaron en sus pinturas la memoria de esta espantosa
calamidad, y solo discrepan de Irtlilzochitl, en la fecha de la gran nevada con que
d 6 principio, que este fija en el afio diez conejos (matlactli-tochtli) correspon-
diente al 1453; ¥ que los anales aztecas ponen en el de siefe cafias [chicome-
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desvelo ni la munificencia de sus reyes bastaran & preservar-
los, porque en todas partes se habian agotade los manteni-
mientos, En tal conflicto, se recurrié al consejo de los sacer-
dotes, y éstos declararon: “que los dioses estaban indignades
“ contra el imperio, y que para aplacarlos convenia sacrificar
“ muchos hombres, y que estose habia de hacer ordinariamente,
¢ para que los tuviesen siempre propicios.”

Aunque el gran rey, como en otra parte dice su historiador,
siempre hubiera sido enemigo de este modo de servir y gran-
gear 4 los dioses de los culhuas mexicanos, no considerdndose
bastante fuerte para resistir de frente las preocupaciones domi-
nantes en la masa de los pueblos, propuso como un tempera-
mento de aquellas pricticas crueles, el sacrificio de prisioneros
de guerra % pero los sacerdotes lo desecharon, replicando:
“ gque las guerras que se hacian eran muy remotas y no’ ordi-
“ narias; que vendrian muy & espacio,y debilitados los cautivos
“ que se habian de sacrificar a los dioses, 4 la vez que habia de
“ ser muy de ordinario, y la gente reciente y dispuesta para el
¢ sacrificio de los dioses, como lo solian hacer con sus hijos y
s¢ esclavos.” Esta respuesta parecié concluyente, y en su conse-
cuencia se celebré un tratado entre las tres cabezas del imperio
mexicano, Mézico, Tezcoco y Tlacopan, y las repiblicas de Tlaz-
callan, Huezotzinco y Cholulan, por el cual se convinieron en
hacerse periodicamente la guerra para proporcionarse victimas,
debiéndose batir los dias primeros de cada mes, con nimero
igual, en el territorio que media entre Quauktepec y Ocelotepec.
Esta especie de combatientes recibié una’ denominacion terri—
blemente esacta y. espresiva, que hoy tambien podria encon-

acatl], 6 1447. Véanse las 14m. 7 del Céd. Teller., y 111 del Fatic., que repre-
sentan todo el suceso.

14 El raciocinio que el historiador pone aqui en boca de su héroe, ha sido
probablemente el mismo que en todas las otras partes del mundo tranguilizé la
conciencia de los que repugnaron los sacrificios humanos. El rey decia, para jus-
tificar su opinion, que bastaba que se sacrificasen los cautivos en guerra, que ast
como ast habian de morir en batalla, se perdia poco. Este mismo principio,
avudado por una mejor légica, condujo despues al establecimiento de esa macsima
del antiguo derecho piblico, que declaraba licita la esclavitud de los prisioneros
de guerra. Por ella se dirigieron los conquistadores de este continente, mientras
que los pobladores del opuesto esterminaban & sus indigenas.
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trar un sugeto todavia mejor: Hamdiseles enemigos de casa; y
sus combates, sus guerras y sus horribles sacrificios, dice Ixtlil-
zockitl 13, duraron hasta la llegada del invencible Don Fernan-
do Cortes; asi ¢omo duran nuestras querellas & la'vista de los
conquistadores deb Norte.

Reduciendo ahora a un breve cunadro erondlogico’ los varios
hechos esparcidos ‘en los anterieres pasages tomades de la
historia lezcocana, vemos que €l nos presemta muy clara-
mente establecidos los signientes: 19 Leos chichimecas
fundadores del imperio tezcocano eran puros deistas:. 29 Bajo
el reinado-de Teschatldatzin, y segun Veytia, en el afio 1357
de nuestra era, doscientos lreinta y siefe despues de su legada
4 Tenayucan, una tribu de raza tulteca y muy civilizada, intro-
dunjo la' idelatria con el culto de victimas humanas: 39 Selenfe
afios despues, aquel enlto, que solo estaba tolerado, forma una
patte muy principal en los funerales del rey Tezozomoc: 49 A
los veinte y siefe afios (1454), es decir, en la edad de ora de
Tezcoco, y bajo el brillante reinado del gran Netzakualcoyot?,
ge celebré el famoso tratade que hize de la guerra intestina
una institusion politica, para saciar las implacables aras de
los dioses: 52 Diez aiios (1464) '® despues, el monarca filésofo
se resigna 4 hacer los mismos grandes y solemnes sacrificios que
le ecsigian los sacerdotes como recompensa necesaria del fa-
vor que pedia & los dioses. . En fin, sabemos por una antigua
eronica inédita 17, que el mismo rey fué uno de los contribu-
yentes para la construccion del templo mayor de México, y
que su hijo y sucesor Netzahualpilzinthi, ejercié las fonciones
de sacrificador en la espantosa carniceria con que el rey Ahui-
20t celebrd el aho de 1487 su solemne dedicacion 6 estreno,

Si de la esposicion de los hechos histéricos pasamos 4 la de
las reflecsiones que de ellos naturalmente fluyen, notaremos:
19, que mientras los chichimecas no salieron enteramente de

15 Hist. chichimeca, cap. 41. M. S

16 Hist. chichiméca, cap: 45, con el 46.

17 Crénica mexicana, por Don Herngndo Alvarado Tezozomot, cap. 0, en
los M.S. del archivo. Clavijero, Gama y otros escritores hablan con estimacion de
este escritor indio, que se dedicd & ilustrar la historia d2 los reyes mexicanos,
Florecié en el siglo mismo de 1a conquista.
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su estado’ primitivo, fueron puros deistas, limitandose su culto,
al fin de su primera edad, 4 la ofrenda de frutos, flores; y ulti-
mamente 4 la de animales silvestres, especialmente de codor-
nices: 20, que la introduccion de los sacrificios: humanos se
verifico cosa de dos siglos y medio despues de fundada la mo-
narquia; y precisamente bajo el reinado que abrié la era de la
cultura yde la civilizacion tezcocana: 39, que aquel culto, por
entonces solamente tolerado, y practicado ademas con grande
economia, fué muy presto el de la cotte, y continué caminando,i
la par que la civilizacion, en una progresion siempre creciente,
hasta llegar 4 la edad de oro de Tezcoco, €n la cual se vié fra-
ternizar con el de Huitzilopochtli.~~Una vez establecidas estas
premisas, de ellas son forzosas consecuencias: 12, que  no se
puede abselutamente fandar en la historia la teoria con que el
sefior Prescott pretende esplicar la superioridad que atribuye &
la civilizacion tezcocana sobre la azteca: 22, que con la historia
misma de esos pueblos se demuestra que los sacrificios huma-
nos, por mas ecsecrables y degradanies que parezcan a la natura-
leza inmortal del hombre, no lo son & tal punte que hogan impo-
sibles los adelantos en la cultura moral & infelectual. Creo que
esta proposicion se puede probar tambien con la historia uni-
versal.

En efecto, dejando & un lado la sola tradicion histérica, que
nos conduciria en nuestras investigaciones 4 una época mas
remota que la del sacrificio intentado por Abraham: 13, y‘ ate-
piéndonos dnicamente & aquellas pruebas de hecho que aun
se conservan, y quc podemos juzgar por nosotros mismos, es
de veras muy digno de atencion, que la prueba de la cesistencia
de los sacrificios human®s se encuentre en monumentos que a su
vez son testigos irrecusables de 1a alta civilizacion & que habia
llegado el pueblo que los constrnyd; cual si nos dijeran en
lenguaje misterioso que: aquellos habian caminado & la par
que ésta. Las estupendas ruinas de Persépolis, que nos tras-
portan tantos siglos mas alla de Jlezandro, han perpetuado

en sus magnificos relieves la memoria de los sacrificios huma-

18  El sabio Abate Guenée conviene en que esta especie de sacrificios estaban
en uso mucho antes de Abraham. Letires de quelques juifs, vol. II, lett. 3, § 2




