e

mermas, administracion, fletes &c., que su valor liquido es hoy
de cinco reales como término medio, 7 que dese precio ha tenido
que enagenar una buena cantidad para cubrir sus COMPTOMISOS
con ¢l Supremo Gobierno. Asi es que la contribucion impues-
ta de uno y medio reales por fanega afectaria indudablemente
una parte del capital invertido en la colectacion.

Demostrada la ilegalidad de fa contribucion impuesta espe-

cialmente 4 los maices del diezmo, muy brevemente hablara a
: Cabildo sobre la nulidad de las ordenes que ha expe-

i para gue la renta decimal

ofekiivo el pago de dicha pension, aun por las ventas celebra-

ke Vonerable Cabildo con anterioridad d la fecha cn que

- ol-sapremp §ocierno del- Estado la circular S¢ferida.

Emuy bien que la promulgacion do las leyes-os el acto

I que se notifican 4 la sociedad, es la voz vivadel le-

fue no obliga hasta que ha salido de sus labios, y que

B0, su ley mira solo al porvenir y jamas puede tener

Bfroactivo. Bsta mixima de eterna justicia se haila con-

% en todos los eodigos de los pueblos civilizados, y puede

Bnsiderarse como un principio de moral legislativa. El es-

Lo organico en su artiemlo 58 geconoce este luminoso prin-
Eipio.

El Cabildo no ha podido persuadirse que emane del gobierno
de V. E. una resolucion tan injusta, ilegal y monstruosa: la reputa
como arbitrariedad del Sr. Gefe politico de Celaya, y eomo tal
la denuncia & V. E. usando de la facultad que le concede el
articulo 78 del mismo Estatuto.

Ha espuesto esta corporacion a V. E. con franqueza, res-
peto y oportunidad los vicios legales que cree tiene su decreto
de 27 del proximo pasado. La robustez, claridad y sanidad de

los fundamentos en que apoya su sentir, no pueden ocultarse & .

la alta penetracion de V. E., y por.lo mismo confia en que Se
dignara derogarlo € impedir ol efecto retroactivo que se e quie-
re dar, restituyendo las cosas al estado que antes guardaban,
como respetuosamente lo pide 4 V. E. este Cabildo, reprodu-
ciéndole 4 la vez las protestas de su atenta consideracion.—
Dios guarde 4 V. E muchos anos. Sala Capitular de la Se=
Iglesia Catedral de Morelia Julio 17 de 1857.— Pedro “¥- Co-

12050 e RaDIAN.. omachie i disiandro Quezada—Maz=¥" A-
mescua.~—Exmo. Sr Gobernador del Estaao e cuanajudto, Lic.

D. Manuel Doblado.—Es copia.

3. Alejandro Quezada

Secretario.
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SFRAGIO RPRCTIVO.---NO REELECCION.

HIVIVAN LOS COREELIGIONARIOS DE LA NO REELECCTON! !

H. CONGRESO DEL ESTADO

Los que suseribimos, en uso del derecho de peticién que establece el articulo 8 de la Cons-
titucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, como una de las garantias del hombre, 4nte
V. H. exponemos que, teniendo noticias por la prensa, de que V. H. se dispone a expedir la
{ey reglamentaria del art. 130 de la propia Constitucion, en la parte relativa a la limitacién del
nfimero de sacerdotes que puede haber en el Estado, venimos a pedir a V. H. que, si tal noti-
cia fuere cierta, se sirva abtenerse de dictar dicha ley, por las razones que vamos a invocar
en apoyo de nuestra peticion. ' _

1. Toda ley o acto de la autoridad que, de cualquier modo viole la libertad de cultos y
de conciencia, es contraria a la garantia que a todo hombre que viva en el territorio de la Re-
piblica Mexicana, concede el articulo 24 de la mencionada Constitucién que dice: «Todo hom-
«bre es libre para profesar la creencia religiosa que mas le agrade y para practicar las ceremo-
«nias, devociones o actos del culto respectivo en los templos, o en su domicilio particular. ...
“Todo acto religioso de culto piblico debera celebrarse precisamente dentro delos templos. .. .»

La ley que limita o restrinja el namero de sacerdotes que haya de haber en determinado lu-
gar, restringe y limita el derecho que todo hombre tiene de profesar la creencia que le agrade,
y para practicar las ceremonias, devociones o actos de culto que quiera, sobre todo, aquellos
que no pueden celebrarse mas que en los templos o con intervencién de los sacerdotes; porque,
a consecuencia de esta limitacion y, teniendo en cuenta, por una parte las distanciasy, per
otra, la estrechez de nuestros templos, es seguro que mnchas veces no podria contarse con la
intervencion del sacerdote; y entonces, 0 no podrian celebrarse las ceremonias, devociones ¥y
actos del culto a que todo hombre tiene derecho, o se practicarian de manera deficiente o in-
completa; todo lo cual implica menoscabo de la amplia libertad que concede el art. 24 dela
Constituecion. :

No debe, dictarse ninguna ley que tenga por objeto limitar el nimero de sacerdotes o
ministros religiosos, pues lo contrario equivale a violar en perjuicio de la inmensa mayoria de
los queretanos que somos creyentes, ]a mencionada garantia constitucional.

I1. Elarticulo 130 de la Constitucién dice: «Corresponde a los Poderes Federales ejercer en
«materia de culto religioso y disciplina externa, la intervencion que designen las leyes. Las de-
«més autoridades obrarin como auxiliares de la Federaciony.

Luego queda fuera de la jurisdiccién de esos Poderes y autoridades auxiliares, como es
V. H., intervenir en actos de disciplina interna de cualquier culto.

Ahora bien, fijar el niimero de ministros o sacerdotes de un culto, es acto de disciplina
interna; pues sélo los miembros de ese culto, por medio de sus respectivos superiores o autori-
dades religiosas, pueden saber cuantos ministros les son necesarios, quienes son ellos, y si son
aptos o no para el ministerio que desempenan. .

No debe, por tanto, el Estado de invadir 1a esfera de la disciplina interna de un culto o
religién, imponiéndole determinado ntimero de ministros, pues ignorante de la realidad, podria
en esto pecar por exceso 0 por defecto; y, en todo caso, la simple limitacién del namero, es li-
mitaeion de la libertad religiosa, como queda demostrado; y, por tanto, V. H. debe abstenerse
de dietar 1a ley que limite el nimero de sacerdotes en el Estado.

II. Es verdad que, mo obstante estas consideraciones que son estrictamente constitu-
cionales, la Constitucion gue nos rige, tiene en su articulo 130 una fraccion que dice: ‘‘Las
egislaturas de los Estados 4nicamente tendran facultad de determinar. segiin las necesidades
«ocales, el nimero maximo de ministros de los cultosy.

Fsta fraceion concede a las legislaturas de los Estados una facultad; pero no les impone
ning(n deber. = A =

Si V. H. no est4 obligada a legislar limitando el nimero de sacerdotes o ministros religio-
sos, sino que solo tiene facultad para hacerlo asi, es claro que, antes de dictar leyesen tal sen-
tido, debe verse si conviene que haga uso de dicha fagxﬂtad, o no. Nosotros sostenemos que
n6: 1. Porque los acontecimientos ocurridos en la Capital de la Repfiblica y en otros Estados
demuestran que leyes de este género ofenden y lastiman profundamente los sentimientos reli-
giosos de la mayoria; y esto mismo ocurrira en Querétaro, en donde todos, con excepeion de
insignificante nfimero de personas no catdlieas o que carecen de toda religion, somos ereyentes.
1I. Porque esas leyes no producen bien alguno, ¥ s son origen de muchos males. III. Porque

Jeyes de este género pugnan abiertamente con la garantia que establece el art. 24 constitucio-

nal, como lo hemos repetido varias veces. i)
Si; pues, V. H. tiene facultad de limitar los ministros de los cultos; es claroque puede usar-
{a o dejar de usar de ella, segtin lo pidan las pablicas econveniencias, y estas, en Querétaro,
reclaman que no se limite el ntimero de sacerdotes; y V. H. tiene, por tanto, estricto deber de
dar satisfaceion a los ciudadanos cuyos intereses le estan encomendados, puesto que, segln el
articulo 39 de la Constitueion, «todo poder piblico. . .. se instituye para beneficio del puebloy.
Luuego, pidiéndolo el pueblo, como en efecto lo pide, debe V. H. abstenerse de usar de

Ia facultad que el articulo 130 le concede, y no legislar limitando el niimero de sacerdotes.
/' V. Pero, puestos en el caso de que hubiera de dictarse tal limitacién, el mencionado

-précepto dice que el nimero mAximo de ministros de los cultos, debera fijarse de acuerdo con

las necesidades locales. ; Cudles son las necesidades del Estado de Querétaro, en la materia de
que se trata? ;Puede V. H. precisarlas con seguridad de no equivocarse? (No abriga el temor

“de dejar insatisfechas esas necesidades aventurandose a fijar el nimero de ministros, de una

i in atender a que las necesidades piblicas son variables? -
i paéaé;}f? £r§énssg mas recien(il:e la poblacién del Estado es de 220.232 habitantes. De estos,
150 son protestantes; 73 profesan otras religiones; 137 no la tienen o a lo menos no_se les co-
noce; y el resto o sean DOSCIENTOS DIECINUEVE MIL OCHOCIENTOS SETENTA Y
L Sgrggglffotséhsz?:%rdotes serdn necesarios para este nimero de catolicos? Al pretender de-
terminarlo, no deberia V. IL. tener a la vista otra consideracién que las necesidades locales; €s
decir, V. H. debe preocuparse porque, estos millares de catolicos puedan disfrutar comodamen-
te de la garantia constitucional que tienen de practicar Jas ceremonias, actos de culto y devo-
cion que ellgs quieran, y en Jos que, por prescripciones de su propia religion o culto, se necesi-
fe la interveneion del Sacerdote. ' iEs una garantia constitucional! iY lo que es garantia cons-

o |




