


ETanl?
TR Y




Hi \\‘\\\\\\\\\\ \\ \\\\\\\‘\\\\\\\\\\‘n\\\

1020002020







EXPOSICION O PROGRAMA,
do los Diputados pertanecientss al partide puro © progresista
£:SOBRE LA PRESENTE GUERBA 323

cen motive de una proposicion

BRL SB. ©OTERS®.

é imputaciones de ciertos periddicos que se publican
- 4

en la capital, bajo la influencia del conquistad/r, y

que se dejan correr libremente por el actual gobier-

no de la Union.
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SXDenvo obligacion de todo funcionario publico sa.
tisfacer & sus comitentes sobre, el ejercicio del poder
que se le bubiese confiado, principalmente euando se
trata de materias grayes, consideramos de nuestro de-
ber apresurarnos 4 dar euenta de nuesira conducta,
como representantes de la pacion, en un asunto de pri-
mera importancia, que se somelio 4 principios de este
mes al exdmen y decision del congreso general.

Publicado por el senor Otero un cuaderno. con mo-
tivo del contra=proyecto propuesto por nuestros comi-
sionados al de los Estados—-Unidos, en las conférencias
habidas en Setiembre ltimo, 4 las inmediaciones de la
capital de la federacion, para poner fin & la guerra de
conguista que se nes hace, presentG el dia 4 del cor-
riente un proyecto concebido en estos términos: = I/
gobiernp no podra admilir proposiciones de paz, en vir-

wud de las cuales Ja repiblica enajene el territorio que

poseia sin cuestion; antes de la presente guerra. Dada
la segunda lectura el dia 6,y combatida vigorosamen-.
te por uno de losque suscriben, fué desechada por
cuarenfa y seis votos contra veinle y nneve que la a.

ceptaban, siende nosotres de los primeros, (1) Indicose
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entbnees  por el.autor, que conociendo las opiniones de
l6s que habian reprobada su proposiciany creia que por
miotivos opuestos se habia pedido formar contra elia u-
na mayoria tan notable; porque unos la admitian que-
viendo dejar una latitud ilimitada 4 la enajenacion del
territorio nacional, segunlo exigiese el restablecimien-
de-la paz, y otros por resistirse 4 ceder un solo paimo.

Bien conocido nuestro modo de pensar en la cues-
tion por todos ' los' sefiores diputados, nos parecié ex-
cusado 'entrar por enténces en explicaciones sobre el
sentido del voto que emitimos; pero puesta en duda
nuestra intencion por la prensa de la capital, nos he.
mos resuelto 4 exponerla, no queriendo que ni por un
momento se crea, que pertenecemos al bando de los que
buscan una paz ignominiosa, por concesiones mas 6
meénos considerables del territorio de la reptiblica. Mas
claro, no estando nosotros por ninguna enajenacion de
esta’clase, mucho ménos hemos podido estar ni estare.
mos, porque se cedan 4 10s Estados-Unidos, no ya los
terrenos de la provincia de Tejas, sing Ios inmensos
que tenemos al norte'del rio Bravo, quees4 lo que
tiende, bien analizada, la indicada proposicion del se-
nor Otero. ‘

Por que estableciendo ella, que nio pudiese el'gabier-
no admitir proposiciones de paz, en virtud de las cua-
les la repablica enajenase el territorio que * poseiasin
cuestion, 4ntes de la presente guerra, lo autorizaba in-
directamente 4 negaciar con la enajenacion del que se
le disputaba’4ntes de que aquella se'declarase. Pero el
terreno que ent6nces cuestionaba aguella repablica, no
era solo el de la referida provineia, sino todo el que se
halla & 1a mirgen izquierda del Bravo, desde su efobo.
cadura hasta Nucvo-México.

Pruebase esto con las gestiones que hizo el ejecuti-
vo delos Estados-Unidos en la corte de Madrid, des.

de 1803 en que comprod la Luisiana al gobierno fran-
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ces, y en que-poco despues manifest6 al de ‘Espafia,
que‘aquella provincia debia tener por limites propios
el rio Perdido al oriente, y el Bravo del Norte al
occidente, dando asi 4 la. Luisiana un perimetro de
1600 leguas. Cuando los ministros anglo—america:
nos Pycney y Monroe ananciaron estas pretensiones,
en las primeras notas que entbénees pasaron al gobier-
no espaiiol, este' no pudo ménos que rechazarlas lleno
del mayor asombro, al ver que un territorio que fintes
era limitade, se habia extendido tante al entrar en po-
der de aquella republica, que comprendia ya, no solt{ la
Florida occidental, sino tambien una parte considera-
ble de las provincias internas de México. Es verdad
que todas estas disputas sostenidas por tantos aiios, y
en que los Estados-Unidos dieron al mundo tantos
motivos de escéndalo; quedaron terminadas por el tra-
tado de 22 de Febrero de 1819, en que habiendo sido
abligado el gobierno espaiiol & ceder las dos Floridas,
se fijaron nuestros limifes con aquella repfiblica en el
Sabina, perdiendo nosotres:por esta parte lo que bay
desde este rio hasta el Mermento. Todo esto es cier-
to, v loles tambien, que ¢l mismo tratado fué ratifica.
do, despuies de hecha nuesira independencia, por nues-
tro gobierna y el de los Estados-Unidos  con las mas
solemnes formalidades. Pero es asi mismo hien sabi-
do, que 4§ poco se renovaron las mismas pretensiones
por parte del gabinete Washiogtoniano; y aungue se
ha dado al negocio distinto giro, se ha venido 4 parar
en lo:mismo & que se aspiraba desde 1803, respecto.de
nuestros terrenos situades 4 la izquierda del rio Bravo.

El Peesidente de aquella repablica, en su mensaje
de 1. ° de Diciembre de 1845, al abrir sus sesiones las
camaras de aquel psis, decia, despues.de haberse dado
por el congreso el decreto de agregacion de Tejas, lo
signiente: Bl dominio de los Estados-Unidos, que cuan-
(lf; se div la constitucion federal tenia por luniles el
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Santa Maria en el Atlantico, ha pasado mas alla de
los cabos de la Florida 3 se” ha extendido pacificamen.
te hasta el rio del Norle. - Al eontemplar la magnitud
de este suceso, prosigue, nodebe olvidarse que se ha le.
vado i cabo @ pesar de la intervencion diplomatica de
las monarquias europeas. Esto supuesto ;quién' po-
drd dudar, que los Estados-Unidos desde el afio de 45
se eonsideran ya dueiios de nuestro territorio exisien-
te entre el Sabina y el Bravo del Norte, y de consi-
guiente que desde entbnces, y dntes de Ja guerra, es.
taba todo &l en cuestion, entre nosetros ¥ nuestros
ambiciosos vecings? jComo pues autorizar § nuestro
gobierno para negeciar la paz con la enajenacion del
territorio disputado dntes de la presente guerra, como
queria el sefior Ofero, sin copsentir en que se cediesa
a los Estados-Uunidos, nojsolo la provineia de Tejas,
Sino’ tambien una parte mas 6 ménos considerable de
log Estados de Tamaulipas, Coahuila, Chihuahua, y
casi todo el territorio de Nuevo-México, inclusive su
capital?

Pero noses el citado mensaje el finico dogumento o.

ficialyen que antes de la guerra declaraba el goblerno
de Washiugmu al rio: Bravo, limite de su republica
con la nuestra, 4 consecuencia de la agregacion de Te:
Jas. Hay olro en que se ratifica el mismo concepto,
y:aunse.explica: como hawenido 4 sar el indicada rio
la fronteraral Sud—ceste de los Estados-Unides. Es
el wensaje de 11 de Mayo de 1846, en que haciéndose
una relacion de los agrayios ‘que. se fisuraban hechos
por México & aquella repiiblica, y. solicitindose de las
¢amaras un decreto de declaracion de guerra, decia el
presidente Polk: ,,Ademas de estas ofensas, Zejas, por
un resolucion definitiva de nuestro congreso, ha venido
@ ser parte inlegrante denuestra union. Por decreto
de 19 de Diciembre de 1836 el congreso i¢jano habia
declarado al rio del Norte limite de esta repiblica.  Su

?

jurisdiccion se habia extendido y ejercido mas alli de
las Nueces. ' El terrilorio entre esterio y el del Nor-
te habia sido representado en el congreso y convencion
de Tejas; tomé parte en la acta de agregacion, y se ha-
lla hoy comprendido en uno de nuestros distrilos con-
gresionales. Ademas, nuestro congreso conp una inmen

sa mayoria habia reconocido, por su decreto de 31 de
Diciembre de 1845, al pais sttuado mas alli de las
Nueees como parte de nuestro territorio, comprendiéndo:
lo en nuestro sistema de hacienda; yun oficial de adua
na que debia cstablecerse en este distrito, habia sido
nombrado con aprobacion y consenlimiento del senado-
Por consyzuiente el 13 de Enero tltimo se dic 6rden al
comandante en jefe de nuestras tropas, para que ocupa-
se la orilla izquierda del rio del Norte. | Este rio que
es limite al Sud-oeste de Tejas; es una frontera ex-
puesia.

Ahora bien: ese modo de marcar de una manera in-
difinida al rio Bravo del Norte como limite de/los Es-
tados-Unidos, 4 consecuencia de la agregacion de Te-
Jas, ¥ eso no solo en el mensajede Diciembre de 1845,
sino en el citado de 11 de Mayo de 46, documentos de
los mas solemnes que se conocen en aquella repablica
¥ cuya ignorancia no se nos puede disimular; ese decir,
despues de haber marcado el Bravo como frontera, que
se habia dado 6rden al comandante en jefe de las tro-
pas norte-americanas, en Eunero de 1848, para que o-
cupase la orilla ‘izquierda del ‘mencionado rio, no ya
eomo una medida de precaucion para evilar una inva-
sion en ferrenos setentrionales pertenecientes 4 los Es
tados-Unidos, sino como uua verdadera toma de pose-
sion, segun se'infiers de los términos del mensaje re-
ferido de 11 de Mayo; ese anunciar el Presidente Polk
en este fltimo documento, que consideraba la guerra
declarada por nuestra parte, porque nuestras tropas ha
bian salvado los limites de los Estados-Unidos atrave-
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sando ‘el Bravo, invadido su territorio'y derramado la
sangre norte~americsna ensu propio suelo, al situarse
en la mérgen izquierda del indieado rio v rechazar en
ella 4 las fuerzas de aquella reptblica, que de todesmodos
nos agredian; en fin, todo esto jno manifiesta, que aquel
gobierno miraba ya como territorio de su republica, des-
de 4ntes de la presenfe guerra, lo que per todo’ dere-
cho nos pertenece y 'se halla situado’4 la banda boreal
del Bravo, hasta las fronteras designadas en el tratado
de 22 de Febrero de 1819? ; De d6nde pues inferir, diga
16 que dijere el seiior Otero en el cuaderno de que he-
mos hecho memoria, que su proposicion solo se limita-
ba 4 negociar la paz, con la enajenacion de la provin-
cia de Tejas, y no con lo'demas que tenemos al norte
desde la embocadura de aquel rio hasta el territorio de
Nueyo-México? Si eso era lo que queria, jle faltaban
por ventura palabras para haber reducido su idea 3 los
términos mas precisos?

No fué sin embargo |a'exageracion de las concesio.
nes que autorizaba la referida proposicion, el principal
niotivo' que nos impuls6’ & no admitirla 4 discuasion:

La incompeteneia del congreso para deeretar la e-

najenacion 4 una potencia extranjera de ninguna par-

te del territorio nacional, y eon mayoria de razon;de
una 6 mas provincias 6 estades, ha sido la considera-
cion mas poderosa que obr6'en 'nosotros, para haber-
nos apresurado 4 desecharla- Porla acta de reformas
decretuda por el actual congreso se ha diclio de una
msnera solemne, que los Estados-Méxicanos por un
acto espontineo de su propia ¢ individual soberania se
confederaronen 1823 y constituyeron en 1824 un siste-
ma de union para su gobierno general, sobre la preexis-
tents base de su natural y reciproca independencia:
Luego las facultades que recibi6 de ese pacto la union,
6 el poder supremo de Ia repiblica, son las Ginicas que-
este puede ejercer, habiendo las demas quedado reser-
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vadas & los mismos estados. Esta consecuancia se en-
cuentra consignada exprésamente en el articulo 21:de
las indicadas reformas, que dice asi:  Lwos poderesde la
union derivan fodos de la constitucion, y se limtian solo
al®jercicio’ de las facultades expresamente. designadas
en ella misma, sin que se entiendan permitidas olras por
falta de expresa resiriccion.

Establecidos estos 'autecedentes, veamos ahora qué
poderes se han'dado 4 la union 'sobre el territorio macio.
nal por' el pacto federal de 1824. Solo en el articulo
50 se hablade esto, y en €l se le concedeun las faculta-
des sigaientes:‘'admitir nuevos estados 4 la union fede-
ral, 6 territorios, incorporandolos en la nacion: arre-
glar definitivamente los limites de los estados, termi.
nando sus diferencias cuando no se hayan conyveni-
do enfre si, sobre la demarcacion de sus respectivos
distritos: erigir los territorios en estados 6 agregarios 4
los existentes: unirdos 6 mas estados & peticion de sus
legislaturas para que’ formen uno solo, 6 erigir otro
dentro de los limites de 108 que ya existen, con apro-
baeion de las tres enartas parles de fos miembres pre-
sentes deambas cdmaras, v ratificacion de igual nume-
ro de las'legislaturas de los demas estados de la fede-
racionselegiv'un’ logar que sirva de residencia 4 los
poderes sapremos de la union. En la acla de reformas
se halla ofra, y es'la que da exclusivamente al congre-
so general poder para decretar lasbases dé la coloni-
zaeion. ¥ bien: jhayv algo en'lo dicho que'autorize ni
remotamente al congreso general para enajenar 4 ofra
potencia un estado, una provincia, una parte siquiera
defiterriforio nacional, fraspasando el derecho eminen-
te'de soberania? ' jEn dondé estd la facultad que ex-
presamente canfiéra’ ese poder, como terminantemente
lo- exigen ‘lasreformas, para quede él pueda usarse,
sin que haya motivo justo de que se acuse a Ja - union

deexeeso de auforidad? ¥ no se diga que lo que noes-
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t& prohibido, se entiende permitido, pues que las refor-
mas niegan & la union las facultades que no le estén
expresamente concedidas por el cédigo fundamental,
recaleando la prolibicion caande dicen, que 10 se en-
tiendau permifidas cfras, porque 1o haya una expiesa
restriceion,

Ademas: los pueblos, cantones 6 provincias que se
unen en cuerpo de nacion, para trabajar de acuerdo en
el bign ¥ conservacion comup, €oncurren al estableci-
miento del poder social, ¥ reconocen su autoridad, para
participar de los beneficios de la union como miem-
bros de ella; jamas para ser absolutamhente excluidos de
sus vantajas, segregindoseles de la comunion pars unir-
los 4 otra; ni ménos para que se les venda como una
manada de ovejas, ¢ una partida de esclavos & upa po—
tencia'extranjera,  'Puede, es verdad, una nacion aban-
donar en caso de extrema  necesidad una provincia 6
ciudad que le disputa su vecino, 6 un encmigo podero-
so; pero antes debe defenderlas como 4 sus estados mas
“queridos; y hecho esto, sin haber podido lograr su in-
tento, 6 el objeto de'sus deberes, limitarse & anuneiar &
la provincia 6 ciudad disputada, no serle ya posible
mantenerlas enla union, para que provean a susegu-
ridad de la manera que les parezea conveniente, € in-
dicar al enemtigo que las disputa, que renuncia a los
derectios que pueda tener 4 ellas. - Pasar adelante, dis-
poniendo de [a suerte de los pueblos que ha separado de
la comunidad, 6 vendiéndolos” para aprovecharse del
importe de su venta, es suponerque una compaiiia pue-
de continuar girando los fondos de Tos socios que ha
desechado, 6 que una sociedad que abandonaé'un
miembro suyo, conserva en'él los derechos'que tenia
en él, en tiempo de la asociacion. Pero la cosa noes
asi; porque los pueblos abandonados de este modo, Teco-
bran todos los suyos con' el dominio ‘pleno de su terri.

torio, & que desde el momento del abandono “pierde los

AR
que antes lenia como soberaua la sociedad que los se-
grega de su seno,

TFales reflexiones, deducidas del objeto que se propo.
nen los. pueblos, cnando se unen para formar una sola
familia, son todavia mas vigoresas respecto delcaso en
cuestion, pues que los Estados de nuestra repiiblica se
confederaron y. constituyeron sobre la; base preexisten-
te.de su nateral y- reciproca independencia. Al for--
mar €l pacto de union, no dieron 4 los poderes genera-

des facultad algana, para [desmembrar su territorio, ni
aun con objeto de agregaruna parte suya & otra de los
Estados de la. misma’ confederacion. = El actual con.
greso, no obstaite de estar revestido de lns amplias fa-
cultades de un pader constituyente, jno tuvo por ven-
tura que respetar este principio, euando  quiso erigir,
por el articulo 6.9 de las reformas, un nuevogstadol con
algunos distritos pertenecientes & los de ‘Mgxico, Pue-
blayy Michoncan?  jNolexigit enténces el consenti-
miento de estos para la desmembracion de sus respee-
tivos territorios?  ;€6mo, pues, suponer autorizado al
congreso general, para decrétar la enajenacion 4 otra
potencia de los‘terrenos que tenemos al norte del rio
Bravo, loique, todavia es'mas grave, sin_ siguigra:con-
tar con”el previo consentimiento de los Bstados iote-
residos de Pamanlipas; Coahuila v Pejas,” Chihuabua
v pueblos del territorio de Nuevo-Mexico?  jQué es
entonces: delos derechos de aquellos; de su natoral ¥
reciproca iudepen‘dencia, que se reservaron sobre los
territorios que tenjaw al constituir launion en 18247
1Cémio se respetan los de: Ja pravincia de Nuevo-Meé.
xico; cuya enajenaeion no puede justifiearse ni con la
constitucion federal que nos rige, ni‘tampoco con los
principios genetales: que tenemos indicados y procla.
man los mas‘acreditados publicistas?

Mas el cargo contra los podeéres de la union subiria

de punto, si & la circunstancia de transigir en la cues:
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tion pendiente con los Estados=Unidos, enajensndales
una parte mas 6 mMenos considerable denuestro-territo-
rio, se “agregase la de estipular una indemnizacion de
algunes millones de!pesos por los:terrenos abandona-
dosi”‘Porquie siise aplicaba esta suma al erario pagio-
rial; habiéndose visto'la flojedad eon' que por nuestra
parte han sido sostenidos; las poblaciones' enajenadas,
los Estadoes sacrificados juo los actsarian de haberse
propuesto’ especular con ellos; sin haber cumplido con
ol sagrado'deberide defenderlos? | El mundo antequien
a0 disfrutamos en - esta parte -del-mejor concepto, jno
{ullaria) tambien deli mismo modo; mucho mas sl traia
41a memoria - lo-de los tres millones: de pesos decreta-
dos por el'congreso norte~americano, para negociar la
paz, 6 explicindonos 4% una manera mas elara y segun
ol designio-de aquellos legistadores y su gobierno, para
sobormar & nuestras adminisiraciones y'a los hombres
que mas inflayan en elfas? HEntre nosolros mismos se
empiezan 4 hueer yaestas increpaciones, al verse el ar:
dor con qde ciertoshombres se agitan, porque se pon-
ga término & 'ld guerra, cediéndose & las pretensiones
de la repiibiica vecinas jqué Bo sacederd masadelante,
&1 sinficultades: launion: para (enajenar/d nna. potens
cia extranjera tiaun la parte mas pequeiia de nuestro
territorio, y sin haber antes apurado los recursos de la
nacion, nos declaramos impotestes, y abandonamos-a
niiestros hermanos, wendiéudolos para aprovecharnos
del producto de su- venta!

Por que en efecto jqué hemos heechio'que nes ponga
4 cubierto del cargo; de no haber hasta ahora cumplida
¢on el deber que tenemos de defender & esos pueblos,
que:se han’ unido .con/nesctros.para: cOLrer und misma
suerte? Se ha visto 4 la pequena republica de Buenos-
Aires lidiar con tanta gloria.contra el formidable poder
de la luglaterra y la Franeia; contra el Uruguayy Pa-
guay 4 la vez, y una de sus provincilas sublevadas, sin
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darse por-abatida ni quebrantada. Los barbaros arges
Jinoss sin contar.con los recursos: (ue Nosoiras, luchan
por ‘tanto tiempo contra una pacion. poderosas: ides:
trozan sus ejércitos'y le hacen gastar cuantiosas sumas;
;y'la repblica mexicana con anio y medio.de guerra
y: un-enemigo el ménos acreditado en el nundo porisus
proezas miiitares, ha de proclamar su impotencia por u-
nos‘etantos reveses que sus armas hansufrido, y cuando
abunda en arbitrios que se ofrecen 4 la;actividad € in-
teligencia:que los quiera aproyechar? . La tribusmise.
rable de los seminoles pone, entortura 4 las tropas de
esos - mismos norte-americanos, les fuerza 4 yalerse
de medios desesperados’ & inicuos; y juesotros con siete
millones'de habitantes, la riqueza provervial de nuestre
sueloy abundantes medios para proveernos por nuestras
costas y fronteras dero que necesitemos  del exterior.
hemos de doblar la eerviz. con ignominia ants las cor-
ws falanges colectieias: de un: pueblo, que no pudo por
simismo ni conquistar su indspendencial

Nz mia es posible que: en estasi circunstaneias se de
la: resiiblica por vencida, haciendo & nuestra ambiciosa
vecina las concesiones.& que aspiraysin que las: pobla-
ciones que s le enzjenen, 6 los Estados interesados en
el territorios que se ceda, tengan un justo molivo para
quejarse de no haber Henado:la Unionssus deberes paia
gon ellos, de no habérseles defendido del modo que te-
nian derecho 4 esperar de las posibilidades de la na—
eion; sin.queestos y.los otros que queden @ lasjinme-
diaciones dellasnievas:fronteras; puedan presentar, ra-
zones: plausibles:para proveer: 4:su propia 'seguridad,
separindose de. una comupion que -sacrifica con tanta
facilidud &-los miembros queila componen; yasi se esti-

pulz algnna indemmizacion, sinque baya  algun funda

mento para;acusar & los poderes de la.Union de un tré-
fico vergonzoso, que-cede. en perjuiciozde las preyin.
cias remotas y-ea -provecho de las ‘mas. queridas.del
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centto.  En fin, tanta debilidad gin- haber dado hasta
ahora 4 nuestro implacable enemigo prueba alguna de
yitalidad por nuestra parte, ¥ cuaade: aguel - oeupa: el
corazon de la repiablicay casi todos nuestro§ - puertos,
nos presentaria‘é la faz del mundo como un pueblo:in.
digne de. figurar en la gran familia- de las naciones, y
alentaria 4 nuestro conquistador, para volver dentro de
pocos atios, 10 ya porotra fraccion de nuestros terrenos
fronterizos, sino por: lo demas de nuestro terrilorio,
rratandonos en lo sucesivo como & las tribus barbaras
que ha logrado exterminar.

Y gpor qué resignarnos & tantos males que debemes
& foda trance. rechazar? . jCarecemos de medios, care-
cemos de recursos, como han dado en inculear eseri=
tores  famélicos, que hablan al impulso del oro noste-
americano; egoistas sin patria,fespeculadores que todos
¢onocen ¥ que designa el dedo dela opinion? . jOh no!
La inercia, la incapacidad.de nuestros gobernantes no
debe confundirse con Ja impotencia de Janacion. . Ar-
bitrios suficientes tiene para defenderse de 206:30 mil
hombres, de 50, de 100 mil, de mas, un pueblo; como
el nuestro, que cuenta con: bienes importantes seis mil
millones-de duros, y una ivdustria que produce anual-
mente trescientos ‘millones de pesos. - jQué partido se
ha tratado de sacar de elementos tan-cuantiosos? En
lugar de galvanizar 4 los pueblos; jno se ha procurado
agredarlos por los mismos que tienen el deber de pre-
dicarles las resoluciones hierGicas que demanda la si-
tuacion de la repablica?  jEn dénde se les ha prepa-
rado paralesas abnegaciones, paraesos grandes sacrifi-
cios que ha tenido que haeer un dia el patriotismo.in=

glés, poniendo: & disposicien de su, gobierno la mitad
de las rentas de los particulares, y la Francia 2l tener
an los campos de batalla Ja vigésima parte de su po~

blaeinn, para conjurar peligros de ménos trascendencia
que los nuestros? Mas dificil la posicion dela repi~
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blica, nada hemos hecho respecto de lo que debemos
hacer.

Porque no disputamos solo por nuestras provincias
setentrionales: Ta cuestion es mas alta, de infinita:tras-
cendeneia; disputamos por todos, por nuestra nacionali-
dad, por la existencia de nuesira raza; y 4ntes que ceder
una ola de nuestras poblaciones, un'palmo de niestro
territorio, hund4monos juntos, 6 salvémonos todos, dan-
do priebas de lo que vale un pueblo resvelto & defender
su honor, su independencia y dignidad. Asi es que
eonvencidos de estas verdades, animados de estos sen—
imientos, hemos opinado ‘siempre, porque no:se oiga
nifiguna proposicion de paz, mientras el enemigo no e-
vacue niestro territorio y suspenda el blogueo de nues-
tros puertos, y ratificamos nuestro voto, el dia 13 del
cortiente, al admitir & discasion el proyecto presentado
porino delos que suscriben la presente exposicion (2)-

Bn' fin para coneluir, resamiremos nuestras’ ideas
diciendo; que negada & los'poderes de fa Union toda
facultad ‘para enajenar & ‘una potencia extranjera ni
una yugada del territorio nacional, no puede ai ha' po-
dido el congreso autorizar/la enajenacion de la pro-
vincia de Fejas, ni ménos la delos cuantiososierrenos
que tenemos 4 la orilla izquierda del rio -Bravo; que
aunqueelicongresoy. el-gobierno: de la federacion so
hallan autorizados para celebrar tratados' de paz, dea-
mistad; alianza y ofras, no' poreso pueden ni aun- por
este medio estipular la enajenacion de minguna parte
de nvestro territorio, puesique tienen para €80 sus pode-
ros’ restringidos, 6 mas’ bien se les han negado, segun
lo que levamos expuesto; que si-bien puede una nacion
én extrema necesidad ‘abandonariuna proviacia 6 eiu-
dad, v aun ‘ceder al enemigo que se las disputa los de-
rechos que tenga sobre ‘ellas, no poseyendo la repiibli-
ca nada por el de conquista, ni teniendo  otros titulos
sobre suspueblos; quelosique emanan del pacto de union,
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4 que concurrieron los Estados por-un:acto esponténeo
de su propia ¢ individual soberania, solo  puede ‘aban.
donarlos despuesde apurades sus altimos recarses, con
lo: quer eesan todos sus derechos sobre la parte abando-
nada; que de’consiguiente ni aunen este caso tiene nada
que cederui que venderyy mucho ménos puede enaje-
nar 6 traspasar 4/ofra nacion ninguna ciudad, vila, ni
pueblo; ‘no eontando con'el previo'y expreso consgnti-
icnto ds sus habitantes; Sin cubrirse de oprobio & la
faz del mundo; porque son cosas que reprueba eldere.
cho pablico interno.y extérno, y rechazan las luces del
siglo; que por otra parte el abandono que se hiciese:en
estas ‘circunstincias de cualguiera de nuestras provin:
¢ias, poblaciones 6 terrenos, solo seria para robusteeer
allensmige, provoear funestas esciciones entre nosotros,
y aplazar para dentroide pacostaiios la pérdida abso:
luta de la nacionalidad de la: reptblica; y el exter-
minio de: nuestra razas\gue’ por esto, y poricuanto no
carece Ia macion da reeursos para sostener esa lid,‘en
que se teata| nadaménos que de'su independencia, de
sushonor:y dignidad,” hemos votado cantra la proposi-
cion del) Sr. Otéro, reprobamos: altamente el contra=
proveeto presentada por nuestros comisionados 4 D:
Nicolas Trist; en la casa de Alfaro, calzada de Chapul-
tepeque, v reprobarenios toda idea relativa g ceder al
euemigo un.solo palmo del territorio nacional:

Por o expuesto, puespy sinembargo de que nos'afee-
tan ‘profundamente -la efusion de ‘sangre v las demas
calamidades que producen las contiendas deilosipue=
blog; proclamamos solemnemente la continuacion de'la
guerra; porque es-el anieo arbitrio que nos queda, ‘para

poder lograr que se acate nuestra justicia y serespeten
los derechos incontestables de nuestro pais. *Porilode;

mas; may al tanto: de las/ventajas-incalculables que
proporcionat. 4 dos pueblos:los principios politicos ¥
econGmicos proclamados porilos sabios, hemos-defen:
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-dido cohstantemente - la liberfaid ‘democrética y la cau.

ea santa de la civilizacion, para “hacer asi prosperard
la repblica y excitar d su favor las simpatiasidel mun-
do.  Pero calumniados y- persegnidos por-los mi<mos
que hoy nos presentan cogo impotentss, despues ds-ha-
ber - rechazado fos medios «con que pudimos hubernos
sobustecido, nuestros trabajos han sido infractuos08,.y
peean sobre todos las tristes concecuencias de la rin
politica de unos cuantos, que.nos han querido hacer vi-
vir en el siglo X VI, cuando nos hallamos rodeados de

pueblos que viven en el sizlo XI1X.
Amamos 4todos los hombres'y hemos querido ateaer-

Jos & nuestro suelo para hacerles pariicipar, bsjo Jain-
fluencia de una ligislacion bumanitaria y generosa, de
Jos bienes que hemos heredado de nuestros padres, pe-
fono podemos consenlir, en que se quiera pumillar 4
nuestra patria, en que se desmembre su. territorio para
borrarla dentro de poco del catalogo de las naciones,
ni ménos enque se extermine nuesird raza, cubriéndo-

la aotes de baldon y de ignaminie.
Querémro, Noviembre 28 de 1847. — Valentin G5-

mez Fariass—Miguel Garcia Vargas-—J- Guadalupe
Perdigon Garay.—Juan Othon.—Jesus Camarena.—
Roman GarciarAcosta.—José. Trinidad Gimez.—Fe-
liciano Gonzilez—Pedro Zubieta —José Berpardino
Alcalde.— Vicente: Romero, —Manuel Maria Medina.
—Miguel Laso.—Ramon Mordales.— Manuel Maria de
Villada.—Ramon Gamboa.— Alejandro Navarrele.—
Jos¢ A. Galindo.—Clemente Castillejo — Miguel Gar-
cia Rojass—IDomingo Arriola.— Manuel Crecencio Re-
jon.—Vista por mi la suseribo, México Diciembre 2
de 1847.—Jos¢ Maria del Rio-

Sin embargo de no haber estado presentes.en la vo-
tacion de la proposicion del Sr. Otero, nos adherimos
en todas sus partes4 la anterior exposicion.—Ferhan-
do Ortega.—José Maria Villa.— Francisco Banuet.—

Alejo Ortiz de Parada.— Estévan Pacx.
2
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Conforme con la#nterior exposicion, me adbiero.§
ella en todas sus partés, advirtiende que apngue admiti
& discusion |a proposicion del seior Otero, fu¢ con ob-
jeto de combatirla, haciendo mérito del predmbule y aE-
ticulo 21 deda acta de reformgs, que sostuve con ¢l ma-
yor viger, comp consta 4 todos' los seforea diputados.
—Jos¢ Agustin: Escudero, diputado: por el estada de
Chihuahua.

NOTAS.

1.5 La votacion sé hizo en la f6rma que sigue, Estu.
vieron por la afirmativa los sefiores siguientes: Aguir-
ve, Anaya, Aranda, Benites; Buenrostro (D. Manuel),
Cardoso, Carrasquedo, Comonfort, Concha Moseno,
Escudero, Garmendia, Godoy, Guerrero, Guliérrez
Correa, Herndndez, Lanuza, Malo, Otero, Ortiz (D.
Gabino), Parra, Robredo, Rubio, Salonio, Saiiudo, Ta-
lavera, Torres; Urquidi. Yaiez y ZincGnegut,

“Por la negativa: Aguilar, Alcalde; Arriola, Baran-
diaran, Bermfdez. Camarena, Castillejo, Bchais, E.
cheverria, Espino, Galindo, Gamboa, Garcia (D. Ro.
man), Garcia Réjas, Gareia Vérgas, Gomez Farias,
Gémez (D Trinidad), Gonzdlez (D- Feliciario), Gon-
»4lez Fuentes, Gonzalez Veyna, Herrera Campos; Ea-
cunza, Lafragua, Laso, Medina, Morales, Muiioz (D.
Manuel), Navarrete, Navarro J., Ortiz de Zarate, O-
thon, Pacheco, Perdigon Garay, Rejon, Reynosg, Rio,
Riva Palacio. Romero (D. Vicente), Talancon, Fer-
réros, Valle, Villada, Zapata (D. Jaan), Zapata (D.
Manuel), Zetina Abad y Zubieta.

9.5 El sefior Gareia Vargas present6 el dia 8 el si-
guiente proyecto de ley.

Art. - 1.° El gobiermo mexicano no oirdalde
los Estados-Unidos del Norte proposicion alguna de
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paz; iuterin las fuerzas invasoras no evacuen:el terri-
torio macional que ‘ocupam, y cesen de blogquear los
puertos de la repablica.
Art. 2.° El mismo gobierno, bajosumas estre:
chia responsabilidad; dictard cuanfas providencias sean
de su resorte y suficientes: para llevar adelante la

guerra.
Dada s segunda lecturael dia18, para fundarla di-

jo su autor lo siguiente.

Senor.
Voy 4 hablar de la mas dificil de cuantas materias
se han presentado & lu deliberacion de vuestra sobera-
nfar Lo haré con la franqueza é ingenuidad gque a-

constumbro, y sea esta la vez primera que dé princi-

pio & un discurso, con votos:de conciencia que no gus-
to.de emitir, aunque de yeras creo quedefiendo la cau-
sa de la, razon y la justicia.

La cuestion del dia, la idea dominante entre todos
los, habitantes de la reptblica, el negoeio que. general-
mente, nos. ocupa, puede decirse que esta reducido &
examinar este importante punto: jpuede la representa-
cion. nacional celebrar con los Estados-Unidos del
norte un. tratado de paz, que por resuitado dé la venta
de alguno @ algunos de los esfados soberanas que for-
man la confederacion mexicanal Yo me. propengo
probar que indudablemente no puede.  Veamos ahora
si me es dado hacerlo.

Los- sefiores diputados que. componen el cuerpo a
quienme dirijo, entiendo que solo.son unos plenipoten.
ciarios nombrados, instruidos y expensadgs por 10s so-
beranos estados & quienes representan, con arreglo
5 la constitucion general, demas leyes vigentes,en la
materia y poderes que especialmente se les han otor-
gado, para constituir al pais del modo mas confarme &
sus intereses.
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Infidrese pues, que nuestra mision se redace & con.

servar la union nacional, mejorando. el ma) estado.de
nuestra administracion piblica,y defendiendo Ja liber .
tad & independencia de la repiiblica.

Ciertores'que el supiemo | poder ejeculivo, ep virtud
de sus fucultadesiordinarias, puede entrar.en negocia-
ciones de paz con alguna potencia extranjera, 4 reser-
va de recavar la aprobacion de} poder lpgislativo; pero
justamente no es este el caso de que me 0CU[0, SUPUES:
ta la diferéncia que existeentre la celebracion de un a-
comodamiento racional con el enemigo exterior, ¥y la
eniajenacion de un solo estado de los que componen la
federacion mexicana, maxime, cuando por ello’ hubie-
ra de recibir’ el gobierno general una indemnizacion
pecuniaria; ~porgue pregunto yo jcon qué derecho
venderiamos 4 uno 6 mas de nuestros’ soberanos, para
hacer con el producto de su venta un reparto vergon-
z0s6? No seiior: yo no reconozco en la representa-
Sion'nacional autoridad competente para proceder 4
este trifico; notoriamente nulo por su naturaleza, vi-
cinso de suyo ¥ criminal en todo el sentido de esta pa-
iabra.

Los diputados & quienes toc6 la desgracia de com-
poner esta asamblea, podriamos justificar nuestra se.
paracion del puesto pblico, que ocupamos, si se con-
sidera que en nuestra mano no osté salvar la situacion
del pais, en cuyo,caso deberiamos manifestar con fran-
queza puestra incapacidad, devolyera los estados el
poder que estos nos confiaron, y dejarlos en‘aplitud de
salvarse como pudieran; pero de ninguna manera sans
cionar el mas abominable de todos los delitos, vendien-
do & anos en provecho de otros, (por no decir de ¢ier-
tos corrompidos mercaderes politicos) traspasando asi
los limpites de la soberania, y dando al mundo, con este
abuso de poder, un grande ejemplo de inmoralidad.

Bstas, seilor, son mis conviceiones. Con los datos
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mencionsdos cuento para asegurar.que yuestra sobe_
rania no debe. vender Estado alguno de la Union, y en
consecuencia protesto relirafme 4 mi casa, inmedia=
tamente que el soberano congreso se ocupe de tgn odio-
80 negociado.

Por lo demas, advierto con dolor, que la independen-
cia nacional se puede y no se quiere defender; que los
elementos coa que el pais cuenta para ese glorioso fin,
esifin virgenes; que los recursos de que se puede:dis-
poner, no estan explatados; que los pueblos no se apres
suran 4 combatir, porque el gobierno no inspira - con-
fianza, con motivo de sus manifiestas tendencias & pro-
teger los intereses ruines y mezquinos de ciertas gen-
tes y clases, para quienes la paz con el gabinete de
Washington es la Gnica tabla «de; salvamento, siendo
que solo asi conciben que en el pais continien los abu-
sos de que viven; y juzgo que no se equivocan, porque
& su sistema de retroceso y traicion no podia conveénir
pi que nosotres triunfésemos absolufimente de los Es:
tados—Unidos, ni que estos triunfasen absolutamente
de nosotros: en el primer caso, porque el pueblo ase=
guraria su existencia politica, conquistaria un buen
nombre en el extranjero, consolidaria sus insfituciones,
respetaria al gobierno que acaudillando las masas tu.
viera la dicha de repeler las fuerzus invasoras, y° por
Ia destruccion de fos abusos rendcerie en México el
4rhol de la libertad: en el segundo, porque esa demo-
cracia inteligente y organizadora que se ha desarrolla-
do en el niorte 'de América, se propagaria €n nuestra
infortunada repiblica, concluyendo é@ntes con esosmiss
mos abusos que ‘con nuestra raza.

No tios equivequemas, energia para dispouer de los
grandes recusos que la nacion puede dar, para defen:
der nuestra nacionalidad, y el ensanche de la demoera-
cia =n el pais, son las principales medidas eon que nos
ealvamos. Mas si en lugar de atender 4 las grandes
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exigeneias de 1a épocs, oS dejamos ‘seducir por los
que hip8eritdmente invocan los prineipios para oponer
resistencia a1 progreso de'las luces con que ¢l siglo nos
brinda, somos perdidos.

Yo recuerdo que pocos dias ha se dijo por uno de los
gefibres diputados presentes, que no estaba porque en
¢l pais se introdujeran santas reformas. Denuncio pues
al cuerpo legislativo csa terrible manifestacion, con el
objeto de libertarlo de la red que le tienden los enemi-
gos/de 1a repablica.

Denuricio igaalmente los traidores manejos de ‘esos
incansables predicadores de la‘paz; y concluye con
suplicar & vuestra soberania se sirva admitir & disca-
sion las proposiciones 4 que se acaba de dar segunda
lectura, y quea comision & cuyo examen pasen, podra
ordenar de la manera que juzgue mas conveiiente.—
DHE. (1)

Preguntado en: seguida'si se admitia 6 no 4 discu.
sion, votaron poria afirmativa lossefiores siguientes:
Alcalde, Aranda, Arriola, Benites, Camarena, Lardo-
so, Eseudero, Galindo, Gamboa, Garcia (D Roman),
Garcia Vargas, Gomez Farias, Gémez (D. Trinidad),
Gonzalez (D. Felicrano), Gozalez Veyna, Laso, Medi-
pa, Moréles, Navarrete;, Oriega, Othon, Paez, Perdi-
gon Garay, Rejon, Reynoso, Romero (D. Vicente),
Sanchez Espinosa, Valle, Villa, Villada, Yaiiez, Zeti-
na Abad y Zubieta.

Por la negativa: ‘Aguilar, Aguirre, Barandiaran,
Bermidez, Buenrostro (D. Manuel), Cariasquedo, Co-
monfort, Echais, Echeverria, Espine, Garmendia, Go-
doy, Gonzélez Fuentes, Guerrero, Hernandez, Her-
rera Campos, Lanuza, Lafragua; Malo, Muiioz (D:
Manuel), Navarro J,; Otero, Ortiz (D. Gabino), Par:

(1) Este discurso esia exiraciado de las ideas ¥m~
provisadas por el autor dé la proposicion wmserta. Sin
embargo, no se hace aqui variacion alguna sustancials

L3
ra, Pacheco, Riva Palacios, Robredo, Rosa, Rabio,
Salonio, Saiiude, Talancon, Talavera, Térres, Urqudi,
Zapata (D. Juan), Zapata (D. Manuel), y Zincunegui.













