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ra excepcionarse en_el caso de” un: juicio, Y. Do  para pro-

ponerlo - por ocurso para una, decision & declaracion.
“Declarade  suficientemente discotido el punto, se decla-
16 _igualmente no habia lugar 4 las declaraciones que sc so-
licitaban. _ ; . ;
: Se di6 cuenta con una representacion de D. Juan Hall,
sobre permiso de extraher el valor- de los cargamentos que
introduxo en el Imperio, y se pasd 4 la Comision de Ha-
eienda con los antecedentes.

Se leyé un oficio del Ministerio de Relaciones acom- -

paiiando otro del Sr. Generalisimo, relativo al establecimien=
to en Texas de j300°familias Anglo-americanas,. sobre lo que
el Sr. Azcdrare dixo: »estirse trabajando, en la. Comision
. respectiva; * y se pasé 4 ella. unida. con la de agricultura,
para la que se nombraron 4 los sefores Montes Argiielles

y Cadena en lugar de los senores Presidente y Guzman que

estaban antes.

Se leyé .un oficio. del Ministerio * de  Guerra, acom-
panando instancia de D. Berpardo Gonzalez Angulo, sobre
‘declaracion’ de honorés de [a Auditoria & Asesoria del cucr-
po de Artilleros: y se mandd pasar 4 la Comision de Guerra.
: La Comision ,de Justicia leyd su.dictamen sobre el
modo de suplir la falta de Ministros en la Audiencia, y se
mandd quedar sobre la mesa. : i3
. Se leyS el relativo 4 la consulta, que estaba pendien-
te del Juez de letras D. Francisco Ruano, y el Sr. Jdu-
regui indicS: mhaberse declarado admisibles sus proposicio-

mes adicionales en cuanto 4 los. Jueces de hecho, y [la dis~

tincion de Jos de derecho para las causas de los Eclesidsticos.
EL $r. Monteagudo tomé la palabra pretendiendo ha=
_cer vér mla contradiccion que envolvian las adiciones con la
resolucion tomada, la que fundé se, debia sostener en con-
formidad del reglamento, y porque fuera cual se fuese la in-
teligencia ‘de las adiciones, sizmpre atacaban la proposicion
acordada,  que fu€ general y sin limitacion alguna.®
‘ El Sr. Jiuregui haciendose cargo de que el Sr.
Preopinante, habia asentado lo primero, que las adiciones des—
truian lo aprobado por la Soberana Junta: lo segundo  que
‘ofendfan la autoridad de la Tglesia en sugetar 4 los Ecle-
siasticos 4 las” leyes temporales, y lo tercero: que se ara-
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caba el fuero” eom seguir el sistema. de - jurados; contestG s0=
bre cada une de estas proposicio’n_es- en un discurso en que
esforzé los fundamentos que tenfa para sostener sus: adicio-
nes, y la nueva forma en; que s presentaba; una .delestas-
con. su. acuerdo por la Comision.® ) 1 £ )

El Sr. Gama. explicé los fundamentos 'del Dictamen
de la Comision, haciendo distincion. en lo: ‘que’ la .Soberans-
Junta habia. declarado sobre- el foero. ide Ios’_Eclesxistlcos;- mas
no que dexasen de estir sugetos 4 lo.demis ,del reglamen-
to de jurados, . y explicé - suficientemente el érden ‘con que:
debe procederse en. leste juicios o ol 1 obie, &il - ;
g Se preguntd. si: estaba discutido el punto, se voto - que:
no, y se.reservd. la continuacion de la: discusion! para ‘ma~
fiana. _ jgilals

Se procedid 4 la postulacion de los individuos: que
han de componer la, Comision «de Plan de tstud_zbs, y, reca-
yd.en, los| sedores: feaza, Montes Argiielles, Dr. Maldorado,

Campo Riva,. Verazneta, , Floresi- Alatorre, ‘Dr.; Zambranog

. Dr. . Arechederreta, Dr.. Gomez;. ' Lic. Cerqueray Nixera, Dr.

Mora, Castro, Rodriguez y Texada. _ .
Se progedid; 4 la; gleccion y-recayd en los. sefiores Ica=
za, Arechederseta, Nixera, Dro Moray y- odriguez. ¢ ©
Se. levanto .la Sesion. L1 0Woills MR

. Sesion del dia 19 de E.ﬁ'e.ﬁor-" e 18290

S,e leyé y. aprobg la acta del dia anterior. j ni e
. El Sr. Presidente dixo: i» que seria convenienté: avis
sar 4 la Ré\gf_.‘_ﬂ:&ia la eleccion de las._.Comi_sion'e‘sz"_-qpe -d'ebglt—"
prepatar: O acumular materiales para: la-formacion: de<los Go—’{-"-‘
digos. por' un. decreto, 'y asi se ! mandd. . :

Se dig cuenta con el informe del Gefe politico, que?

“se. le pidig con motivo de los derechos: que  cobraron 4 Ds

Antonio Olarte por la publicacion del bando; der naypes, y=
que reclamd éste,. Se.acordd -que sec le exima deb pago de
eflosippnt 0 sh aoliosld 4l ms b sidfoe ., B0 LD IC
~ Se leyd una solicitud de D. Ignacio Negreirosy que:
hizo, nuevamente . con motivo del. reclamo: de Olarte, para que
sc asigne sueldo 4.los dependientes del oficio - de: gobiernos
) e s 31 :
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& se e <devuelvan los ramos ‘que sele han se
-d¢ pasar 4 la ‘Comision de' Hicienda, ? :

Se. leyd tambien ‘un: ofi¢io “d2b-St. Secretario ‘de’ Jus=
ticiay acompanado:ide:-una representacion’ del Ayuntamicnto de
Querétaro, para establecer &nvaquélla’ ciudad ima’ Dipuitacion

Brovincial, -éiindicando el Sro! Mansilla »'gné debia pasar 4
la . Comision, ** dixo el Sr: Presidente »que no habia~ tiepi=
PO para esto, estando tan préximas'las elécciones, ® '
Bl Sr. Azedrare’ voms - la’ palabra ~hasiendo ver »que
en ninguna base se considera’ & Querétard “como ~Intendencia,
ni jamis fo ha sido, por lo quei'sel lerdebia “Eontestar, que
reservando sus cderechas paraichacerlos waler Vet el ' Gongreso,
debia arreglarse ahora 'allarticalo rg"del "decreto "de“Convo-
catoria, eligiendo un diputado para Ia Junta Provincial ' de
dita. Cérte. ™ i o : Brig :
o+ EL.Sr. deaza apoyd-la solicitud de Querétaro, 'y el
Sr..dagle dixo: l»que por: derecho so’ debia aguella’ ciudad
nombrar: Dipuracion Provincial;« 'y careciendo ¢ este asunfol del’
caricter de ‘exécutivo, debia 'dexarse’  su i resoliicion™ al - “futuro
‘Congreso. bes ey Ltz i
-1 +Be acordd finalmeante  dev conformidad con'la propues-
‘to por ek Srabdbcdrate  bsto s, que “se ‘cumpla’ ‘por el
Ayuantamiento el arriculo 14 reservéndo sus ‘dércchos!-

Se leyd otro oficio’ del mismo Sr. Ministro, 4 que
acompafia « Ora representacion-del) propio ‘Ajyuntgmiento, so-
bre que se aumente en aquella ciudad el niimero de Jue-
ces de letras, y se duplique el de Alcaldes Constitucionaless
€ indicando el Sr.."Presidente w»que se podia‘accederd es=
 ta5 ;dos 1 eosasySose sdeclardy en estado''ds wotacion la solici-
tud 1d¢l aumentor'de:Alcaldes.. Entonces ‘el ‘mismo “Sr. Pre="
sidentz pididuon que tse sextienda “esta  declaracion “4 Guada=

““Jaxara, haciendo para ‘estoleer ‘¢l Tegladicnto "de'’ Espaia;, y
afediendo que no st pueder considerar 2 Querétaro como la
'segunda -cindad del: Iimperio. ™ Quedd pendiente la resolucion
«de este puritd paracel dia 2, : '

b

ob oSe did coenta con: la urepresentacion - del Cpucblo de”
/Otumba, sobre nulidad en la eleccion de D.  Francisco
Raiz deArcel =5 b B 0%

cuyo Bl Sri:Guzmanisobre esta materia dixo: w que’el ocur-
sacde i aquetlos wecinos wera del' todo ilegal ‘y reprobado,

parade. 'S man=y

AT = e

Lot 541,

o o
propio; solo “de:su cabilosidady y por el resentimiento qU€

hifiestan 4 consecuencia de''la re':solfus:icn' de la ?oberﬁggégun;
.ligne. €n Minguir’ €aso carrespond—x_a-_ al Ge e poilt ,'u‘e
. que:ﬁ S M_b porque éstas: | miaterias, dudas © quejas que
mer:)?':ecén -r-,e ﬂc’ben-'deci'dir "exf:'lusivgmente © por - 'las mlsni;af
T ntas electorales 'y din'apelacion. mil° recurso, _c_:or_no. prev %
ig |3+ Constitucion: quehi - flues'el"{ _c1§;ta;sn lz;'sl ggggaa eq‘lz;-:]% =
nen 4 Arcey'debieron haberlas a'cga L g
ue el articuto’que’ citan - habla de elecc iy
-t;’ytglltiigen?os,' y o' para este caso; y ast le1 Pafe_c;;ﬁ:éi?sd
preciased la instaneia, ¥y ‘se esg::;lntin'tarzr:i;“-a‘guna naneta, 4
que patrgeind tanVilegal tocurso. ; i
Abogadjgl q;f. g:zmpera indico: »que dicho ‘Ar_c.e_es/ ;nu;]};ue:i
sugeto, - muy honrado y benéfico e Qtumb??a:ﬁéulgres a5
cura- muy cabilosoy yl-)!‘qu‘? por sus inmtereses pall _ :
i e :
rebueltoﬂtoic;-: ‘?}ra?;igi matifestés »ique’ el poner tachas per=
tenece’ & lavJunta E\'i‘iCtOr'al:' ¥ que. dixo mal " la’ Diputacion
incial gste Jpunto. ! A b
PIDwnCE]IL .;T ?res}jﬂnte expiso: »quée podia contestarse que
la: Junta Soberana habia ‘ogdo esto’ con desagrad'o.l i
E\: Sr. Espinosa diciendo: » que lg Junta elect il
Provincia . debe:decidir SObre__le’xs tachas que se 301}3@; toca:";'
cho: Atce,” Propuso «5€ contestara que _Ocli_rl_'a 4 aondac totd o
i 0. ST e 73 g
7.5 SS?emsgliinﬂé- 13 discusion -pendién’c;, sc_;bre las, aillcm-
s del 'Sr. Jauregui 4 lo resuelto acerc_as dex:[ [.arnc.ui ;:g
del reglamento de juradosy __c?cpqmcpdo el lr. coi:_te_r._orcgs‘
el Dictamen 'de 1a” Con_l‘tsmn-pllgnaba_ con "Ol ye;gg 0 P S
1 Soberana” Junta,” pues habiendose dec‘?l ara Ot o g;w
en ¢l Imperio el dicho _e_:ftxf:ulq 74 del brg gn‘xtgn_r(())? s)lrl fEe,-
do consigiente " los” Eclesidsticos_conserva az(tym egr St
o, que consiste en ser juzgados por los Canones; P o
di;m serlo por las leyes’ civiles, como al mismo tiempo Pro=
ponia la Comision: que el desafuero consiste B lgrla%lsz;:
cion de la pena, & ¢n' el conocimiento dgl!d‘eutjo 1;“1&6 ;6-
difstico por un'/secular y finalmente, que 51‘7-10 e:: g_nd i
lo-se ha de entender é:: los Jueces de derccho ya - .
' jas las " adiciones. Gaie
mcesamﬁi&r. Jauregui dixo-.#»q_ue aunque ' en sus adiclones




243, ‘

st trata de que. 4. los: Ec]esiﬁ.stBicos delincuentes se apliquen- las
penas civilss, no por eso impiden que sus Jueces Jes apliquen
4 mas, las penitencias candnicas en . sus, casos: ¥ _que: habla~
T2 de lo demis, si no lo.hagian los seftores’ Tagle  Esm
Piinrs 2, quienes €1 oftra . ogasion lo; hicieron. a835740 53

.. Exitando el Sr. Monteagudo & que '€ | preguntase ; §i
€l puiito estaba  suficientenrente discutido, . tomé: la, palabra-el
Sr--Fagozga y dixo: que .por  mas que se habia procura-
do prescindir de esta discusion. por. su delicadeza, ya era
indispensab_le entrar. en ella, € hizo manifiesto ‘que; el ha-
barse  declarado -al.estado  Eclesiistico en ¢l goee «de todos
sus fiucros, como se prometis ien, el ; Plan  de Iguala,  debia
entenderse en los fueros . que  hasta aquella fecha tenfa, y
de ninguna mamera da concesion de_ otros  nuevos, 4 lo que
ahora se: aspiraba; pues, cuando Jas Juntas de ‘censura cali-
ficaban Tos “impresos, nadie hubo que - reclamase el fuero Ecle-
sidstico,  El Sy, Jaunregui anadié: » que clas Juntas ' de cen-
'sfira’ eran un’ verdadero, Jurado, en \CUyo csistemal dieron 4
Ja verdad ‘un paso timido las Gortes extrgordinarias:  y -que-dl
mismo Sr. .Alcocer, siendo” Viocal de dicha | Junta ‘no " hizo
-eatonces escripulo: en calificar, ssociado’ con- seculares, log
dmpresos denunciados, cuyos. autores eran . Eclesigsticos.

A esto contests ‘el Sr. Alracer diciendo: wque cen
das_ Juntas de ‘censura habia Ticlesiasticos, .y entre los jurde
dos” podria ‘suceder que no hubiese uno.* , :

EL Sr. Fagoaga replicg: mgue 'bastarfa que los Ecle-
sidsticos estubiesen ‘mexclados’ con. ilos legos en un ‘juicio, en
que procediesen como Jueces contra .un Eclesidstico, . para
que se’ entendiese este desaforado; pero tanto. el juicio-de las
Juntas de censura; como el de los jurados .no recae sobre Ia
Persona; sino sobre la foRgay ot T ginl 4

: ‘EL Sr. _Jauregui dixo: #.que (aun suponiendo juris-
diccion .en fas Juntas.de censura y ien los jurados, ciertamen=
te no era 'Eclesiistica, y .con esto se .contestaba suficiente=
mente _al (Sr. Alcocer.™ {£110 i

El Sr. Espinosa apoyé o que se habia dicho, so=
bre mque no setrataba de unaley nueva, pues era lo mis=~
mo la calificacion .de las Juntas .de .censura que -el juicio de
jurados para el caso; 'y aRadié que .debe seflalarse en: ila ley
«®l, progreso del juicio para gue o ‘qued: impune el delin~
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ceucnte, pues se hallaria perplexo el Juez, si'no previniesen
las penas al ‘delito las ‘mismas leyes, y que 4 éstas toca.
nombrar peritos, ¥ . no i aguel.® : : _ 3 :

Bl Sr.” Azcirare dixe: » que 1a prdctica. judicial en
los delitos graves de los Eclesidsticos, .que ‘se observaba al
tempo de - publicarse el ‘Plan de Iguala, era conocer ‘de ellos
las jurisdicciones secular y eclesidstica reunidas, sin que ' por es=
to se consideriran desaforalos los Felesidsticos. De lo que rec-
famente se “inficre, que “procediendo ios Jurados puramente de
hecho ‘3 el " eclesiastico con jurisdiccion, .con menos razon -
puede conceptuarse perjudicado el fuero eclesidsticoy 'y prin-
<ipalmente’ cuando 'Tos Eclésidsticos estan obligados 4 cumplic
las leyes'dictadas ‘para conservar la felicidad piblica del FEs.
tado, : : = ' gty

EL $r. Tagle hizo manifiesto: » que lo iinico que ha-
«en los Jurades, es decir: este papel peca contra tal leys
Pero de ningun ‘modo aplican la pena, que es lo que da ju~
risdiccion.® .

El"'Sr. Suarez Pereis EXpuso: mque antes de fa
libertad “de- imprenta,  los papeles de los Eclesidsticos se cen
suraban por-legos, ‘s que- por esto se dixera que se ofen-’
dia ‘el fisgro. ' : Yoo

El 8r. Sanchez Enéiso €onvino -en que en el prie
met juri no’'se” quita el ‘fuero al Eclesidstico; pero si en el
degundo, y en ‘camprobacion de esto leyS un ‘Canon: dixo
#que habia " desafitero ‘tambien  en prescribir ~que los Jueces
Eclesidsticos “observasen el reglamento, 'y en proeba leyd otro’
©Canon, infiriendo de todo, ‘que no deben -aprobarse las adi-
«€iones ‘que “daban ‘motivo 4 esta discusion,**

Mands el Sr. Presidente que se preguntase si estaba
el punto suficientemente discutido, y se declars que nd, ¥
‘con_este  motivo ‘tomande 13 palabra el Sr. Maldonad, dixo:’
M que no se habia tocado &l asunto -en su verdadero punte
«de wista, que ‘¢s €l de argear Y querer . dominar Aarraigadas
preocupaciones, lo que por ahora no sufte Ia poca “ilustracion -
del*pueblo: ‘que todo ¢l que habia leido algo, sabia cual ‘ha-
bia sido ‘el origen del “fugro eclesidstico; pero que - una. ez
‘Que no hubiese asunto que lo demandase, debia en ‘su sens’

tir ‘dexarse esta resolucion 4 las ‘Cértes.
Se e ‘hizo “ver que 'si habia asunto :pendiente, 'y &m-
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seonida, se declard suficientemente discutida fa. 1. 9:d1c1?n,,"§
se aprobd’ en los mismos 1Erminos que Se}i propus_r; z::s o c.;
El arttenlo 74 del - Reglamento de _J/ur:u_os ?z!a. debe rf'gz__—
en el Imperio n’s‘t;m‘; de ;’os Eclesidsticos en lo:canernien-

i ieces de aerecho. e .

% JOSIe {:Jme‘nzé 4 discutir la 2.7y dixe el .S'r.. F”cg*.’f’“"
gar »que en wirtud de mno quedar desaforados. les Eclc’szals.-
ficos. no habia ‘una razon para. qué no, ¢ syggrc.tasen :d ;:
leyes civiles, tanto  mas Que los. Jueces EClesfds?Ef:;Pi rios
imponer las penas canénicas = que ]u-zs_ugfm g},or‘ ias & L
teos, despues de. haberles ap}icador }’as civiles. 4,
El Sr. Sanchez Enciso traté de probar: »a.quebfen \ir
tud del Reglamento no cole los reos, sino aun dmén l{:ena :f
Jueces Eclesiasticos quedaban dfas]jfit;c:rados, en virtud de la ap
i 4 la Audiencia territerial.= o ; i
<) ']Pdll- Sr. Espinova. dixf): »que las pin_as qu.e e|1 Ri:s
slamento - prescribe. 00 las imponen . los ‘)uradqat ISIP:’;(ZIices
Geces de letras, en cuyo lugar lo h.a;-an IlOS clesids s
con los reos de la misma clase: que las 'i!ey.ts canomcjs on
Suramente correccionales, |y asi los Eci?snsucos 1eos reelo 7
gicidn, alta traicions 8{;., deben ser cl:asr_xgagios con ar ul%r l.a
las leyaeﬁ criminales, y quecra tanibien mu}é )u;t:Ly d]:%uevo a
apelacion 4 la, Audiencia, en .lo que nada. 331,11 ﬁcient.;:-..-
T 8e  Teyio la 2.% proposicion, y d_cc,lar.m jose su Hhia
mente discutida,, 'se aprobl en los mismos: teérminos qzw #
Kabia asentado la Comision, £sto es: En con.rfcumrzd;i-z uéu
ue segun. el Grden de proceder. aparezca. e z}zfror 4:5 jo’n-
ﬁ‘.,z cdsado, $¢ pasard la causa f‘j Tribuna ca:;;}dp =
dientey v el Juez Edlesidstico 4 qf;zm dco}‘-re.rf: - ,1‘5::-
continiard hasta St fize_cmzzfnfo. oﬁs:—;'v%xr; Ja- o gm .%mz‘
cribe en todos los deinas ariicilos de : 'egbmmrimgo e
do ‘adicional pzal*limda en: 20 de chzen‘i re i “m,lari”;
misnio miodo giie. procede en iguales casos e Juez ,

prot ‘indico ~adicion el Sr. Cer=s
 Antes_de aprobarse indicé. una: adic 7

Sonhss (D. ' José, Maria), y. el dn Presidente:dixo: ?Se.fi;
servase para .despues, segun previene ‘el Reglamento, [y que.
se dles y

: : ien €
sendo para caso  dItnTo la. que. premetio hacer tambien el

] ist 1 o  protestar salvag.
Sr. Sanchez Enciso, al mismo tiempo de  p

su voto, podria ponerse’ ¢l decreto de lo ﬂgrqbado, y - des=
puss discusirse las adiciones, Ty ast se. mandds) o
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Se di§ cuenta por ser cosa ligera, con el “informe
ique de 6rden de la Regencia dieron los cuatro sciiores mi-
nistros' 'de Fstado sobre los fueros, distinciones y privilegios
que gozan los empleados en sue Secretarias para’ identificar
4 los de ésta Soberana Junta, y reduciéndose a dos partes,
exto es, al tratamiento de Senarfa del Ofici 1 mayor por
haberse declarado Secretario con exercicio de  decretos, y al
goce de sueldos y wuniformes de todos, hizo ver el Sr. fa-
goaga »que el exercicio de decretos solo se reducia 4 po-
ner de su misma letra el Secrétario y sin margenes, los de=
cretos que habia de. firmar el Rey.® _

"Se ley6 el de la Regencia, donde concede el tra—
tamiznto. de  Sefiorfa 4 los Oficiales . mayores de las cua=
tro Secretarfas de, Estado, y por no estar en ¢l mismo caso
el de la Secretarfa de la Junta Soberana, se de¢laré no de-
betlo obtener; y si todos los empleados en ella, el goce de
uniformes, 'y demds' privilegios. b s
: El Sr. Espinosa dixo: »que esto ya estaba declara=
do desde que se aprobd el Reglamento de esta. Sccretaria,
donde se previene en el artichlo 4.> que sean iguales res-
pectivamente los empleados de la ‘Secretaria ‘de la - Junta

con los ‘de Estado, en el goce de todos los fueros y pri=
vilegios en su caso.* b=

Se levanto la Sesiom.

" Dia 20 de Enero de 1822.
No hubo Sesion.

Sesion del dia 21 de Enero de 1822,

Se leyeron y aprobaron Ia acta del dia 19 y las Grdenes
y decretos consiguientes. . el ' :

Se ley6é un oficio del Sr. Ministro de¢ la Guerra en
«que se inserta un decreto expedido por la Regencia, conce-
diendo el tratamiento de. Schoria al Secretario del Sr. Almi-
rante, ¥ habiéndose preguntado si se contestaba de -entera-
do, se resolvi que mo. '

El $r. Ieaza hizo presente; »que estaba en ' las atri~
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buciones de la Regencia el cjncedcr tales honore
i Se pregunté de Orden del Sr.. Presidente, si se pa—
saba este asupto 4 Comision, y se resolvid igualmente que
no, en cuya atencion se entré 4 la diccusion.

" Bl Sr. Espinosa dixo: »que no  se ha llegado 2
‘erear el Tribupal, de Almirantazgo, y que ‘de consiguiente
mal_se_ podrian conceder honores al “Secretario de. un. Tri-
bonal no, existente. :

El Sr. Azcidrate anadié: »que el tratamiento de Se-
fiorfa concedido 4 los Oficiales primeros de las Secretarias de
Estado, fue por el trato. inmediato con el poder executivo,
lo que_-no sucede con el Secetario del Serenisimo Sr.. Almi-
rante,

3. e

; El Sr. Icaza indicd: »que acaso dependerian estas
dudas_de lo mal puesto que esta el oficio:
, El Sr, Espinosa volvio 4 heblar * diciendo: » que . no
éra lo mismo conceder honmores 4 ~una persona ‘que 4 una
plazas. y pidid se leyese el Reglamento. de. las; Capitanias
gen:nales’ R R j

Se. layeron las facultades concedidas por esta Sobera-
pa Junig al Srmd. Sr. Tturbide como Almirante del Impe-
rio, 'y no_el reglamento mencionado por estat en poder de
la Comision. " e

El Sr. Alcocer expuso: »que. para Tribunal no se
requiere la reunion. de muchos individuos, y que asi puede
entenderse por Tribunal del Almirantazgo al Almirante mis—
mo, y que en virtud de que su Secretario temia que tratar
COM extrangeros, no habia inconveniente en (ll_.l:eula_ Regencia
le concedicse los honores referidos.

E| Sr. Presidente mandd se preguntase si s¢ daba
la aprobacion d¢ la gracia concedida, y set resolvié” por ma=
yoria de votos afirmativamente. S

. Se leyS una solicitud de D. Gabriel Tturbe relativaial
pago de derechos de la Fragata Atocha, y paso 4 la Comi-
sion donde estin los antecedentgs. :

2 Se leyd el dictamen de la de Relaciones “exteriores,.
sobre Ta'colicitud de D, Juan Hall para que s¢ le, conceda
pasaporte y Geden de ‘que. no, se abran sus c(_)f'res, y para
qiie “sele ‘permita abrir- un- registro de seis millones dé pe-
sos, La Comision fund$ no_haber inconvenicate en 1o pri-

meror.en. icudnto 4 lo segundo, que se debs' 'sugetar 4 Tlas
leyes del pais..:_y en cuanto al registro, que no es asunto
de pronta decision, y que debia esperarse 4 -que la Comision
de Hacienda exponga su dictamen.

Se. resolviG en todo de . conformidad, y sobre el pun=
to en que concluye la Comision acerca de un proyecto de
ley relativo al modo con que deben en lo interior del Impe-
rio. conducirse de un punto 4 otro los equipages y baules,
se mand$ volviese 4 la misma, para que extienda dicho pro-’
yecto. '

Se leyo la adicion del 8r. Sanchez ‘Enciso, sobré lo
acordado’-en’ la’ Sesion antervior) relative al ‘fueto ifclesi;’{sti-'
€O en negocios (_:]E libertad de Imprenta, que 4 la letra di=
ce: » En los articulos 75 7y 076 del reglamento, despues de
la expresion, & la. Audiencia. territorial, anidase: y si fue-
re Eclesidstico al Tribunal competente.” Fué admitida 4
discusion. : :

: El Sr. Presidente noté: »que por las ocupaciones de!
algunos seflores Vocales ‘de la Junta, le - parccia deberse cir=
eunscribir el mimero fundamental al de 3o.

El Sr. Jasiregui indico: »que esto se resolviese'cuan=
do -hubiese mayor niimero de sefiores de los que habia hoy.®
g dFJE‘-.Sr. E.spz/ma;r_a_ dixo: » que adoptindose la proposi=
3:;(:11:;& «e;ﬁ. Sr. Jairegui, ya mo se ;onsidéraba que * habia

© /Sediscutié el punto de cual era la totalidad que se
requeria - para scsion, y los sediores Espinosa, Alcocer ¥
Jadiregui dixeron: »que el de 33 que son los' nombrados
Vocales de la Junta: Bl Sr. Suarez Pereda dixo: » que el
25, segun la mente del Sr. Generalfsimo,® 'y finalmente no
habicndo mas ‘que 16 Vocales, se suspendio el punto, y se
Ievant? la Sesion, mandandose 'agregar en ‘esta acta la’ s);lva
que hizo el Sr.  Sanchez Enciso el dia anterior, que entre-
go al efecto, 'y es 4 la letra como sigue.=Aprobada la pri~
mera proposicion sobre la suspension del ‘artfculo 74 del Re-
glamento . respecto 4 los Eclesiisticos, protesté salvar mi vo-
toy que fué, que los Eclesiasticos por delitos de' libertad de
imprentg no fueran cdstigados ‘con' las penas’ prescritas ‘por el

mismo reglamento, sino solo por ‘las' que estdn establecidas

32 , .
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por ‘los sagrados Clnoness México Enero 21 de: 1822.=Jo=
sé-Sanchez Enciso. ; i
-y-Se levantd  la Sesion,

i Sesion deldia bz de Fnero- de 1825,

Se leyeron y aptobaron la acta del. dia anterior, y ordenes
respectzyvast . - :
Se¢ leyd un oficio del Ministerio de Relaciones, acom~
paiiaadlo una exposicion.de [ Abademia de! S. Carlos, re-
lativo 4. estar: en necesidad de  cerrarse por’ ne tencr deque
subsistir.isus pensionistassc; B - :
... Otgo,.. dzky Ministerio de Hacienda, acompanando: um
proyecto de la Junta de arbitrios, sobre habilitacion de «pa=
pel -mon:da, ambos se. pasaron 4 la Comision « de  Hacienda.:
Otro del Avyustamiento de esta Cdrte instando pot
la’, aprobacion - del Reglamento ' de- Alealdes duxiliares, y una
solicitud: de. Di Nestor. Reyes, sobte ipago de reales: queba
suplido para el Exéecito Trigarante: unp y 10otro se: pasarom
4 laComision donde - estan . los ‘antecedentes.
Una ' representacion de D., Vicente INéxera, sobrefqué:
seicomponga el caminos; de Acapulco,y se ‘mandd que ocur=

riésa |4 la- Diputacion: Provincial. =

El Sr. Presidente propuso se resolviese el puita del’
nmero deseiores: Vocales: necesario  para 'que hubiése Se=
sion; en consideracion . 4 la necesidad que: dyer hubo 'de: de=
varitarla, por mo  estar completo, ¢l némero: prevenido.

El Sr. Tagle indicé: » que no hay motivo de duda,
pues -estd resuelto qus para que’ haya Sision ey nécesaria la:

concurrencia de la mitad y uno amas de los: sefiores Viocales,:

y: ‘tambien: es claro que. estos ; son  p ; ; {
Bl Sr. Presidente expuso: »que en virtad «de las:
ocupaciones indispensables: de . los seiiores Sotarriva, 'y Hor-
beaoso, v 4 qus -la mente del St Generalisimo explicada emt
o ) i P -
Tacubaya, -segun dixo ayer el Sr. Suarez  Pereda, fué-de
2 ‘n . - - ’
iz la- Junta se -compusiese de2¢ individaos, acaso. sei po—
Do 16 ; ) ’ _
drfa minorat ;sg nOmMero fundamental.®

Se.mandd preguntar si esté. erael:de 33,7y el SroTa=

gk dixo: qu: siendo esto un hecho, no sé podia votar na-=
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da’en contratioy por lo que se podria hacer la prepufita en
otros términos.® . G

EL Sr. Alcocer expuso: »que ya habia dicho ‘ayer que
para’ disminuit’ el nimero fundsmental, ‘era’ necesario quitar 4
los sedores impedidos la calidad de Vocales. £ BY
s El Sr. Hspinosa: »que”s¢ mancje esto con ‘delica-
deza, pues aunque los sedores impedidos ‘no concurren, <8
por | una ocupacion legitima que no los priva de ser Vo-
cales, y ‘que la- pregunta debfa | hacer sobre el mimero
de Vocales que s¢ necesitan’ para que “haya! Sesion.
: El Sr. Fagoaga apoyd lo que’ habia dicho el §r
Tagle. - :
El Sr. Presidente volvié 4 exponer: » que ‘el moti-~
vo ‘de esta discusion fué, la- necesidad de levantir ayer’ la
Sesion ' por ‘no estir completo el ndmero prevenido:* y en
consecuencia el ~ Sro Teaza leyd la indicacion que escribié
del ‘mismo 'Sty reducida d »que ‘en. atenciod’ 4 ‘que los “se=
fiores - Sotarriva, Bustamarte y '~ Horbegoso estin ocupados por
el Gobierno en utilidgd del . Imperio, s¢ declara que ¢s ni-
mero  bastanter para-las Sesiones de la Juata Soberana el def
16, sin embargo, de ser la totalidad de DS :

Se preguntdsi seradmitia 4 disgusion, y se voté que
sfv Bl Srv Tagle: »que en los'términos en- qus se ha he=

“cho. la indicacion nada“se! ‘avanza, pues solo es la diferen-

‘¢ia ‘de umo, 'y ‘para esto se iba 2 québrantar un articulo
fundamental: € Preguntindose si estaba cl asuato en estado
‘de votarse, y -tesolviendose que.si, se deseché. )

Se proguntd si bastaria el ndmero de 13, -y -se re-
solvié ‘que noy: por o que.se daclasé now podia’ variarse la-ba~
se' adoptada; ‘de’'que para que haya Sesion ‘€s 'necesaria ‘ la
mitad de los 33, y uno mas. A i

Se leyd la representacion del Ayuntamiento de Que-

 gdtaro; sobre  aumentar €l ndmero de 'sus Alcaldes, y' el de-

creto, “delas Cdrtes d¢ Hspaiia que habla de la materia: y
e cosecnéncidy. ol Sz Fagoaga dixo: » podia concedersele
que nombrase un Alcalde! mas, 'y -un Juez ‘de Tetras. *

' “E| S. Alrocer indicG: »que convendria pedir un ex-
gediente que sobre este asunto existe ‘en ‘la  Diputdcion
Provincial,

El Sr. Tagle expuso: »que la acta impresa mo po—
%
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dia- menos de estir equivaca, suponiendo que la. determi=

nacion relativa 4 México ‘era estensiva en su toralidad 4 las

demis ciudadgs del Imperio, :

El Sr. Espinosa hizo 'ver: »que se -habia ; declarade
ya en dicha Sesion quoe 4, todas las ciudades que. pidiesen
el aumento de Alcaldes, se les comcediese, y que faltaba es-
ta adicion en la acta impresa que debe correjirse.

Se declard discutido el punto suficientemente, .y pre-
guntandose si se goncedian: 2, Querdtaro dos Adealdes mis,
se resolvig. por: la. afirmativa, como asimismo -que 4.-la cius
dad de Guadalaxaral se. conceda el nimero. que deba terner,
segun su poblacion y con arreglo al citado decreto de 28
ds Marzo de 820 de las Gdrtas. Espanolas, y 4 lai indica-
cion. que hizd el Sr. Presidente. :

Eb Sr. Fagoaga indicd. »que estos Alcaldes: nueva-
mente nombrados- no: exerzan la jurisdiccion | ordinariay. sine
solamente. las funciones: prevenidas por la: Constitucion. &

" _ElL Sp. Espinnsa demostré: »que- la jurisdiceion - or=
dinaria en. esas ciudades no se’ les ha congedide 4 los Al
caldés por. su néimero; sino por ser Alcaldes, lo- que apoyé ek
Sr. Azcdrate. ]

ElL Sr. Fagoazgg contesté: mque en efecto- era sdlida
la_reflexion del Sr. Espinosay pero. que sin. embargo  creia
nque la jurisdiccion exercida en la-actualidad: por. los Al=
caldes ordinarios; . tenia: poxr fundamento segun - lac expresiofn

dei la- ley; la posesion em: que habian: estado, de' exerceérlay -

cuya circunstancia- solo se verificaba en:los dos.

EL- Sr. Tagle: »que reducida la icuestion-4 estos tér~"

minosy | si- bas. mismasofacultades que; tenian los, otres, ten=

drdn: los mucvamente: concedidos, era; de: la misma opiniom:

7

del Sr. Espinosa 2

Se mandd. hacer. la! pregunta- como dixo el Sr. Ta-
gley v ek Sr.. Jiuregui - pidié: se . leyese: el decreto de las
Cortes- de - Espana de -9 de: Octubre: dé. 812, sobte-la ju=
risdiccion, - ordinaria; que.- se -concede &' los: Alcaldes de. los
pucblos donds: no- hay Jueces de: letras. '

Se! preguntd, si se.aprobaba la indicacion del Sr. Es-
pinpsay ¥ se acordd: que sk

Se mandaron pedir igualmente los antecedentes que el
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Sr. Alcocer expuso hallarse en' la Diputacion: Provincial so=
bre. Jueces de letras: -

Se leyd el Dictamen de la Comision de Policfa - so=
bre- Taquigrafos, reducido 4 que se exite 4 la Regencia pa-
ra que ponga: en corriente la oficina de redaccion: del dia-
rio de: Gdrres. ' ;

El Sr.. Fagoaga dixo: »que la Regencia no puede
establecer’ ung oficina, cuyo establecimiento toca al cuerpo
legislativo. ** _ ] :

El Sr. Espingsa propusor mque se asigne sueldo a
los - Taquigrafos y se' anuncie al piiblico, para que ocurran, *
y se mandé volver 4 la Comision para que refundiese suDic=
tamen conforme & lo discutido.

 Se leyd el Dictamen de las Comisiones de Justicia y
Guerra unidasy sobre desafuero de militares por delito- de:ro=
bo, y despues de unal ligera discusion, se: preguntd si ‘es-
taba ‘en el caso' de votarse; y se resolvié que si e lo’ ges
neral. e i

Se leyé la 1°. proposicion, y el Sr. EBspinosa dixor
»que segun  ella quedaba el desorden en: el mismo estado
con el Dictamen de la Comision. ' o

El Sr. Fagoaga repuso: »que la Comision  habia te=
nido--en consideracion las preocupaciones sobre fueros, y - queé
se habian pulsado inconvenientes en privar i los ladrones del
fuero militar. ' :

El Sr. Azedrate hizo un discurso exitando 4 la So-
berana Junfa: para que fome: providencias severas centra los
ladrones, haciendo ver que es muy conveniente privarlos de
dicho fuero. :

" El Sr. Espinosa apoyé lo mismo y afiadis: »que no
se encargé 4 la Comision refiricse las leyes penales contra
los: ladrones, porque! esto bien lo sabia S. M.; sino/que pre=
sentase: en 'su dictamen : unas ‘medidas’ extraordinarias'. y segu=
ras de desaforar 4 los robadores: militares, para evitar el no=
torioy- extraordinario: y ‘escandaloso desorden -en esta manteria.

El Sr. Suarez. Pereda dixo: »que se habia pasado
4 la Comision el escrito de Daza, no para que dixese si se '

. habia  de establecer una ley para que los militares perdiesen

el fuero’ en delitos de  robo; sino- para que se. dixese si con='
forme 4 las ‘establecidas Joo perdian’ 6 no:y. por eso fué mes
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«esarior “asentar «las que’ los desgforaban antes, y las que.los
resrituian despues, y que decir lo contrario era una equi-
vocacion. ©

- Fl Sr. Tagle: dixo:. »que’ aungue los fueros 'no- se
concedieron para hacer impunes los . delitos,  de hecho - logran
sus individuos cierta impunidad que es en extremo perjudi=
«cial: ‘al ~piiblico, ¥ que mas se deben respetar.las luces que
Jas - preocupaciones, . por o’ que era de seatic que volviese ‘4
pasar el asunto 2 la Comision, para que con arreglo :diclo
expuesto’ diese. su Dictamen.* :

: El Sr. Fagoaga dixo: »que eran bastante conoeidos
Jos principios en que :se fundaron ' los sefores Preopinantes;

por lo que era de sentic no pasase 4 la Comision rel asan=

£0,isin ‘que 'se resolviess si ‘oo debias mantener el fuero, pa-
va sobre esta -base: fundir la Comision su Dictamen.*
Se' pregunté 4 indicacion del Sr. ' Azcdrate, si se
aprobaba el Dictamen:de la Comision ¢n = lo . generalz y 'se
resolvié que mo, y. que volviera a la misma con los obje=
. to3 lindicados. :
o u122 EluSr. [ Fagoaga pidid se le acompanasen . Oftros se=
fiores Vocales, por estér impedidos algunos sefiores ‘de la Go=
mision!s poricsus - ocupaciones, y el St Presidente nombrd 4
los> sefores:- Bustamante  (1Ds . José Maria)y y Marqués de
: Salvatierra. g : :
Se levantd la Sesion.
ol euiSesion del dia 23 de Enero de 1822,

~i c

Se leyeron 'y "aprobaron la ‘acta del dia anterior, y el De-
creto 'y Grdenes respectivas. Lo
.. “EloS# . Presidente mandé’ leer el articulo 1.2 del ca-
pitulo 4.% del Reglamento interior derla Soberana Junta que
dice: | LosivVocales asistirdn: i las « Sesiones ordiviarias ¥
st aondinavias: sean. piiblicas: & secretas.,  desde que s
principien hasta que se concliyany sin trasladarse del uno
al otro-lade, mi mudar: de asiento en la misma  Sesion:
Se levs un oficio del  Ministerio: de Hacienda 4 que
ser acompaiia iun-proyecto .de loteria de D. Estevan Toscano,
yse .pasé.4 laComision:de Hacienda. 0. sl £ sond

2254

Otro del Ministerio-de Relaciones, acompafiando la ‘expos
sicion del Rector y Catedraticos .del Colegio de 'S Tldefon=
o con un oficio del Serenisimo Sr. Generalicimo, para que
recigan ‘en S. A. las facultades que tenian los Vireyes res=
pecto & aquel Colegio como Vice-patronos, la que expland
el Sr. Jeaza, concluyendo en que se resolviese luego.

' Ei-8r. Lobo indict: » qus  volviese drla Regencia pa-
ra qus proveyese & lo que considerase necesario” en) dicho
Colegio.

El 8. Fagoaga apoyé lo mismo, afiadiendo: »que
enandooen dacubaya se dixo quese recibiese en esta Cérte
al Serenisimo. Sr. Generalisimo con -la: ceremonia  propia.dek
Vicepattonato real; no era concederle. todas. las facultades
que 4 dste corresponden ook _ -

. " El Sr. Maldonado propusor » que (siendo” una atribu=
glon: del poder executivo resolver en el caso sobre que rue=
da la Consulta, se¢ devuelva 4 la Regencia para que en’ uso
de sus facultades, disponga: lo conveniente, y asi se. mandd.

Se leyé lotro oficio. del- Ministerio. de Hacienda acome
paiando un ., Estado ' del “ultimo quinquenio: de los- productos
que ha rendido el Apartado, y se pas6 4 la. Comision: de
Mineria -

Se leyS una Consulta del Gefe politico sobre la pre=
sidencia de  Juntas Electorales; y el Sr. Presidente -dixo:
sque esto ‘no (ofrecia  duda:. por tocar resolver las- que se
ofreciesen "4 las -mismas Juntas.

El 87 Tagle indicd:  »deberse. estar "4 lo resuelto,
sobre que en todos los puntos omisos en la. Gonvocatoria
rija- la ‘Constitucion Espafiola.

.. - El Sr.. Azcdrate pidié se pasase 4 la Comision xes-

pectiva, y asi se ‘mandé. -

S¢ leyd un oficio del Ministerio de Justicia:acompas
fdndo una solicitud det' Lic, D. -Mariano Poreal sobre judi-.
catura de letras de Puebla, y se pasé 4 la Comision. de:
Consnltas. ; -

Una queja del Capitan D. Leonardo Arias, sobre que
estando - pendicnte :la -aprobacion del la sentencia .que did el
Gonsejo de (Gusrra; en suicausa y se le mandaba’ salic 4 las
érdenes del St. Guerteros $¢ mandd- que ocurra-donde toca.

Se ley6 un oficio del Ministerio de. Hacienda - sobre -




