ce en su declaracion foja 5 cuaderno 4.° que en el tiempe
que sirvié al general Negrete jamds lo ocupé de correo, ni lo
mands ¢ viage sino en setiembre del afio de 26 & Perote &
conducir 4 aquel castilloal cadete D. Sixto Brizuela. Advierta,
de paso, aqui el consejo la perfecta conformidad de los di-
chos de todos estos individuos con las deposiciones del gene-
ral mi defendido.

D. Luis Ugarte, con quien refiere Bejar haber tenido la
conversacion que hemos visto, dice en su declaracion de foja
504 vuelta cuaderno 1.° que nade dijo @ Mariano Bejar de
Hezada de carreos, ni de la de Martinez en clase de tal, como
que sabia que su objeto era entregar cantidad de reales que
traia del padte Orozco para el sefior Negrete: que no podia
haber tenido confianza con Bejar, pues lo trataba como 4 un
arriero, y en fin que la conversacion sobre temores de revo-
lucion que ¢l tuvo (no con Bejar, sino con D. Francisco Gar-
eia, y aquel pudo haber escuchado) se fundaba solamente en
la division de partidos de yorkinos y escoceses.

Queda pues demostrado por todos los individuos & quie-
nes refiri¢ Bejar su dicho y por el careo de él con Martinez,
que es falsisima la remision y recibo de varios corrcos por ¢l
general mi defendido, y confirmado mas y mas, que Martinez’
ro le ha servido en este oficio. 3

Si como se ha demostrado falsa fuera cierta la especie de
Jos correos, gresultara, por solo eso, delifo en el general Negrete?
Ciertamente que no: un hombre de negocios, como él ha si-
‘do siempre, puede mandar y recibir propios sin ser sospecho-
g0, y seria necesario probar antes, & quien fueron esos correos
y que las cartas que llevaban encerraban veneno; sin esto ne
ge hacia mas que abultar especies para engrosar los autos.

Concluyamos yala tela zemorana pésimamente urdida, con
el ligeio exdmen de las otfras especies de este Bejar. Dica
que Negrete remitia dinero desde México al giiero Avalos, y
d@ Feliz Diaz, del que dltimamente habian recibido doscientos
pesos el primero y ciento el segundo, y que asi se lo wseguré
B, Luz Enriguez. _

Bien pudiera ser cierto todo este relato sin que de &
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resultara cargo ninguno al general, pues enviar dinero 4 dos’
sugetos otro que tiene giros y negociaciones, es cosa frecuen-
tisima € inocéntisimas pero ni aun asi es cierta, sino invencion
calumniosa.

En efecto, examinado ¢l general Negrete, declara que &
Piaz nunca ha dado dinéro: que & Avalos jamés le ha remiti-
doun medio real desde México, ni didole otra partida que la
«e cien pesos, en calidad de préstamo, para habilitacion de su
rancho, ¢uando vivié en la willa- de Zamora. Examinado Ava-
dos & foja 17 del-cuaderno .9 dice que, ha fres 6 cuatro afios
ocurrid al’ general Negrete para que le prestara cien pesos: loa
que le facilité én la villa de Zamora, donde dicho sefior esta-
bayy que ignora hdya entregado nunca otra suma pdra él. Exa-
minade Diaz declara & foja 16 del cuaderno 9.° que jamds
ha pedido ni ‘recibido del general ningun dinero ni- tenido con
£l otras relaciones que haberle ofrecido el general su  protec-
cion cuando el que declara dis ‘el grito de independencia en o
#redad ( note aqui el consejo el amor de mi defendido &
la independencia mexicana), y que por eso ocurrié & ¢l en el
afio de 23 para un asunto que tenia pendiente cen el coronel
@tero. Por dltimo D. Lauz Euriquez, 4 cuj;ro dicho se refie-
re Bejar, declara & foja 18 del cuaderne 9.° en 29 de julie
de 27, que llevaba tres afios de no haber visto & Bejar hasta
«cho dias antes de la declaracion que esth dando; por lo que
not le dijo, ‘pero ni pudo decirle, Zal especie; y antes hien en
la c(.mcurrcncia,r ocho dias anterior 4 esta declaracion, le 7z
convino agriamente por haberlo citado con tanta JSalsedad, y
#ido’ causa ‘de que lo Hamasen 4 declarar en el juzgado 1.9
e aquel pueblo; & lo que Bejar le protesté que no habia. di-
¢ho: semejante cosa él, sino Mendez (el susodicho escribano)
¥ que no hallaba’ razones con qiee convencerlo de esto, y salis-
Jacerlos y par ditimo vierte la*fisma especie de los cien pesos
& Avalos, con' relacion 4 la misma época, y- al- propio obje-
to’ que ha declarado ‘este, y el general mi defendido. Parece
10 pudiera desearse mayor aclaracion de la verdad.

He concluidn “el segundo rame de sospechas que arroja-

ban las“actuaciones practicadas en Valladolid y Zamora, §
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que di¢ margen el coronel La Madrid, y creo haber demos-
trado, y que estard ¢l consejo convencido de que ellas mis-
as se han desvanecido hasta no dejar rastro de su existen-
cia, con las mismas actuaciones de los autos ejecutadas para
ponerlas en claro: triunfé, repité la inocencia, y seguird
triunfando.

La 3-* y idltima fuente de sospechas contra el sefior ge-
neral mi defendido se contiene en las actuaciones que de las
«causas del padre Martinez, general Arana, padre Arenas y
Segura, se han estraido en testimonio, y se han agregado 4
la del generallNegrete, y obran en el 7.° cnaderno de estos
autos. Habra notado conmigo el consejo lo indigesto y em-
brollado del testimonio que da principio al mencionado cua-
derno en fojas 29; pues casi ningun documento de los que contie=
ne esid nfegro, ninguna de las carfas tiene fecha y no mi-
nistra las ciccunstancias necesarias para proceder con total se-
guridad al examen crifico-legal de lo que encierran. Estos
defectos sustanciales que tiene reclamados el general Negrete,
Je han sido todavia menos perjudiciales que el habérsele ne-
gado el careo personal con los mencionados reos, como '10 pi-
di6 y exigi6 con tanto empefo, y yo créo era necesario en
nuestro sistema judicial. Cerradas estas puertas por donde
habriamos descubierto la verdad, sin fafiga, y & poquisima
costa, e es indispensable buscarla con algun mas rodeo, pe-
ro con plena seguridad de que ella se presentard al fin, se-
gun acostumbra, & dar el dsculo de paz & la inocencia.

Que entren én horabuena la malignidad y la cavilacion
4 la lectura de este testimonio: ¢Qué deduciran de él, des-
pues de todes sus esfuerzos y deseos? que el padre Marti-
nez dijo, en conversaciones y cartas que se le atribuyen, que
contaba para sus planes con el ﬂifnemt Negrele:. que en sus
deliries maquinaba ponerlo en“Wbertad y que despuc‘es ld-e li-
bre se lo figuraba obrand _'unsonanciaﬂcon sus; quiméricos
deseos: que se aventurs§ SMEescribirle una carta para sedu-
cirlo con el athago de porig@fibre, la que aunque nunca se en-
trego al general (y jojald se @hubiera entregado como debid ser!)
4 Martinez se le hizo creer que quedaba entregada, ¥ el
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general de acuerdo y- descando su libertad. Esto y nada mas
deduciria el mas maligno y caviloso, 4 quien permitiendo sin
conceder, que todo eso estuviera alli legalmente probado, le
pregﬁntaria cualquier juez sensato é imparcial: supuesto que
el delito esth en ser cdmplice del padre Martinez y no en
que él lo haya dicho, gesti probada la complicidad del ge-
neral Negrete con alguna de las pruebas que exigen nues-
tras leyes? No, ni con una sola, porque la confesion del reo
en la cual se admiran cuantos caracteres distinguen 4 la ver-
dad en todas partes, destruye todo indicio aun remoto de
que jamas tuviera la mas ligera connivencia de ninguna es-
pecie con dicho conspirador; documentos, no existe uno siguie-
ra: festigos, no hay uno solo, no ya de vista, pero ni de oidas
con referencia al reo: indicios vehementes, tampoco, y aun los
leves y remotos, examinados, desaparecen come el humo. Pues
si no esti probada su complicidad, todo quedara reducido 4
que lo dijo el padre Martinez. ;Pero ese padre di6 alguna ra-
zon, dié algun fundamento de su dicho? Ninguno, absoluta-
mente ninguno; asi lo declaran todos los que nos presentan
para comprobar que el padre Martinez virtic tales especies,
y son Velasco, Torrgjon, Pimentel, y Jimenez: pues si el pa-
dre Martinez no les dié razon ni fundamente de su dicho,
dqué nos importa este en lo legal, ni qué cargo se puede ha-
cer al general Negrete? ;Es acaso el hombre responsable de
las acciones, estravios y delirios de otro hombre?

Pero hay mas: :Es absolufa 6 al menos legalmente cier-
{0, que el padre Martinez escribio esas cartas, y tuvo esas
conversaciones? ;Reconocié aquellas por suyas, ¢ confesé es-
tas otras? Nunca, nien una sola vez, y se negé tenazmen-
te & responder, hasta la hora *del suplicio, & cuantas pregun-
tas se le hicieron. Solo nos quedd, pues en comprobacion de
que las cartas eran suyas, Wgghghil prueba del reconocimien-
to de - tres maestros de prifsil letras, que se halla tes-
timoniada 4 foja 146 cuaderno . pero ni esos maestros re-
conocieron fodas las carias, ni estin acordes en las mas de
ellas; ni esa prueba, como queda dicho, es en derecho peren-
foria: y en comprobacion de las couversa'::iones solo tenemos




105 testizos mencionadog, Velasco, Torrejon; Jimenez y Piz
menfel, cuya variedad, inverosimilitudes ' y 'descuidos, debili-
tan ‘4 tal grado sus testimonios que ‘casi’los anulun, y los
convierten en sospechosos.

Para patentizar al consejo todos Tos indicados vicios, ten-
go necesidad de analizar los documentos uno por uno, siguien-
do su mismo érden, 4 fin de no embrollar y confundir. Me di-
fundiré lo menos posible, continueme el consejo su paciencia..

Es el 1.2 ¢l parte dado al sefior ‘comandante géneral por
el teniente D. José Maria Velasco en t1 de abril del 'afio.
proximo pasado, el cual y los. demas que siguen, no 'se pa-
saron al fiscal de la causa del general Negrete, sino hasta
25 de agosto del propio afio, mas de cuatro meses despues
de hallarse preso. En dicha denuncia todo es ridiculo por par-
te del padre Martinez: todo es inverosimil en otro que no
fuera este padre, porque declarar & un hombre que se co-
noce por la primera vez los principales misterios de una cong-
piracion tramada contra nuestra independencia; quererlo ini-
ciar sabiendo: que es americano, y sin tener noticia de sue
opiniones; horrorizarlo con el pufial y el veneno que quita-
rian la vida & dos patriotas, y ofrecerle’ tambien 'que veria
correr la sangre de los wmericanos, son cosas 4 la verdad re-
pugnantisimas, y mucho mas lo es que se digan con el fin
de seducir: lo natural era que Martinez se reservara de un
americano desconocido que lo podia vender, y en el caso de
declararse haberlo verificado gradualmente, lisongedndole con
resultados alhagiieiios en el desarrollo del plan; gpero qué nue-
va especie de seduccion es esa de sangre y morfandad? ;4
quién. podia ocurrir para fal fin el mediodel Zerror, 'y me-
nos designar dos victimas tan caras & los americanos P Hs
pues preciso sospechar que, ¢ el tal padre"Martinez estaba
Toco, 6 yviéndose perdide queri’h.aiat‘gar su existencia embro-
llando. Sea de esto lo que fuere, el tal parte nodice'd'mi
defendido relacion especial, y asi paso al signiente.

Este, que se lee &' fojas 2 vuelta, es tambien de Velas-
c0, en el que despues de asegurar que el dicho padre escri-
Bi§ y remitid, con él, dos cartas 4 Escalante pidiéndole dine--
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"ro, (de las euales una dizque leyé el interesado, y contes-
“t6 a ella verbalmente, 'y la’otra no quiso ni leer, y did ds-
pera respuesta), concluye diciendo, que por ella se enfurecié

el padre Martinez, entré en conversaciones érduas,en las que

vertié la espresion de que solo Negrelfe stempre se habia por-

tado con honor v delicadeza, causa por' que se habia defermi-

nado fuese el que eomandase elyejército del Sur en union del

“general Arana. Este parte estd frunco, ni sabemos su fecha,
ni la de las cartas 4 Escalante ; en la causa de éste cons-
tard, tal vez, algo que ‘mas aclare la verdad; 4 mi solo me

toca contraerme al general Negrete. ;Diria en efecto esa es-
pecie "Martinez P quien sabe: él no la confesd jamds, y solo

Velasco la asegura. Pero suponiendo la hubiese dicho, si por

aquello de” porfarse siempre Negrefe con honor y delicadeza ,

aladia el padre Martinez 4 la ' conducta. politica observada

constantemente por el general, dijo una verdad: si aludia &

la observada en la conspiracion, mintié redondemenie, y co-

mo ninguna razon da de su dicho, ni al general resulta car-

go, v debe presumirse que este loco impostor, & quien sin la

menor duda acreditan de tal todos los siguientes documen-

tos, como ¢l consejo ird observando, solo quise, en esa hi-
potesi, confirmar & Velaseo, & quien ya suponia de su par-

tido. La destinacion del general «l mando del ¢jército. del Sur,

es otra de las pruebas del delirio, pues ni tal ejército exis-

tia, y despues veremos que el destino de Negrete dizque era
para tierra dentro segun un documento, y segun otro, que el
destino de Negrete habia sido combinado entre Martinez y Ara-

na, y en este parfe todavia no existia esa combinacion.

Sigue el tercer parte tambien de Velasco igualmente trun-

¢ y sin fecha, en ‘el ‘que avisa haberle. encargado Martinez
buscase un' ofieial eurapeo, porque les criollos eran traidores,
para que si ¢l eseribiatal general Negrete;en cuyo caso solo
Velasco ‘debia levar la cavta, hubiera: quien se quedara en
su lugar. Noto aqui lo primero, como: ya:lo noté mi defen-
dido, y no se le pudo-contestar ‘en los careos, que el padre
Marfinez, preso mucho antes:que el ;general y sin mas comu-

nicacion que ‘con’ Velaseo, no solo sabia la prision de Ne-




grete, sino el lugar distante de la capital donde se hallabe.
2Quién se lo diria? zCon qué motivo? adivinelo el consejo,
porque Velasco no pudo 6 no quiso contestarle ‘al general ta-
les preguntas. Noto ademas, que en cualquiera otro que en
Martinez seria inverosimil, que uno que se decia comisiona-
do reziv y director de uma combinacion tan vasta y tan di-
ficil, fuese tan grosero, mejor diré tan fonfo, que se pusiese
4 insultar & los criollos delante de uno de ellos, y de quien
estaba teniendo necesidad absoluta para todo; cuando nadie
hay que ignore lo que puede el paisanage aun en almas per-
versas.

Sigue & fojas 5 vuelta una carta, tambien trunca y sin
fecha, que se dice ser del padre Martinez & D. Pedro del
Valle. En ella lo conjura por el peligro en que se encuen-
tran, 4 que le dé doscientas onzas, por las que le habian
prometido poner d cuatro de los presos en libertad: le dice que
en tan corta cantidad cifran todos sus vidas, pues con ela
irian al Sur ¢l y Humardn, (nombre de Arana) solvarian d
Negrete, y los dos d todos, segun las grandes fuerzas con
que se contaba alli, en Puebla, Oajaca, México &c., cuyos
principales agentes todavia estaban salvos, y que de este éxi-
to no se debia dudar por la pericia de los dos dichos ge-
nerales, y porque estaban comprometidos d perder la vida, 6
& salir con la empresa. Esta carta, aqui tranca, se halla in-
tegra en la causa de D. Pedro del Valle, y se me asegura
(facil le serd al consejo hacerla traer) que entre las cosas
suprimidas dice & Valle, que puede fiarse de Velasco, pues
por los muchos servicios que habia prestado d lo. causa, lo ha-
bie nombrado su defensor. Ahora bien: yo dando por repeti.
do, que ni el padre confesé esta cartw por suya, ni el dicho
sip prueba y sin razon que vierte un hombre, y mas de la
calafia  de Martinez, puede perjudicar & otro en lo legal, ha-
ré notar dos o tres cosas al consejo. Primera: Martinez ase-
‘gura que le habian prometido poner 4 cuatro fuera de la car-
cel por doscientas onzas: gquién le habria hecho semejante
promesa, cuando solo se comunicaba con Velasco? Y quie-
nes serian esos cuatro presos de quien le hablé? Quien sa-

! 31
be. Lo cierto es, que en la carcel donde Martinez se halla-
ba no estaban los principales presos de esta conspiracion. Si
Velusco fue el gue se lo dijo, pues no pudo ser otro, ¢lo in-
venté de su cabeza ¢ en efecto se lo habian prometido? Lo
primero le hace muy poco honor y lo convierte en sospechoso;
y lo segundolo hace delintuente, porque no did parte del pro-
mitenfe nb de ‘la ocurrencia, al menos no consta en estos tes-
timonios: Noto lo segundo, que si las, doscientas onzas de-
bian invertirse en sobornar al que, 6 4 los que. habian de
dar esa libertad; scémo & pocos renglones se olvida de ello
el padre Martinez y dice que con esu cantidad irian €l y Ara-
na ‘al' Sar -4, salvar 4 Negrete? si no es que quiera decir ro
que la Mevarian, sino que les hadia facilitado la marcha di-
cha suma. Noto lo tercero, que asegura que aun estaban sal-
vos los principales agentes delas fuerfes reuniones de Puebla,
Oajaca vy Mézico. Si esto lo dijo el padre solo para persua-
dir 4 Valle, era wn embustero y embrollador, indigno de nin-
gun crédito,. (como lo era y probaré despues con eviden-
cia) y sien efecto era asi y el padre lo sabwe, ¢ Velasco no
indagé quienes eran esos principales agentes libres aitn, 10 que no
es creible en un investigador patriota como éste se ha .mostra-
do; 6 el padre no quiso descubrirlos preguntado, lo que tampo-
co es creible supuesta la confianza que de ¢l hacia, y mas sin
que Velasco hubiera aparentado resentivse y desyiarse para
obligarlo: ¢ si lo supo gpor qué no daria partef ¢Por qué no ha-
bremos visto que se prenda 4 ninguno de esos ageutes principa-
les? Noto en cuarto lugar que existiendo lilires esos agentes prin-
cipales y pendiendo la libertad y vida del general Negrete, que
creia Martinez en la conspiracion, y comprometido & snorir 6
salir con la empresa;, mas natural era se dirigiera, en solicitud

de las doscientas onzas, & esos agenles principales que estaban
libres, y corriendo tan inminente riesgo de ser descubiertos:
mas natural era ocurrir 4 la familia y amigos del general Ne-
grete, que harian en ese caso cualquier sacrificio por salvar-
' 1e la vida. ;Pues por qué se ocurre 4 D. Pedro del Valle, y
ni aun cerrada esa puente se toca & aquellas otrast Noto por
dltimé que sisegun consta en el primer parte de Velasco ya




grete, sino el lugar distante de la capital donde se hallaba.
2Quién se lo diria? 3Con' qué motive? adivinelo el consejo,
porque Velasco no pudo 6 no quiso contestarle ‘al general ta-
les preguntas. Noto ademas, que en cualguiera otro que en
Martinez seria inverosimil, que uno que se decia comisiona-
do reziv y director de uma combinacion tan vasta y tan di-
ficil, fuese tan grosero, mejor diré tan fonfo, que se pusiese
4 insultar 4 los criollos delante de uno de elles, y de quien
estaba teniendo mecesidad absoluta para todo; cuando nadie
hay que ignore lo que puede el paisanage aun en almas per-
versas.

Sigue 4 fojas S vuelta una carta, tambien Zrunca y sin
fecha, que se dice ser del padre Martinez & D. Pedro del
Valle. En ella lo conjura por el peligro en que se encuen-
tran, 4 que le dé doscientas onzas, por las que le habian
prometido poner @ cuatro de los presos en libertad: le dice que
en tan corta cantidad cifran todos sus vidas, pues con ela
irian al Sur él y Humardn, (nombre de Arana) selvarian d
Negrete, y los dos & todos, segun las grandes fuerzas con
que se contaba alli, en Puebla, Oajaca, México &c., cuyos
pr@ncipales agentes todavia estaban salvos, y que de este éxi-
to no se debia dudar por la pericia de los dos dichos ge-
nerales, y porque estaban comprometidos ¢ perder la vida, 6
¢ salir con la empresa. Esta carta, aqui trunca, se halla in-
tegra en la causa de D. Pedro del Valle, y se me asegura
(ficil le seri al consejo hacerla traer) que entre las cosas
suprimidas dice & Valle, que puede fiarse de Velasco, pues
por los muchos servicios que habia prestado d la causa, lo ha-
bia nombrado su defensor. Ahora bien: yo dando por repeti.
do, que ni el padre confesé esta carta por suya, ni el dicho
sip prueba y sin razon que vierte un hombre, y mas de la
calafia  de Martinez, puede perjudicar & otro en lo legal, ha-
ré notar dos o6 tres cosas al consejo. Primera: Martinez ase-
‘gura que le habian prometido poner & cuatro fuera de la car-
cel por doscientas onzas: gquién le habria hecho semejante
promesa, cuando solo se comunicaba con Velasco? ;Y quie-
nes serian esos cuatro presos de quien le hablé? Quien sa-
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be. Lo cierto es, que en la carcel donde Martinez se halla-
ba no estaban los principales presos de esta conspiracien. Si
Velasco fue ¢l que se lo dijo, pues no pudo ser otro, glo in-
ventd de su cabeza ¢ en efecto se lo habian prometido? Le
primero le hace muy poco honor y lo convierte en sospechoso;
y lo segundolo hace delintuente, porque no di¢ parte del pro-
mitenfe ntde ‘la ocurrencia, al menos no consta en estos tes-
- timonios. Noto lo segundo, que si las, doscientas onzas de-
bian invertirse en sobornar @l que, 6 & los que. habian de
dar esa libertad; jedémo & pocos renglones se olvida de ello
el padre Martinez y dice que con esa cantidad irian é1 y Ara-
na ‘al* Sur -4 salvar 4 Negvete? si no es que quiera decir no
que la Hevarian, sino que les hadia facilitado la marcha di-
cha suma. Noto lo tercero, que asegura que aun estaban sal-
vos los principales agentes de las fuertes reuniones de Puebla,
Oajaca y México. Si esto lo dijo el padre, solo para persua-
dir & Valle, era un embustero y embrollador, indigno de nin-
gun crédito,. (como lo era y probaré despues con eviden-
cia) y sien efecto era asi y el padre lo sabwa, ¢ Velaseo no
indagé quienes eran esos principales agentes libres ain, 1o que no
es creible en un investigador patriota como éste se ha mostra-
do; ¢ el padre no quiso descubrirlos preguntado, lo que tampo-
co es creible supuesta la confianza que de el hacia, y mas sin
que Velasco hubiera aparentado resentirse y desviarse para
obligarlo: ¢ si lo supo zpor qué no daria partef ;Por qué no ha-
bremos visto que se prenda 4 ninguno de esos agentes principa-
les? Noto en cunarto lugar que existiendo lilbres esos agentes prin-
cipales y pendiendo la libertad y vida del general Negrete, que
creia Martinez en la conspiracion, y comprometido & morir 6
salir -con la empresa; mas natural era se dirigiera, en solicitud
de las doscientas onzas, 4 esos agenles principales que estaban
libres, y corriendo tan inminente riesgo de ser descubiertos:
mas natural era ocurrir & la familia y amigos del general Ne-
grete, que harian en ese caso cualquier sacrificio por salyar-
le la yida. ;Pues por qué se ocurre & D. Pedro del Valle, y
ni.aun cerrada esa puerta se toca & aquellas otras? Noto por
dltimé que sisegun consta en el primer parte de Velasco ya
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mencionado, Ta’ ‘primera vez que vié ‘al padre’ Martinez' fue
en la prision y alli traté de sedneirlo, tcémo en la’ parte su-
primida de esta carfa aseg: i mrirtinez que lo habia nombra-
do defensor porlos servicios prestados ¢ la eausa? Mintié en

esto Martinez? No 1o dudo un instante, y esto me ‘ministra’

una prueba, entre miles, de lo embustero & indigno de fe que
erael tal padre, y Ta refleccion de qué si este’ dicho en nada
perjudicaba ni debié perjudicar al teniente Velaseo, & quien
4 pesar de él, se ha dejado, y justamente, “en libertad, por los
mismos capitulos, tampoco deben perjudicar al general Negre-
te las especies de ese impostor que le son relativas.

Sigue 4 la foj- 4. otra carta, fambien frunca ¥y sin fecha,
que -se supone ser del padre Martinez dirigida al padre car-
melita administrador de la hacienda de 8. Nicolds. En ella
conjurag igualmente & dicho padre con el riesgo en que se ha-
Tlaban 1os couspiradores: le dice que ya sabia (el padre carme-
lita) la fuerza con que se confaba enel Sur; en todo le habla
como & un cémplice suyo, y concluye diciéndole; aseguro que
puesto Arana dla cabeza de mil hombres salva ¢ Negrele, y los
dos arruinan la repiblica. Dando por répetidas mis observa«
ciones generales, pregunto. sesta carta es del padre Martinez?
Velasco 1o asegura en-su declaracion de foj. 9 vta. dPues co-
mo {i pesar de que -en ella se asegura la complicidad y cien:
cta de la conspiracion en el sugeto & quien se dirige, hasta aho-
ra se halla libre, y no sele ha hecho ningun cargo? A nins
gun buen critico se le harf combinable este hecho con ld ac-
tividad, celo, y re#iificacion de nuestros supremos magistrados,
sino en una de dos hipétesis; 6 en la de que la carta fuerd] ful-
sa, y una pura trama para ver sise descubria cgmplicidad del
padre carmelita por lo que contestard; lo ‘que no se logrd;
G.(y esto es lo mas seguro), enla dé que el gobierno ha es-
tado convencido de que el fal Martinez era un solemnisime

imposfor, y sus solos' dichos y embrollos no debian perjudi-

car al inocente. Si fuera cierta la primera, ya nose nos - podia
volver & argiiic con las aseveracionesde Velasco: ysilo es
la segunda por qué se hace mérito de lo que el mismo solem-

aisimo dmpostor ha' diche’ del general Negrete? ;Por qué s¢
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le acrimina por una carta que, dizque, le escribié, Yy veremos
luego? sSerd acaso la razon de diferencia el haber el padre
carmelita no solo no recibido la carta, sino encerrado al con-
ductor, y dado parte al gobierno? i0jala se hubiese levado al
general Negrete la que se dice que el padre le escribié, que
¥o juro por cuanto hay mas sagrado que no se habria contens
tado con prender y dar parte del conductor, sino que se ha-
bria .dejado Hevar & otros estremos mas espresivos todavia!
iOjala se le hubiese permitido el careo personal con el padre
Martinez, que el resultado habria sido la confusion y la ver-
glienza ' de este autor del embrollo!

Para acabar de confirmar al consejo en estas ideas, de®
Lo advertirle que sabedora la esposa del general Negrete, por
los periddicos de aquel tiempo, de la ida de Velasco 4 la ha-
cienda, iy de su objeto, se presents & un juez de lefras para
que llamase al padre administrador de dicha hacienda ylo
examinase al tenor del inten'ogatm'io; lo que verificado, ase-
gurd el padre que Felaseo no le hablé una sola palabra del ge-
neral Negrete, y que le presents un papel blanco diciéndole
era carta de Martinez escrifa con limon: estas ¥ otras parti-
cularidades constanen las 2 fojas que presento, y pido se asien!
ten, & la letra, y se haga venir ahora'la causa de Martinez pa-
ra ver si la carta de que se sacé el testimonio que vOy ana-
lizando estd escrita con limon ¢ de otro modo: interin yo
prosigo.

A la misma foja 4.2 sigue’ otra carta tambien frunca y
sin fecha, ‘que se dice ser de Martinez 4 Escalante; en ella
se habla de la libertad de ellos ¥ de Arana por merios de
200 onzas: que Arana ¥ €l marcharian al Sur; levantarian
la gente en masa, salvarian 4 Neg (se supone Negrete) y
con tan buenos gefes seria seguro el éxito, ¥ concluye con
que los principales agentes de la fuerza con que la conspiracion
contaba en Puebla, Oajaca ¥ México, estaban libres y ansia-
ban por este instante.

-Dé, aqui, el.consejo por repetidas las observaciones que
he hecho sobre las cartas anteriores de no haberla confesa-

do Martinez por suya, de no dar rfazon de su dicho §e. §e. que
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yo para no molestarlo diré solo; si los principales agentes es.
taban libres, jcémo Velasco no los descubria y denunciaba?
Si Martinez sabia que esos ansiaban por la liberfad de los
presos, solo podia saberlo por Velasco, quien ¢ le fingia y lo
engaifiaba, ¢ tenia conocimiento de quienes eran esos libres,
y cualquiera de las dos cosas lo desacredita plenamente. Si
en fin Martinez no sabia lo que afirmaba se agregaba esta
otra prueba & las innumerables que tenemos de que era un
embustero, y que por consiguiente sus dichos no pueden per-
judicar al general Negrete, ni 4 ninguno.

Sigue 4 la foja cuarta vuelta otra carta igualmente frun-
ea y sin fecha, dizque, dirigida por Martinez & D. José Maria
Ageo: en ella le dice que ha ocurrido d los miembros que aun
permanecen libres, y hasta la fecha solo franquearon 82 onzas.
{Llamo sobre esto la atencion del consejo): que junte Ageo
con Aldaco Guruzeta &c. lo mas que se pueda, que simo
los obligarén & romper el silencio; que Arana y ¢él-saldran
para el Sur, salvarin ¢ Neg y dardn el grito, que gritard
Puebla, cuyos agentes principales estin libres: que Negrete
hard gritar la Tierradentro: que esto es lo convenido entre ¢l
y Arana §c. &c. Repetidas las observaciones comunes, paso 4 lo
gue llama particularmente la atencion en esta carta. ; Con
gue los miembros que permanecian libres, y & quienes habia
ocurrido habian franqueado 82 onzas! aqui ya se asegura un
hecho, como observaréd el consejo, y un hecho cuya realidad
no podia ignorar Velasco, Gnico conducto de comunicacion
con el padre Martinez. Si el hecho fue cierto y Velasco
sabedor, 6 denuncié 4 esos miembros que aun estaban libres,
6 1n0. Si le primero scémo es que Bo se ha preso & ninguno?
y si lo segundo jeémo es que no se ha hecho lo mismo con
Velasco por encubridor de ellos? Pero si el hecho es falso,
como yo lo supongo, y Velasce sabe que lo es, ;cémo se po-
dri dar crédito en nada 4 quien wmiente tan descaradamente?
4Qué caso deberi hacerse de sus dichos, ni en conversacio-
nes ni en cartas? gy cémo siendo tan frecuente y tan indi-
simulable sw mentir y embrollar se pretenderi que sus aser-

z

tos puedan dafar al general Negrete ni & ninguno? Refle-
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xiono lo segundo que entre los que dice que han de dar, mien-
ta 4 Azevalo, nombre supuesto de D. Pedro del Valle, lue-
go no es este del nimero de los que habian dado las 82 on-
zas. Reflexiono lo tercero que dice, le envien el dinero con
el dador, de que deduzco, que tambien las 82 onzas vendrian
con él, si hubiera sido cierto que vinieron. Y reflexiono en
fin que aqui tiene el consejo la prueba de lo que le adver-
ti en el exdmen del 2.° parte de Velasco, que el destino de
Negrete alla era al sur, y aqui & Tierradentro, y que esta
combinacion era hecha por Martinez y Arana.

Sigue 4 foja 5 otra carta igualmente truneay sin fecha,
dizque, dirigida por Martinez & D. Gregorio de Arana, en
la que se le habla de narcotizar soldados, prender al presi-
dente con solos dos hombres, hacer venir 4 los ministros y
Jirmar érdenes, levantar los barrios en masa, apoderarse de
la tesoreria, y tantos, tantos otros delirios, que si la carta
fue cierta como Velasco lo asegura, suautor pertenecia de
derecho al hospital de locos: leerla solo equiyale & criticar-
la,- y yono perderé en eso mi tiempo, y solo transcribiré de
ella una frase, porque encierra la mayor defensa que se pu-
diera hacer del general Negrete. Si conviene, dice, asegurar
é Bravo y salvar @ Negrete, los mismos medios nos lo facili-
fan. He aqui sefiores puesto en duda, de un modo inter-
giversable, la conveniencia de poner d Negrete en libertad. Lue-
go Negrete no era miembro de la conspiracion, y mucho me-
nos el principal y de quien se tenia la mayor confiunza, co-
mo se ha dicho en documentos ya examinados, y se repetirh
en algunos de los que nos restan, que lo habia asegurado
el padre Martinez, porque si Negrete lo hubiera sido zpodria
dudar Martinez que convenia ponerlo en lLibertad? Le con-
sultaria & Avana sobre esa conveniencia, y & Arana con quien
se dice estaba de acuerdo para destinar 4 Negrete & Tierra-
dentro? :No destruye esta sola duda del padre Martinez to-
dos los asertos que se le han atribuido con relacion el gene-
ral Negrete? ¢No arguye ella que, antes por el contrario,
recelaba Martinez que libre Negrete contrariaria sus inten-
ciones y sus planes? ;Pues’ cémo se ha sospechado fuese
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complice: subordinado & un hombre tan delirante eomo I%*f-ar-
tinez y 4 una cabeza tan desatornillada como esti manifes-
tando toda esta carta?

Continué 4 fojas 6 el testimonio de un parte dado al
vice comandante general en 9 de junio de 827 firmado por
los tenientes Velasco y Torrejon, en el que le dice el pri-
mero, que . por su disposicion. se habia acompaﬁada. con el
segundo, y presentidoselo 4 Martinez, quien 1.e tenia hecho
encargo de seducir & un oficial para que sirviese 4 la 1}0«
ra de la contrarevolucion y fuga de los presos: que le hicie-
ron creer que Torrgion era Andaluz, y que asegurado Martinez
de que lo ere, despues de haber hecho con ¢l cuantas espe-
riencigs pudo, comenzé 4 franquebrsele, le dijo los gefes con
quienes contaba, nombrando enfre ellos & Negrete, le refiri6
el plan de prision del presidente y fuga .(le los.presos de
que ya nos hemos reido en la carta anterior, y dicen: en se-
guida escribis una carta para el general Negrete CON SU NOM-
BRE PROFIO la que mando le entregase yo mismo (Velasco) en
mano propia, la que no se entreg a dicho gefe por disposi-
cionde V. S.peropara el entender de Murtinez queds entregada, y
en reconocimiento me estendio los despachos de teniente coronel....
que acompaiio & V. S. FEn seguida escribié al geweral Ara-
ua dandole parte que ya habia escrito d Negrete y otras va-
rias cosas, en cuya carta ve el nombre supuesto de Humarans
tambien escribio al mismo general Arana una carta cerra—
da con oblea dirigida a él por conducto del tenienfe Torrcjon,
la gue. tampoco fue' entregada por disposicion de V. 8. Todo
esto y lo que reservamos para tiempo mas oporfuno, lenemos
el honor de ponerlo en conocimiento de V. S. &e.

He transcrito literalmente las palabras por las intere-
santes reflecciones que de ellas jnacen. ;Con que despues de
anuchas pruebas llegd 4 conmocer el P. Martinez que Torre-
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jon era andaluz! Yo desafio 4. cuantos conecen 4 este te-
niente & que me digan de buena fé si puede haber estre-
mos mas distantes que Zorrgjon y Jndaluz, y no digo el
examen, vy el examen interesado de un nativa de Andalu-

cia como Martinez, pero mi. el mio podrd sostener por diez
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minutos el teniente: Torrejon sin caer ‘en mil equivocos so-
bre las familias, circunstancias ¥ particalaridades de cual-
quiera pueblo de la dicha provincia.
un lado y vamos adelante.
versacion escribié Mar

Pero dejémos esto &
iCon. que en seguidade la con-
tinez una carta para el general Negrete
con su nombre propio y la entregé ¢ Pelasco para que la pusiera en,
lus manos del general! Adelante verémos que el
pio del general Negrete no existe en la tal carta, y que el
mismo Velasco en la prucha que da de que la carta era pa-
ra el general Negrete, se olvida ¥ contr
ta aqui, de que se la entr
de dicho general; y me limit

nombre pro-

adice lo que asien-
€20 para que la pusiera en manos
6 & advertir al consejo que por
este parfe firmado por el tenicnte Torrejon,
la tal carta, y aun siguis viendo escribic
dice

vid, este, escribir
la que despues se
que en seguida se escribis pare el general Arane; y Tor-
rejon no se salié antes que Velasco, sino en union suya, al
menos aqui no lo espresa, ni nos dice el motivo, y lo con-
tradice. Aquello de en seguida escribis’ una cartq pere Ara-
na. Pues & pesar de todo en el careo tenido por
con el general Negrete constante & fojas 29 wvuel
te séptimo cuaderno confiesa ssque la cart
s;da al presente acusado,

Torrejon
ta de es-
a que fue dirigi-
no la vié eseribir, ni sabe si es-
sylaba cervada con lacre 4 oblea, pues esa le. 8ACO el teniente Ve-
slasco.” Siendo esto asi, icémo firma un par
aquello de en seguide escribic al general Negrete con su nom-
bre propio? -Prosigamos.

La carta dicen, no se entregd ol General por disposicion
de V. 8. No puedo concebir como un documento tan infe-
resante para descubrir la complicidad del ge
dide, si la habia, no se dejase que leghra 4 sus manes.
¢No afirma Velazco, como despues verémos, que se le die-
ron todas las contrasefias para que el general no de

te en que cita

neral mi defen-

sconfia-

se de €17 Con tales reqiisitos habia casi seguridad de que

si_era el general cémplice, contestaria anuente Yok
prendas que ahora no podria recoger: tendriamos, pues

argara

les, ‘un
Justificante irrecusable del delito. ¢Pues por g

que 82 omit
un paso semejante y de fanto interpst
I J b
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Parece que aparenté Velasco it 4 dejar la carta y vol-
ver, aunque sin contestacion por eserifo, y sin decirnos aqui
qué fue lo que le dijo de palabra, si bien en el careo de
foja 31 vuelta de este cuaderno 7.° asegura que no- le di-
jo neda, como despues veremos; y prosigue contando en es-
te parte que el P, Martinez le dio en recompense el des-
pacho de teniente coronel, que acompaiia y se lee testimo-
niado 4 fojas 8 vuelta de este cuaderno. El despacho tiene
la fecha de 20 de mayo de 827, y el parte con que lo adjuntd,
la de 9 de junio del mismo afio; es decir 20 dias posterior.
¢ Cémo en premio de haber levado la carta, le dié los
despachos 20 dias antes de haberle hecho creer que la ha-
bia llevado? A no ser que el parte sea tan posterior al su-
ceso, como la entrega del despacho 4 su fecha. ;Cémo retu-
vo tanto tiempo el despacho en su poder pues no lo entre-
ga hasta 9 de jnnio, cuando parece que debia ser suma la
frecuencia con que viera y diera partes al comandante ge-
neral? Por dltimo, sefiores, las palabras con que concluye
dicho parfe abren gran puerta & las sospechas: ,,7odo es-
{0, dicen, y lo que reservamos para tiempo wmas oporiune, te-
nemos el honor de ponerlo en conocimiento de V. S.” Luego

antes no tenia de ello conocimiento. ;Y serh creible que al

entregarle las cartas, que disponia el comandante general no
se entregdran.& sus supuestos duefios, no le dijeran nada
de lo ocurrido? Pero si ya se lo habian dicho z& qué po-
nerlo zhora en su conocimiento? ;Serf acaso porque el mis-
mo comandante general asi se los mandd? ;Pero, qué tam-
bien les diria que dieran parfe y reservaran parte? Ademas,
estas reservas con un superior & quien nunca se debe ocul-
tar nada de materias tan grayes, estin bien en un sibdito,
y es creible que las tolere el superior? Sea de esto lo que
fuere, pasemos al otro documento.

El es un testimonio de la carta quese ‘dice escrita por
Martinez al general mi defendido: no tiene fecha ni estd co-
mo debiera estar original, pues no podia haber lugar mas pro-
pio. para una carta dirigida & Negrete, que la causa que 4 es-
te se ha formado. Martinez no la reconocio por suya como
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ninguna otra; pero aqui tenemos la particularidad sobre las
anteriores, de que ni siquiera se ha ocurrido 4 los maestros
de primeras letras para que la reconozcan ¥ confronten, pues
en la diligencia de fojas 146 cuaderno 1.° para nada se
mencliomx esa carta. 'Tal circunstancia, y la de no haberse
querido que llegue 4 las manos del general Negrete, como
parece lo exigia el bien y la vindicta piblica, pues era el
camino seguro para elevar el indicio & su término, ¥ aclarar
la culpabilidad ¢ inocencia del preso, me hacen pedir al con-
sejo.hnga venir esta carta original para que se confronte con el
testimonio, y se reconozca si es ¢ no de letra de Martinez; en-
tretanto yo hago algunas reflecciones sobre su contenido.

Los tenientes Velasco y Torrejon aseguran en su parte
como ha visto el consejo que la carta escrita por Martinez al
general Negrete tenia el nombre propio de dicho general: y
en esta ve el consejo que no -hay tal nombre, ni una sola vez
se le menciona. La prueba de haberla visto escribir los te-
nientes Velasco y Torrejon est4 destruida, en cuanto al se-
gundo, con lo que confesé en el careo, y dejamos ya visto;

" queda por consiguiente el solo dicho de Velasco, discordante

consigo mismo en la prueba que d& tomada de una carta 4
D-’ Gregorio Arana, de la que me encargaré cuando llegue al
examen de esta carta. Es pues, dudosisimo, y de contado no
3¢ ha probado legalmente, que esta carta de que vamos hablan
do fuese de Martinez, ni menos que la escribiese al general
Negrete.

Pero permitamos uno y otro, y aun supongamos que en
la carta se habléra espresamente de complicidad de mi defen-
tlic?o, d seria por esto delincuente? De ninguna manera. ;In-
feliz. sociedad en que 1la Jurisprudencia criminal llegéra éiese
grado de barbarie, que abriese tan ampliamente la puerta pa-
ra perder cualquiera 4 su enemigo! :Perjudicé la carta que
ya hemos visto al padre administrador de la hacienda de S.

3 ‘
Nicolds, no obstante que en ella se le trata de complice,

: o
que aqui no hay?

; Lt dPues por qué esta se querrd perjudique al
ener ? iQué 1 imaging j i

g f]!la egretel ;Qué mexicano Imaging jamis que se debie-
i hacer cargos al inmaculado y dignisimo presidente de lu repi-




blica, por aquella carta, gue dijo. un papel piblico haberle ves
nido de la Habaua, y hablirsele en ella, suponiéndolo anuen-
te & las miras ¢ intenciones del tirano de Espaiia contra
nuestra adorada independencia? Por el contrario, zquién no
ge llend de indignacion al leer entonces tal especie? ;Pues
por qué se hard cargo al general mi defendido del efecto de
la pura insolencia y desbarausto de un conspirador necio y
atolondrado & quien se le antojaba dirigirle una carta, y mu-
cho mas si el escritor es tan embustero y embrollon como he-
mos visto, y seguiremos viendo al padre Martinez? Bl delito
solo pudiera estar en que el general hubiera contestado, anuen-
te. Lo que no fue ni puede ser.

Esa carta, suponiéndola cierta, lejos de acriminar justifi-
ca 4 mi ver la inocencia del general Negrete. Léase con to-
do espacie, y déseme una sola espresion que denote estar
el general complicado de ante manc, 6 iniciado en las medi-
das y misterios revolucionarios. Analicese bien todo el lengua-
ge de ella, vy se verd, que no esel de un antiguo conocimien-
fo, ni el de un compromiso anferior; y la prueba mes la da el
mismo padre Martinez en todas las otras cartas atribuidas &
él qne hemos visto y seguiremos viendo. ;De qué modo tan
diverso se esplida en ellas, ya recordando especies, ya ame-
nazdndolos con su riesgo; ya dandoles el nombre fingido que
tenian- en la conspiracion &c. &c! Aqui, al general con quien
se habla no se le da nombre supuesio cuando todos los cons-
piradores lo tenian; luego este general no lo era. Aqui, no
se nota, sino el designio de seducir con el alago de la li-
bertad, & un preso ilustre, y de fascinarlo con la muititud de
recursos que se le finjian en los revolucionarios para ver si
4 lo menos por desesperado y resentido de verse preso y sos-
pechado abrazaba un partido en que jamés habia pensado, lo
que constaba bien al que eseribia. Dé aguies que se le desig-
ne hasta cuel era el grilo gue habia de dar; que se le prome-
tan instrucciones pera mas adelante, y para cuando estén en
mutun eomunicacions que se le deje entretanto libertad de
obrar, segun la amplitud de sus conocimienfos, que nada se
fe diga ni del rumbo del sur, ni del de iierradentro, ni de log
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doscientos hombres, que dizque, tenian en el primero de ellos;
ni sele miente & Bostiballeta, Pies, ¥ toda esa cdmica zam-
br.'a; Yy en fin que se le concluya prometiendo que todo lo que
hiciere se pondrd en convcimiento del soberano, seguramente
para la recompensa. Si Negiete hubiera sido anteriormente
df: la conspiracion, y de tanta confianza en ella, como nos han
dicho en otras partes, en vez de este lenguage, ¥ de todas
estas reservas, veriamos muchas referencias 4 los convenios &
ins‘trucciones anteriores; y no miramos una sola; lo que bas-
ta}'la para probar que esta era la vez 'p'rir'qera que el atrevie
miento ponia la pluma en mano de Martinez para dirigirse &
Negrete, y que ese atrevimiento no habia tenido otro estimu-
Io ni otro origen que saber estaba el general ‘preso y sospe-
chado. Todo esto es clarisimo y aun lo serd mas, analizando
algunas de las frases, : .

Tengo oficiales, dice, en diferentes cuerpos. Luego Ne-
grete no sabia los hubiera, y de consiguiente no era compli-
ce, nl mucho menos cémplice principal, porque & serlo, era
el primero que debia saber lo que se le dice, como desti-
nado general y era ociosisimo decirlo. Mas: dera verdad que
habia tales oficiales 6 mentira? Si lo primero, era forzoso que
(ya hubiera sido el compromiso de dichos oficiales anterior
4 la prision de Martinez, ya hubiera sido posterior) supie-
sen los tenientes Velasco y Torrejon quienes eran, pues no
comunicdndose Martinez con otros, solo por ellos, podia ha-
ber sabido qué oficiales y cuerpos estaban en la Capital, y
libres tadavia, y solo por ellos podia recibir nuevos alista:
mientos. Si lo supieron, gcémo es que nolos denunciaron, ¥
que todavia no se ha puesto preso 4 ninguno? Si se abraza
el otro estremo y se dice que el aserto era mentira, tenemos
otras tantas, otra nueva comprobacion de ser Martinez un
impostor, indigno de toda Je legal. ;Y qué dirémos, si el oris
gen de esa mentira eran noticias que se daban al padre Mar-
tinez haciéndole tragar por sus adictos, & los que jamas lo
habian sofiado? que si eso fuera asi, aun debemos admirar-

nos de que no le hicieran decir 'cosas peores del general
Negrete.
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Continida la carta diciendo: sobra numerario parg sobors
nar. El consejo ha visto en las cartas anteriores que de 200 on-
zas, absolutamente necesarias para salvarse, y poder llevar
al cabo la empresa, cuyo principal fundamento se decia ser
liberiar 4 Negrele, solo 82 onzas habia podido conseguir el
tal Martinez, gpues cémo le miente con tanto descaro al ge-
neral? gcémo y por qué le oculta la falta aun de una corta
cantidad tan necesaria, nada menos que para salvar al mis-
mo general con quien se hablaba? Si Negrete hubiera sido sa
cémplice, era imposible esa reserva, y antes bien hubiera pe-
dido 4 ¢l las onzas, como principal interesado en la inver-
sion. Luego ni Negrete estaba ingerido, y el padre sigue mi-
nistrando pruebas clisicas de que era un solemnisimo em-
bustero.

Continita diciendo la carta: ,,Hay sugefos que prendan
al presidente y al comandante general con cuyas firmas.... §c.
Vuelvo aqui 4 repetir, que si el padre creia lo que afirma-
ba, 6 era porque lo habia engafiado el Gnico con quien esta-

ba en comunicacion, 6 por log, datps qte tenia anteriores 4 -

su prision; los que era imposibie dejase Velasco de rastrear
pues ese era su compromiso con el comandante general. En
esta segunda hipétesi, no hay mas que dos caminos: si el pa-
dre preguntado- por él, negaba quienes eran, manifestaba des-
confianza, de la que Velasco se ostentaria ofendido, ponién-
dolo con esto en necesidad de deseubrir; y si lo confesaba,
ya lo sabia Velasco, y no podria esplicarse como no los de-
nuncié, nise ha preso 4 ninguno. Es imposible salir de estos
estremos. Pero si Martinez aseguraba en esa frase lo mismo
que €l no creia, he aqui otra prueba de sus embustes y de que
nada kay cierto en su boca, ni en su pluma.

Despues de indicarle al general el plan para prender al
presidente y libertarse, que ya antes he ridiculizado, le di-
ce mandaré la noche misma d un oficial ol punto que V. ocupa
con érden de este gobierno, para que le entreguen su persona,
y las tropas necesarias para conducirlo seguro: con ellas puede
vd. rendir las restantes, y dando el grito por la religion y por
la Espaiia, colocarse por donde mejor le parezea.” Aqui tiene
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el consejo otra evidente prueba de que e primero que las de-
bia saber, si fuera cémplice (por su rango y por el destino
que le habian dado) ignoraba todas las anteriores, locas medi-
das de los revolucionarios. ;Dinde estén los doscientos hom-
bres que en otras cartas se nos dice tener en el Sur Negrete?
.gDonde las masas con que en dicho rumbo se contaba, segun
las ofras cartas? ;Cémo no se le dice, que echara mano de
ellas? Aqui ve el consejo que todo se habia de hacer, con las
mismas tropas del gobicrno, cuya érden violentamente "obteni-
da, para que se dejara venir &4 Negrete escoltado, ponia en
sus manos lu primera tropa: con esta habia de rendir d lo de-
mas, y rendidas, se le dice el grifo que ha de dar; y dado,
que se cologque con ellas donde le dé lu gana. Luego ni Negre-
te sabia cual habia de ser el grifo, ni que se contara con nin-
gunas fuerzas, ni cuales eran los planes de ese delirante.

Contintia, mas abajo: el dador estd instruido en todos es de
suma confianza &c. Preguntado Velasco que instrucciones eran
estas dice: (5) que las contrasenias que tenian los revoluciona-
rios de maestro y  discipulo, modo de comunicarse &c. He aqui
otra prueba de que Negrete no estaba ni en los primeros mis-
terios revolucionarios; porque de haberlo estado :qué necesi-
dad habia de decirle: el porfador va ya instruido en las seiias
que usamos? :Dice esto ningun mason cuando escribe 4 otro?
dno es, antes bien primer cuidado, ir graduando las seiias pa-
ra conocer siel con quien habla est iniciado y puede des-
cubrirse? Luego Negrete tenia necesidad de que le hicieran
aun esas primeras esplicaciones de la revolucion, y de consi-
guiente no estaba en ella.

Concluye en fin ladicha carta, diciendo que zendrd el pla-
cer We hacer presente todo al soberano, su servidor &. Luego Ne-
grete no sabia que esta era la mision especial del tal Marti-
nez, y este se la advertia, para estimularlo, 4 usanza de los
mandarines del antiguo gobierno.

En resumen sefiores, 1a carta que hemos analizado nada
hace en contra del general mi defendido: lo primero, porque
lejos de contener especie alguna que manifieste complicidad
anterior; tiene muchisimas que prueban ei presamente lo con-
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