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cal Mac-Mahon en Sedan. La responsabilidad de una derro-
ta la tiene el general que manda sobre el campo de batalla,
no el Gobernante que nombra a €se General.

Pero, para Bulnes, Judrez tiene la culpa de todo lo ocurri-
do durante la guerra de Intervencién. La tiene de haber con-
fiado el mando del Ejército de Oriente 4 Gonzalez Ortega,
cuando, 4 pesar de lo acontecido en la sorpresa del «Borre-
go,» era el tnico jefe liberal dotado de algtin prestigio mili-
tar, adquirido justamente por sus triunfos de Silao y de Cal-
pulalpam: la tiene de no haber organizado ejércitos numero-
sos como el de Jerges, cuando la penuria del erario federal
era tan grande, que el gobierno vivia s6lo con préstamos for-
z0s0s impuestos 4 los capitalistas casi diariamente: tuvo la
culpa en fin, segin nuestro autor, hasta de que los Esta-
dos, libres y soberanos conforme 4 la Constitucién, hubie-
sen andado remisos en el envio de sus contingentes para la
defensa del territorio. «Juarez se conformo con encarecer
4 los Gobernadores de esos Estados que hiciesen esfu€rzos
para contribuir con hombres y con dineio a la lucha empren-
dida contra el invasor, y no hizo otra cosa.» ;Pues qué mas
querfa Bulnes que hiciese el Jefe de la Nacion? Podia acaso
enviar un ejército 4 cada Estado para obligar 4 sus autorida-
des 4 cumplir con sus deberes patriéticos? Bien dice el au-
tor de un articulo publicado recientemente en El Dnparcial,
que el critico de Juarez culpa 4 éste de lo que no hizo. Yo
digo algo més: Juarez es culpable, segtin Bulnes, de no haber
seguido los consejos que le da en un libro publicado mas de
cuarenta anos después de la época de la Intervencion.

En los ultimos capitulos de su obra, censura Bulnes 4 Jua-
rez de que Maximiliano hubiera sido un gobernante torpe y
de que su torpeza contribuyo, en gran parte 4 que el Impe-
rio, que pudiera haberse establecido en Mextco, (afirmacion ex-
trana en boca de un hombre que se precia de liberal y de pa-
triota) se hubiera derrumbado. :De cuando 4 aca es culpable
el hombre que triunfa en una empresa de las faltas de su ad-
versario? Podra decirse que Moltke no fué el vencedor de Se-
dan, porque el Mariscal Mac-Mahon cometié deplorables fal-
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tas de estrategia? Las torpezas de un adversario sirven para
explicar el triunfo que sobre él se obtiene; pero lejos de ser
culpable de ellas el vencedor, tiene el mérito de haber sabi-
do aprovecharlas para obtener el éxito.

Con el titulo de los #lfimos errores graves de Fudrez hay

en el libro del Sr. Bulnes dos cargos, injustisimos contra el
grmj(lc hombre: El primero es el hecho de haber mandado
a} General Escobedo & que fuese 4 reducir 4 la obediencia al
Cor‘onel (f:nj:'l!f_—:s, quien en Matamoros se habia pronunciado
(}?1 {;]\'(_?;' de Gonzalez Ortega; de lo que resultd que el ejéreito
rc_p.uhllc:mn perdiese considerablemente el tiempo, a'lue—.\laxi-
miliano, pudo muy bien aprovechar para organizar su €jército.
Bu’hms atribuye la referida orden 4 la ambicién pcrmhm% de
JElLli'i:Jf:, 4 quien preocupaba mads, aniquilar 4 los partidarios de
(:(n}z:llcz‘(?rl'f:;_{;_l que combatit el imperio. jQué poca perspi-
cacia politica demuestra el censor de Juédrez al criticarlo por
la on‘leq dada al General Escobedo para que fuese 4 sofor::.n‘
la rebelién fle Canales! Sin duda alguna, el principal objetivo
para el gobierno republicano era la destruccion del Imperio;
peco, para lograr ese resultado, era necesario destruir ])i‘t:\'i:ii
mente los obstdculos que presentaba la division de las fuerzas
republicanas entre juaristas y orteguistas. Juzga Bulnes mui’
sencillo que ambos bandos marchasen sobre R‘?éxico ain es-
tando en completo desacuerdo. :Acaso no reflexiona que el
dgs_:lcuerdo entre los enemigos del Imperio ofrecia &4 Maxi-
miliano una brillante oportunidad de triunfo? Supongamos que
Lc:s]_)’zi‘mi)?s]i)r:w;‘{m;tnq‘ Ilu-'n- \\111 lado, y las juaristas, por el suyo,

ssen marchado sobre México animadas de igual deseo de
d(-‘}‘rOtﬂr al sobierno imperial: ;cual habria airitTEi-:;i111::-1‘:!.:;1:11:2
jnta]ihlc? Que, antes de disparar un solo tiro sobre las L:'d;r:l;;
imperialistas hubieran venido 4 las manos en el primer punto
en donde se encontrasen. Nunca es mas necesaria la unidad
de mando y de accién que eun una campana; y un hébil ge-
neral como Marquez hubiera sacado ventajosisimos ﬂ'utos:]n
la desunién de los republicanos, derrotando con seguridad A
aquel de los dos bandos opuestos que venciera al otro. Juarez
procedio, pues, como experto politico y “omo buen patriota
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combatiendo el gérmen de discordia entre los republica-
nos. Y nosolo viendo el asunto en su aspecto militaranduvoacer-
tado Juarez en su determinacion de acudir préviamente a afir-
mar su mando sobre todos los adversarios del Imperio, sino
que también lo estuvo desde el punto de vista de la ayuda
moral que el gobierno de los Estados Unidos prestaba a Mé-
co en aquellos dias. Cuando ese gobierno habia reconocido &
Juarez como Presidente legitimo, en vista de que todos los je-
fes republicanos (por lo menos la inmensa mayoria de ellos)
se habian sometido 4 este funcionario, haciendo punto omiso
de la cuestién constitucional provocada por el golpe de Esta-
do de Paso del Norte, porque su patriotismo les hacia com-
prender la gravedad de que el poder supremo pasase a otras
manos que 4 las del hombre que, con tanta entereza y cons-
tancia, habia personificado la causa de‘la Republica; ¢era pru-
dente, era politico, era racional siquiera suscitar en el 4nimo
del ministro Seeward la duda sobre la legitimidad del jefe del
gobierno republicano? y hubiera surgido esa duda ineludible-
mente si la rebelién orteguista tomaba creces. Matar’esa re-
belién en gérmen, sobreponerse & Ortega y hacer desapare-
cer toda duda de que Judrez era, sin disputa, el Jefe de la Na-
cién constitufan un deber altamente patriotico.

Dice Bulnes que Juirez, preocupado unicamente de su cau-
sa personal, no era severo mas que con aquellos jefes que des-
conocian su autoridad; y, en prueba de ello, menciona el caso
del General Arteaga que no quizo reconocer, despues de la
defeccion de Uraga, al General Echeagaray, quien habia que-
dado con el mando del Ejército del Centro. Lo que no dice el
critico es que esa supuesta insubordinacion de Arteaga fué
un acto de lealtad patri6tica, porque se veia claro que Echea-
garay, antiguo militar reaccionario, se encontraba en momen-
tos de someterse al Imperio con todas sus fuerzas, cumplien-
do asi con las 6rdenes que Uraga le habia dejado al partir.
Ia sumisién de Echeagaray al gobierno de Maximiliano,
con la mayor parte de sus tropas menos las fuerzas que
Arteaga mandaba, justifica plenamente la conducta de este
infortunado patriota. No fu€ insubordinacién de Arteaga el
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acto de no querer ser traidor a la Patria. En la época de la
ruvolucién francesa, la Convencion Nacional declaré merito-
ria la conducta de los generales republicanos a las 6rdenes
de Dumouriez, que se negaron 4 obedecer a este jefe cuando
intent6, de acuerdo con el principe de Condé, hacer que sus
tropas se rebelasen contra la Republica.

El segundo cargo grave que formula contra Juarez su apa-
sionado critico, consiste en que el Presidente no hizo o que
Bulnes cree conveniente que hubiera debido hacer. [Siempre
la necia pretensién de juzgarse infalible, al grado de conside-
rar culpable 4 nuestro gran patriota por no haber concebido
las ideas que su censor emite medio siglo despuées! El delito
de Juarez, segtin Bulnes, consistié en no haber promulgado
una ley general de amnistia, luego que el ejército francés co-
menz6 a retirarse. Para probar su aserto, entra en mil consi-
deraciones hipotéticas acerca de lo que pudo haber sucedido
si la amnistia no se hubiera concedido, como no se concedid.
Pero, Sr. Bulnes, si los hechos posteriores confirman, con
el triunfo final de la causa republicana, que esa amnistia no
era necesaria para que el Imperio cayese, ;con qué derecho
formula Ud. hipétesis y culpa 4 Juarez por no haber hecho lo
que 4 Ud. solamente le ocurre en la actualidad, y que a nadie
le ocurrié en la época en que los acontecimientos tenian efec-
to? Si, al menos, pudiese Ud. demostrar que alguno de los
consejeros de Juarez le sugirié la idea de la amnistia, y que

Es cierto que siempre quedaba en fa-
vor de Juarez la justificacién, dada por los hechos, probando
que no era necesaria la amnistia, puesto que, sin ella, triunfé
la causa republicana.

Por supuesto, que Bulnes no dej6 de emplear contra Jua-
rez la vieja acusacion que sus opositores le dirigieron, diciendo
que siempre puso obstaculos a la elevacién de los hombres de
espada dotados de capacidad militar, porque temia que, si adqui-
rian gloria y popularidad, le arrebatasen el mando. No hay
més que recordar, para hacer ver que tal acusacion es falsa,
los varios casos en que Judrez no vacil6 en confiar importan-
tes mandos militares 4 generales que, por recientes triunfos,
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daban grandes esperanzas de distinguirse en la guerra y de
ganarse gran prestigio. Asi vemos que nombro a Gonzélez
Ortega jefe del gran ejército liberal, después de sus brillantes
victorias de Penuelas y de Silao y que di6 a Escobedo el man-
do de las tropas sitiadoras de Querétaro, 4 raiz de su habil
campana en el Norte. El mismo General D. Porfirio Diaz des-
miente esta acusacién, citando, en prueba de ello, el hecho de
haberle ofrecido Juarez el mando en jefe del tnico ejército con
que contaba el pais después de la caida de Puebla en poder de
los franceses. El jéven y modesto General se negd a aceptar
un nombramiento de tanta importancia, por no despertar los
celos de militares mas antiguos y provocar descontentos que
hubieran redundado en perjuicio de la causa nacional. Asilo
refiri6 hace pocos dias a una persona de alta posicién politi-
ca, la cual tuvo la bondad de informarme del hecho citado,
autorizandome 4 hacer uso, en el presente trabajo, de la in-
formacion que me daba. Para apreciar en todo su valor el pro-
posito de Judrez, en cuanto 4 confiar el mando superior‘de las
tropas 4 un hombre que revelaba tener mayores aptitudes que
todos los demés generales mexicanos de aquella época y que
podia llegar a ser un rival temible para el Presidente, es preci-
<o tener conocimiento de la gran debilidad del gobierno, a
causa del desprestigio en que habia caido por la reciente de
rrota y destruccion del ejército de Oriente, circunstancia que
un militar j6ven y audaz hubiera podido aprovechar para ha-
cerse dueno del poder supremo, empleando los elementos de
fuerza que se le ponian en las manos. Nada es mas facil que
derrocar 4 un gobernante desgraciado; y los republicanos
franceses lo demostraron siete afios mas tarde, aprovechando
el desastre de Sedéan para derribar el Gobierno Imperial.

Pero el patriotismo de Juarez le hizo no preocuparse de
su persona, y pensar unicamente en la manera de resistir con
&xito 4 los invasores, poniendo al frente del ejército 4 un hom-
bre 4 quien juzgaba capaz de dirigir con acierto la nueva cam-
pana que se preparaba.

Para cerrar con llave de oro su libro, 6 mejor dicho, esa
masa confusa y desordenada de cargos entre los cuales no
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aparece uno solo que tenga alguna solidez, el critico del gran-
de hombrff: incurre en la vulgaridad, apenas disculpable en un
sQIdadén ignorante, de atribuir todo el mérito de la resisten-
cia nacional contra los invasores franceses a los jefes milita-
res que lucharon en los campos de batalla, exponiendo sus
pechos 4 las balas enemigas.

Es indiscutible que fué grande el mérito de esos hombres;
y hago esta confesion, no como el Sr. Bulnes, para hacerse
perdonar, con una lisonja al Sr. General Diaz, el disgusto que
debe haberle causado el que se deturpe la gloria de aquél a
quien, 4 pesar de haber sido su opositor, (nunca su enemigo)
en politica, siempre respetd; sino porque es de justicia reco-
nocer que, sin defensores, la actitud de Ju:’trez_ ante la In-
t(‘arvencién, como caudillo de la causa republicana, no hubiera
s1do_tomad;1 en serio. La gloria de los que pelearon por la
Patria, fué de otro género, y grande sin duda alguna. Pero
ella no mengua en un apice la del jefe civil de la Nacién, que
representaba el derecho contra la fuerza y que no dejo caer de
sus manos un s6lo dia la bandera republicana. Aunque hubo
un momento critico en que, relegado a un rincén de nuestra
frontera con los Estados Unidos, y casi completamente inco-
municado del resto del pais, no podia dirigir la resistencia, su
actitud sola demostraba al mundo entero que atin existia la
causa de la Republica, y proporcioné al gobierno americano
una razén plausible para no reconocer al Imperio. :Parécele
al Sr. Bulnes que esa conducta de Juarez en Paso del Norte,
no tuvo mérito alguno, cuando fué la causa principal de que
la Reptiblica no sucumbiese? Qué hubieran hecho los que pe-
leaban por la Patria y por las Instituciones en los campos de ba-
talla, con la confianza de que la causa de esa Patria no habia
muerto, puesto que aun existia el Gobierno que la represen-
taba, ¢qué hubieran hecho, repito, viendo al Presidente re-
nunciar a la lucha, desertar de su puesto y reconocer tacita-
mente al emperador intruso? Habrian tenido que rendir las
armas, y regresar 4 sus hogares para no ser considerados co-
mo bandidos que peleaban sin causa que defender. La prueba
mejor que pueda darse de que los defensores armados de la




Republica reconocian la importancia que para ellos tenia la
existencia de un jefe de Ja Nacion, fué su conducta, cuando el
golpe de Estado, acatando al Gobierno de Juarez, por mas que
muchos de ellos, amigos adictos de Gonzalez Ortega, creyesen
que éste debia ser el Presidente. Pero hacian el sacrificio de sus
convicciones y de sus simpatias personales en biende la Patria
y de los intereses de la causa republicana; pues comprendian
que ésta se veria en grave peligro si desaparecia el Presidente
4 quien el pais estaba acostumbrado 4 obedecer. Me permito
interpelar acerca de esta cuestién al Sr. Gral. Lalanne, anti-
guo ayudante de Gonzilez Ortega, 4 quien acompand desde
antes de la batalla de Penuelas, y entusiasta amigo suyo,
preguntandole si juzgaba sin importancia la continuacion de
Juarez al frente del Gobierno Republicano. El mismo usurpa-
dor Maximiliano, al expedir su célebre decreto del 3 de Oc-
tubre de 1865, declaré muerta la causa de la Repuablica, no
porque careciese de defensores armados, sino porque creia
que Juarez, representante de esa causa, habia salido .del terri-
torio nacional.

Perdéneseme la falta de orden con que hago el andlisis de
la obra del Sr. Bulnes. No soy yo culpable del ningin méto-
do que ha observado en la exposicion de sus argumentos, y
he debido irlos impugnando & medida que se presentaban.

Creo haber examinado casi todos ellos y demostrado su
injusticia, su vulgaridad y su falta absoluta de buena f€.

Para concluir la presente refutacién de « El Verdadero
Juérez,» debo hacer notar, que el autor comete una falta, tan
grave como las injustas acusaciones que formula contra el
grande hombre, pasando en silencio, en un silencio culpa-
ble por ser intencional, las virtudes de que ese grande hom-
bre di6 muestras durante toda su existencia. Bien hubiera
podido reconocer & Juarez, los insignificantes méritos ( para
Bulnes deben serlo) de haber consagrado su vida entera al ser-
vicio de la Patria, de haber sido invariable en sus principios
politicos, de la lealtad que observaba en sus relaciones, de su
Grmeza en la amistad, de la probidad y el desinterés de su
conducta como gobernante, que verdaderamente sorprenden
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en un hombre que rigi6 al pais durante catorce anos, la ma-
yor parte de ellos con facultades omnimodas, y teniendo a su
disposicion los inmensos caudales del clero. Su fortuna per-
sonal, al morir, consistia en ciento cuarenta mil pesos,de suer-
te que no pudo economizar de sus sueldos més que diez mil
pesos al afo. Esta probado su desinterés con ¢l hecho de ha-
ber recompensado muchas veces de su bolsillo particalar los
servicios prestados 4 su Gobierno; y con ese hecho se prueba
ademas que no era la sed de lucrola quele hacia desear
ejercer el poder supremo. Si le reprocha su sed de mando:
¢qué hombre de Estado que tiene la conciencia de la gran
misi6n que cumple, no lucha por mantenerse en el alto
puesto que ocupa? Sila ambicién de mandar ha sido un
defecto reprochable en Juarez, valgale como circunstancia
atenuante que ese mismo defecto fué el de César, el de Car-
lomagno, el de Richelieu, el de todos los grandes hombres de
la antigitedad y de los tiempos modernos.

También pasa en silencio el Sr. Bulnes el dltimo periodo
de lavida de Juirez que tuvo también su grandeza, porque en
¢l luché por destruir en México el espiritu andrquico y por
plantear firmemente el principio de autoridad. En ese i)erio-
do, demostré,como siempre,su serenidad de animo y su valor
personal en medio de los mayores peligros. Recuérdese su
conducta en aquel terrible dia del pronunciamiento de la Ciu-
dadela de México. Sin Ministro de la Guerra, que se encon-
traba aquel dia en San Angel, con la poca confianza que de-
bia tener en la lealtad de la guarnicién, rodeado de generales
desmoralizados y aturdidos, ¢l sélo no perdi6 la cabeza; él,
convirtiéndose en general en jefe, tomé las medidas mas acer-
tadas para sofocar la rebelién en su cuna, y logré sofocarla
en unas cuantas horas. Comparese esa conducta de Juarez
con la de Lerdo de Tejada, el grande hombre de Bulnes, que
abandoné de una manera pusildnime el poder 4 la primera de-
rrota, cuando todavia tenia para resistir mayor numero de
tropas que los revolucionarios, y contaba con los considera-
bles elementos de fuerza que la Capital proporciona 4 un go-
bierno. No habria sido, ciertamente, Judrez quien, huyendo
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precipitadamente con destino al extranjero, fuera miserable-
mente 4 entregarse COmMo prisionero a Pio Quinto Huato, gue-
rrillero insignificante.

Para el Sr. Bulnes tampoco merece consideracion el va-
lor civil de Juarez, cualidad que nunca le falté, y de la cual
di6 la Gltima muestra en aquella crisis parlamentaria produ-
cida por la Liga Lerdo-porfirista. Teniendo en contra la ma-
yoria del Congreso, que diariamente dictaba contra su gobier-
no leyes que tendian a humillarlo y 4 obligarlo 4 abandonar
el puesto; €l era quien daba aliento y comunicaba la fé a al-
gunos de sus partidarios desalentados, que le aconsejan que
renunciara a la presidencia, porque la juzgaban perdida pa-
ra €l.

Y esta firmeza inquebrantable para conservarse €n su pues-
to, a pesar de los sinsabores que le causaba el ejercicio del
mando, la debia Juarez 4 la cualidad, rarisima en un go-
bernante, de la conciencia de los d=beres que su posicion le
imponia, de la conviccién que tenia de ser necesario para el
cumplimiento de la dificil tarea que habia aceptado al encar-
garse del mando supremo. Nunca gobernante se vi6 mas com-
batido que Juarez, ni jamas tampoco se vio, en México al me-
nos, que un gobernant€ tan combatido triunfase siempre de
todos sus adversarios. Triunfé de Comonfort, triunfé de la
reaccion, triunfé de todos sus rivales y opositores en el perio-
do de 1861 4 13863, triunfé de la Intervencion, triunfo del Im-
perio, triunfé de dos poderosas revoluciones, triunfo de la
unién de los partidos porfirista y lerdista, triunfé, en fin, de
Lerdo de Tejada, que tenia, segun Bulnes, si no recuerdo mal,
un sol por cerebro. ;Y podrd decirse que tan larga y no inte-
rrumpida série de éxitos favorables se debié 4 la casualidad,
4 la fortuna y nada mas que a ella? Seria necedad afirmarlo.
[os triunfos de Juarez se debieron & su caracter, a su ener-
gia indomable. La suerte no se cansa de proteger 4 los in-
cansables. Ante la tenacidad acaba siempre por doblegarse
la Fortuna.

Enumera el censor de Juirez, como prueba de que fué¢ un
mal gobernante, indigno de los elogios que se hacen de él, &
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todos los hombres publicos que fueron sus adversarios politi-
cos. Yo pregunto 4 mi vez. ;No es prueba de que fué un
grande hombre el pobre indio oaxaqueno el hecho de que,
después de su muerte, aquellos mismos adversarios recono-
cieron sus méritos, y fueron los primeros en venerar su me-
moria?

[.a demasiada extensién que tiene ya el presente trabajo
de refutacion, no consiente que cite yo algunas frases y con-
ceptos del Sr. Bulnes, cuyo lenguaje incomprensible, hace te-
mer por el estado mental del escritor. Poreste motivo no haré
mérito de que, en alguna parte de su obra, demuestre simpa-
tia por la causa de la Intervencién y desprecio por la causa
republicana. Del supuesto poco valor de los mexicanos ante
los franceses habla con un desdén, que apenas se ve en los
escritos publicados por los oficiales franceses que figuraron en
la campana de México.

Esta muestra de falta de patriotismo no es extrana en el
Sr. Bulnes. Su corazén frio nunca ha abrigado amor mas que
4 si propio: el altruismo, cualidad indispensable para ser pa-
triota, es virtud desconocida por el mencionado escritor. So-
lo 4 él, en el mundo entero, le ha ocurrido escribir un libro
ex-profeso para probar que no exiten nuestras glorias nacio-
nales, que lo que llamamos triunfos no son en realidad mas
que tristes derrotas. El libro mismo que acaba de publicar y
que parece, 4 primera vista, no tener otro objeto que destruir
la gloria de un gran mexicano, €s, en el fondo, el libro mas
anti-patriético, por que ensena a la actual generacion 4 mirar
con desprecio la causa de la independencia nacional, que es-
ta personificada por Juarez. Cuando nuestro pueblo vea que
el premio que obtiene el hombre que mis hizo por la salva-
cion de la Patria, en la crisis més grave que ha sufrido nacion
alguna, es el que un escritor que pasa por Ser inteligente €
instruido, le llame Zdolo de barro, y pretenda demostrar que
ningiin mérito tuvo su conducta, posible seria sila obra de
3ulnes fuese algo convincente, que, despojada de todo pres-
tigio la resistencia contra una invasion extranjera, este pueblo
nuestro no se sintiese con animos de tomar por ejemplo la




constancia y el valor que Judrez manifesté defendiendo la cau-
sa de la independencia nacional.

Se asombra el Sr. Bulnes de la tempestad popular que con-
tra él se ha desatado. ;:Cémo podia dejar de estallar la in-
dignacién publica contra quien lastima y hiere el sentimiento
mas querido del pueblo mexicano, pretendiendo cubrir de lo-
do aquello que nuestros compatriotas, desde nifios, estan
acostumbrados 4 respetar, 4 ensalzar, 4 venerar? Siempre que
se ataca al sentimiento de amor que una nacién profesaal hom-
bre que para ella significa Patria, tiene que acontecer lo que
le ha acontecido al autoi de «El Verdadero Juarez.» Solo
un demente, sin mas objeto que el de hacerse notable, puede,
intentar, con un escrito mal forjado y nada meditado, oponer-
se 4 la corriente de entusiasmo que, en favor de Juérez, se ha
formado en toda la Repiblica. Los octogenarios restos del
partido clerical y algunos sacerdotes, también ancianos, (por-
que el clero mexicano joven, viviendo en una atmosfera libe-
ral, no profesa las ideas reaccionarias y se ha sometido sin
murmurar 4 las leyes de Reforma), seran los tnicos que sim-
paticen con las ideas de Bulnes.

Si he de expresar mi sentimiento intimo, diré que no
apruebo las manifestaciones de indignacién y de odio que con-
tra el critico se hacen diarimente. Hablando con toda fran-
queza, me inclino 4 desaprobar también los numerosos escrios
que se han publicado por via de refutacién, comenzando por
el presente mio. Todas estas impugnaciones sélo sirven para
halagar el amor propio de un cerebro enfermo. Hay obras
que, por lo mal hechas, merecen morir en medio del silencio
despreciativo de todo pueblo inteligente. Al niimero de ellas
pertenece el farrago intitulado «El Verdadero Juarez »
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Refiere en sus Memorias el Conde Felipe de Segur que,
pasedndose Napoledn [ en su compania, una manana en el bos-
que de Fontainebleau, le dirigié 4 quema-ropa esta pregunta:

—¢Qué cree Ud. que diran en Europa ¢l dia de mi muerter

— Seiior,—contesto el conde como buen cortesano,—el
dolor general. ... el sentimiento de los pueblos. ... las de-
mostraciones de duelo. . ..

—No, no, nada de eso, —contesté con impaciencia el Cé-
sar,—:sabe Ud. lo que diran?—y respirando con fuerza, co-
mo quien suelta una carga pesada,—diran: «; Uff!»

Ufi! exclamé yo también al concluir la pesadisima tarea
de leer el libro de Buines de cabo 4 rabo.

(Por cierto que, al contrario de la lanza de Aquiles, que
curaba con el asta las heridas que inferia con la punta del
hierro, el rabo del libro 6 sean las 24 paginas finales, aparen-
ta que quiere curar las ofensas 4 la memoria de Juarez que su




