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sin embargo han podido influir muchisimo-en la con:
ducta de los hombres que tenian la direccién de los
negocios en determinadas circunstansias. Juzgar
pues como errores de una persona, el hecho de que
hacs cincuenta afios, cuando no se conocian los
elementos de investigacion que hay hoy, cuande no
se disponia de los medios de comunicacion que
hoy tenemos; cuando los hechos se conocieron imper-
fectamente por obra de las circunstancias mismas en
que acaecian, €s la mis enorme de las injusticias. Ni
Juirez, ni su gabinete, ni nadie, podia sospechar que
el Duque de Morny, fuera cohechable; después, el Sr.
Buloes h4 averiguado que no solo Morny sino otras
personas més intimas de Napoledn pudieron aceptar
d4divas y convertirse en instrumen:os de su politiea,
les ha encontrade, quitn sabe donde, su tarifa de pre
cios; les ha caleulado hasta las fracciones de centa-
vo que habria que darles...... ¢Es esto serio? ;Es
esta la labor de un critico de historia, 6 son los deli-
rios de una imeginacion febriscitante?.". ..

Por supuesto, que dado el criterio del Sr. Buls
nes, si Judrez hubiera empleado el medio hoy pro-
puesto, no habrian faltado las exclamaciones mas vi-
rulentas por haber empafiado el honor de la Nacion
al cometer lainfamia de cohechar al enemigo.

No, no es esa la manera de hacer critica historica.
E! medio propuesto por el Sr. Bulnes es évidente que
lo hubiera rechazado el Sr. Judrez, atin cuando de
Morny 6 Saligny lo hubieran indicado-

No pretendiendo hacer la historia en forma de
aquellos tiempos sino tinicamente retutar los erores
del Sr Bulnes no entraremos en otras consideraciones
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quie son del easo, basta 4 nuestro objeto exponer co:
mo lo hemos hecho lo ridiculo del proyecto, suinmo-
ralidad lo peligroso que era y sobre todo su inutili-
dad.‘

El Sr. Bulnes inculpa 4 Judrez, porque segiin €l
10 supo organizar la defensa nacional y comparando-
lo con Santa Anna le coloca en lugar inferior, cosa
que parece increible, pues después de haber leido la
obra del Sr. Bulnes. “Las grandes meantiras de nues:
tra historia” parece que abajo de Santa Anna nadie
puede estar coloeado, y sin embargo, el Sr. Bulnes en
su pasién juzga en esta segunda obra superior al dic
tador ;Judrez inferior 4 Santa Anna! No hay término
de comparacion. {Qué diferencia de épocas y de situar
ciones! 4C0mo comparar una guerra enteramente nai
cional en la que se comprometia la integridad del te-
rritorio, con otra en la que los traidores proclamaban
en todos los tonos que no corriamos ningin riesgo,
que los franceses nos traian el’ mand celestial, que
ibamos 4 vivir felices, sin trabajar, gastando el dine-
ro francés, luciendo mucho lujo, mucho boato, con
muchas cruces para los tontos, mucho dinero para los
canallas, muchas empresas para los ambiciosos y mu-
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cha negrura para lds conciencias? La guerra del 47
era una guerra en la que el pais tenia que levantarse
y aceptar la jefatura de cualquiera; é ir 4 la matanza
sin reflexion, sin opiniones propias, con solo una idea,
salvar la Patria-en 62, el caso era totalmente distin-
to: el mismo Sr. Bulnes, hoy, después de tant.s anos
dice que era una cosa completamente segura, que 1o
perderiamos ni una pulgada de territorio, jqué cosas
tiene el Sr. Bulnes! Pero el hecho patente y claro es,
que !os franceses contaron desde el principio con alia-
dos entre los mexicanos, que no solo dificultaban la
resistencia: sino que levaban adeptos, llevaban parti-
darios: no solo estorbaban, sino que arrancaban sol-
dados, Jcfes, Generales de la causa‘republicana, Ha-
ciendo uso del estilo del Sr. Bulnes, pudiéramos decir
que estd comparando liebres con elefantes.

Pero supongamos que los términos fueran com-
parables, supongamos que fueran idénticas las condi-
ciones ;seria el caso, motivo de reproche para el Gow
bierno de Juarez 6 lo seria para ¢l pais, que no responi
dia al llamamiento que se le hacia? éQué no se agru:
paba én torno de la tnica autoridad que se aprestaba
4 combatir al invasor? Si el Sr. Bulnes tiene ua rer
proche que hacer, que tenga el valor de hacerio 4
quien corresponda.

«El gobierno entrefretanto— mientras se discu:
tian los preliminares de la Soledad—no habia perdi:
do el tiempo dictando todas las medidas necesarias
para prepararse 4 la guerra en caso de que se roms
pieran las hostilidades. (1) ¢Qué los Estados no man:

(1) “México 4 traves de los siglos,” tomo 5 pag. 506
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daron sus contingentes’ 4Qué el pueblo no acudio al
Hlamamiento del Gobiesny? No seria justohacer falin-
culpacién al pais. El pueblo hizo lo que podia har
cer, ;oudl era el objetive de la campana? Prolongar
lu resistencia_paraque les franceses se matcharany
Eso fué lo que hize el gobierno ayudado por ¢l pueblo;
eso fué lo que dio el trinnfodefinitivo 4 lasarmas re-
publicanas.

No es nuestro 4nimo eatrar a discutir cuestiones
militares: declararemos desde luego que no°hemos es:
tudiado tactica y que la estrategia del G.neral Kuro:
paktine esun geroglifico completam:nte indescifrable
para nosotrosy por lo tanto no discutiremos si el sitio
de Puebla fué una olla de pinata ni si das disposiciones
de nuestros Jefes militares fueron copstantemente
desacertadas; no calificaremos de imbéciles a los J e
fs que tuyieron forzosa ¢ voluntariamente que ence:
rrarse en plazas fuertes y ol siquiera nog haremos
eco del adagio que cita el Sr. Bulnes de «“plaza sitiada
plaza tomada.” Dejaremos,todo eso 4 un lado, solo pro:
testiremos, eso si, con toda nuestra energid confra los
epitetos que clara 6 embozadamente se aplican 4 nues-
tros soldadosde aquella ¢poca, y muy especialmente
contra ciertos cargos completamente injustificados,
No es ciecto que nuestros soldados corrieran vergon:
zosamente ante los franceses; nuestros soldados como
todos los del mundo . cedieron, cuando fué imposible
hacer otra ccsa ante la fuerza numdrica o tdcticaque
se les ponia enirente; pero siempre que hubo necesi-
dad de un sacrificio, sobraron jefes, oficiales y solda;
dos que estuvieran prontos 4 hacerlo. El nomu.
pramiento del General Gonzalez Oifega, para man-
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dar en Puebla, se imponia. ‘Acababa de vencer 4 Mi
ramon, estaban frescos aia’los laurcles da Caipul
lalpam, acababa de ser electo’ viceprésidente dela Re:
publica, ;edmo no darlé el mando'en Jefe si el quelo
tenia, el joven y ardiente General Zaragoza faltaba?

Si fué un error, fud un error de todo el pais, no
del gobierno de Judrez. ;Que Gonzalez Ortega eta in-
capaz? No es ficil juzgarlo, no creemos tener los dai
tos necesarios para formular tal sentencia. La bata
a de Calpulalpam, es una pigina gloriosa que nadie
pueda quitarfal Gral Gonzdlez Ortega, alli vencid 4
Miramon 4 cuyas érdenes estaban los jefes més caracs
terizados del bando conservador. Alli vencid pars
siempre a la reaccién.

‘Iil antigio Ejéreito quedd desecho y el partido
reaccionario solo levantaria 1a cabeza apoyado en las
bayonetas extranjeras y cubierto con el manto de 1a
traicion. Las incapacidades de los otros jefes tampo-
co estdn demostradas, Corona no era un infame, y
nosotros, que tusimos ocasién de tratarlo con cierta
intimidad, que pudimos apreciar sus altas cualidades
personales, rechazamos 1a injuria con todo nuestro co-
razén+ Coronano fué un mal patriota. Corona no dis
trajo las armas de la Repiiblica para sus cuestiones
personales.

Escobedo tampoco era un imbéeil como lo pine
ta el Sr. Bulnes, El vencedor de Santa Gertrudis, mil-
tiples prucbas di6 de su capacidad. Pero todas esas
injurias, porque no son otra cosa, no creemos que de-
ban contestarse, no tienen prueba ni fundamento de
ninguna especie; dejemos el trabajo ds contestar técni-
camente sobre este punto 4 los competentes en la ma.
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teria. Protestare mos nosotros con toda energia contra
esas imputaciones, hijas de un odio que se trasparen-
ta en todo el libro contra el elemento militar y con-
sagrémos un caluroso recuerdo de gratitud y simpa:
tia para los que no midieron el peligro, n> escatima-
ron las fatigas, ni vacilaron en el esfuerzo que tenian
que hacer para salvar 4 la Patria.

Muertos y vivos estdn juzgados: hérees aplaudi-
dos é ignoraaos tienen lugar preferente en la grati-
tud nacional; 4 todos consagremos nuestro homenaje,
ellos supiéron luchar, la Patria los coloca en el altar
que se merecen y al lado de ellos los que sin las armas
12 mano, también trabajaron en pro de la independen:
cia.D. Sebasti4n Lerdo de Tejada, D. José Maria Igle~
sias, D. Matias Romero, D. Ignacio Mariscal y tantos
otres, que jamis empuiiaron una espada, también
son héroes de aquellos dias, también merecen porque
]a ganaron en buena lid, la corona de inmortales. No
fueron caudillos de ideas, no sublevaron con la pala:
bra.las turbas de Judea, ni impusieron. sus creencias
con el yatagan en la mano; pero fueron apdstoles de
1a veadad, trabajaron sin descinso en la érbita de sus
funciones pot el trinnfo de la Repiiblica‘ no desmaya.
ron en su obra, no vacilarcn, no fueron simples espec-
tadores de los acontecimientos, y por humilde que se
juzgue su; labor, ella contribuyd al triunto de la ban-
dera republicana. Ellos han merecido bien. de la
Patria.

Pero para el Sr. Bulnes nada de eso tiene impor-
tancia: los homhres'del 64 cebieron pensar er aquella
épaca, como €l dice que piensa hoy.y continua lan-
zando anatemas y formulando cargos.




