DON JOSE MARIA MATA




El caso de don José Maria Mata como amigo v colaborador
de Juarez, resulta muy interesante, ya que su gestién cerea del
gobierno de los Estados Unidos de América, guarda relacién con
el famoso tratado Mac Lane-Ocampo, arma perenne de los eon-
servadores y aparato silenciador para los liberales.

Arrangoiz que aparece muy veridico en diversas ocasiones
¥ al que no estiman tirios ni troyanos porque arremete contra
unos y otros, opina como sigue acerca del traido y llevado con-
venio: “Juarez celebré este afio (1859) un tratado con Mr. Maec
Lane, ministro de los Estados Unidos, cuyo Gobierno, felizmen-
te para la Republica mejicana, no ratificé, pues era de lo mas
escandaloso y antinacional, haciendo Juirez concesiones, por
ocho millones de pesos, que equivalian a una cesién de hecho del
istmo de Tehuantepec, con otras ventajas comerciales y milita-
res, como la entrada y libre transito, sin registrarse, de los efec-
tos pertenecientes a americanos o consignados a ellos, introdu-
cidos por las orillas del Rio Bravo ¥ el puerto de Mazatlan, gue
fueran destinados al territorio de Arizona, de los Estadoz Uni-
dos, y el libre transito para las tropas de éstos atravesando So-
nora. Este proyecto de tratado levanté un grito general de in-
dignacién en toda la Repiiblica; si lo hubieran ratificado y que-
rido ejecutarlo, habrian tenido que emprender otra guerra Jos
Estados Unidos, lo cual no les convenia entonces, v esta consi-
deracién hizo probablemente que se abandonara” (1). El ata-
que fundamental que se ha hecho a Arrangoiz para no tomarlo
en cuenta como historiador es que robé 50,000 pesos al gobier-
no de México en tanto que desempefiaba una comisién del mis-
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cualquier punto conveniente del Rio Grande, en el Estado de
Tamaulipas, por la via de Monterrey hasta el puerto de Maza-
tlan, a la entrada del golfo de California, en el Estado de Sina-
loa; y desde el rancho de Nogales o cualquier punto convenien-
te de la linea fronteriza entre la Republica de Méjico y los Es-
tados Unidos cerca del 111¢ de longitud Oeste de Greenwich, por
por Ia via de Magdalena y Hermosillo hasta Ia ciudad de Guay-
mas en el golfo de California, en el Estado de
quier ferrocarril o ruta de comunicacién natur
exista actualmente o existiere o fuese constr
vo” (Art. 7o. del tratado Mac Lane-Ocampo).

Bulnes, al preguntarse qué significacién tienen las servi-
dumbres segiin el Derecho Internacional, se contesta con las si-
guientes palabras que toma de Heffter: “Lag servidumbres in-
ternacionales producen el efecto de restringir 1 soberania de un
Estado, ya sea impidiéndole obrar libremente en cierto sentido,
Ya.sea obligindolo a tolerar que un Estado extranjero ejerza
en su territorio actos que sin Ia existencia de la servidumbre
tendria derecho a prohibir”. (1) Y, agrega estas otras pala-
bras que toma de Villasefior (2): “Por lo menos, aunque res-
trinjan el libre ejercicio de los derechos soberanos, Ia dejaran
subsistir como la nacién semi-soberana”. En esta situacién de
nacién semi-soberana, hubiera dejado a México el tratado Mae
Lane-Ocampo y de ahi que no pierdan oportunidad los conser-
vadores para refregarlo a los liberales; pero el tratado de Mi-
ramar implicaba que Napoleén ITI se hubiera quedado con So-
nora y de ahi que no sintamos admiracién por los conservado-
res ni por los liberales. Viramontes (38) y Frias y Soto (4) a
quienes se podria tomar como los prineipales defensores de Jui-
rez contra los ataques de Bulnes, o prescinden de mencionar el
tratado de Mac Lane-Ocampo, o pasan sobre ascuas. El prime-
ro dice tan sélo: “Los Estados Unidos, reconocieron el Gobier-
no de Veracruz ¥ el dia 6 de abril fue recibido por Juirez el Mi-
nistro Mac Lane, no sin que aquél fuera acusado por los tacu-
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bayistas de querer entregar el pais a la Nacién vecina. Los he-
chos se encargaron de decir antes de mucho quiénes eran los
traidores”.

Don Justo Sierra por su parte, dijo con toda claridad las
siguientes palabras (1): “el tratado o pseudo tratado Mac La-
ne-Gcampo, no es defendible; todos cuantos lo han refutado, lo
han refutado bien; casi siempre han tenido razén y formida-
blemente contra él. Estudidndolo hace la impresién de un pac-
to, no entre dos potencias iguales, sino entre una potencia de-
minante y otra sirviente; es la constitucién de una servidum-
bre interminable. De aqui han tomado, no los historiadores, 8i-
no los acusadores, pretexto para lapidar con verdadero frene-
si a los signatarios mejicanos del infausto documento; de los
dos principales acusadores, el uno, el reactor, toma esa actitud
de zelota judio ante el chivo expiatorio, para sacar limpio el
armifio a su bando del reproche de traidor con que ha pasado
a la historia: el otro, el emancipado, por la infinita voluptuosidad
gue experimenta en dar satisfaceiébn a su pasién iconoclasta:
romper idolos, es su lema; es un Zumarraga libre pensador. Am-
bos estin en su perfecto derecho; yo los respeto y lo'respeto”.

A pesar de palabras tan terminantes, Don Justo Sierra dis-
culpa, habilmente, la concertacién del tratado Mac Lane-Ocam-
po, invocando las circunstancias reinantes y las condiciones que
privaban en torno de Juarez y de los principales politicos libe-
rales.

Con el respecto, dice: “El tratado Mac Lane era a los ojos
de Juarez y su Gobierno un tratado obligatorio; ante el peligro
presente, apremiante, mortal, y el peligro futuro, no habia que
vaeilar: ellos vacilaron. Algo se ha percibido de las luchas in-
timas libradas en la conciencia de Juarez y Ocampo, para car-
gar con una responsabilidad que les imponia el raciocinie de
acero de D. Miguel Lerdo; los mismos censores reaccionarios
lo han reconocido; de éstos, el que ha hecho un anailisis mas as-
pero, mas implacable del tratado, lo confiesa”. (2).

En efecto, don Miguel Lerdo de Tejada, regresaba de los
Estados Unidos y “veia con toda claridad y con toda frialdad

(1}).—Justo Sierra.— Judrez, su obra y su tiempo.— México. 1905 - 1906 Pae.

163.
(2) —Villasenor.—Estudios histéricos.—Tomo L

— 126 —

Ia situacién.: permanecer quietos y fatalistas, absurdo: acer-

carse a alguien que no fuera los Estados Unidos, imposible”. (1).
> Yeamos ahora que papel desempefi6 don José Ma. Mata, en

Washington, y en relacién con el tratado Mac Lane-Ocampo.

Habi_a z.munciado a Juarez, en una carta anterior, fechada
el 2.3’ de junio de 1858, en la ciudad de New York (2), la publi-
cacion de la segunda parte de un escrito, del cual enviaba copia
al mismo Sefior Juirez.

El dia 29 del propio mes de Junio habia llegado a Washing-
t?n, ¥ el 1o. de Julio celebraba una larga conferencia con el Pre-
sidente de los Estados Unidos, que habia leido sus articulos y se
manifestaba complacido. E] Presidente le hizo multitud de pre-
gunta;._* ¥ escribi6-los nombres de Sr. Juirez, de sus ministros
y’de “los principales jefes que en diversas direcciones” soste-
nian “la causa constitucional”; le hablé acerca del Itsmo de
Tq_ahuantepec por el cual expresé grande interés, y anoté asi-
mlsmq, las malas condiciones de la bahia de la Ventosa y las
ventajas que ofrecia el puerto de Huatuleo.

Por ‘otra parte, manifesté las mayores simpatias por la cau-
sa constitucionalista, y cuando el Sefior Mata le dijo que iba
para su pais, le recomend6 que esperase algunos dias vy a la vez
le pregunté si habia recibido por telégrafo la noticia de que el
Sr:. Forsyth pedia y obtenia sus pasaportes; asimismo, si po-
df:a efectuar “alguna cosa eficaz” en favor de los liberales me-
xicanos. Al mismo tiempo, se informé si el Sr. Mata tenia nom-
bramiento de ministro plenipotenciario y obtuvo contestacion
afirmativa.

Terminé la conferencia haciendo que el Sr. Mata translada-
se al inglés los articulos de la Constitucién de 1857 que se refie-
ren al presidente de la Repiblica; preguntando ademis, cuanto
tlempo_ permaneceria el Sefior Juirez en la Presidencia, y, al
despee.ilrse, le encargd que visitase al general Cass, ministrf; de
negocios exteriores.

“De.bo decirle a Ud.”, agregaba el Sr. Mata, “que ordené”
(el presidente de EE. UU.) “que se tradujesen al inglés los arts.

(1).—Justo Sierra.— Op. cit. Pag. 168.
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de la Constitucién relativos al presidente y los de la ley electo-
ral, que yo marqué como necesarios”.

El 2 de Julio estuvo el Sr. Mata con el general Cass; pero
advierte que su conferencia no fue “tan extensa e intima” co-
mo la que sostuvo con el presidente, “limitindose a generalida-
des de poco valor” y a darle seguridades de que “tenia en nues-
tro favor los mejores deseos; pero que estaban dispuestos a no
intervenir en nuestras cuestiones”. Mata juzga que la respues-
ta del general Cass era inadecuada al asunto que llevaba con él,
ya que si estaba probado que el Sr. Juirez era “de hecho y de-
recho”, “el Gobierno de México” le parecia un deber el reparar
el error cometido por el Sr. Forsyth cuando reconocié al general
Zuloaga; pero la respuesta de Cass fue todavia mayormente va-
ga y al enviado de Juarez le paraci6é conveniente dar por termi-
nada la conferencia. Por otra parte, no se habia confirmado la
noticia de que el Sr. Forsyth hubiese pedido y recibido sus pasa-
portes, lo que desagradé al Seiior Mata.

Las cartas que le habian dirigido a New York se quedaron
en Nueva Orleans a donde pensaba llegar en tres dias; pero a
tltima hora pidi6 que se las remitiesen a New York, pues no re-
gresaria por el camino de Nueva Orleans, sino por la via de
Charleston-La Habana, en donde tomaria el paquete inglés. Le
- llebagan noticias indirectas acerca de que, Zuloaga estaba “en
agonia” y que, el triunfo de los constitucionalistas “no sélo es
seguro, sino pronto”.

El Sefior Mata contintia diciendo: “Diré a Ud. de un modo
general cudles son las ideas del Presidente actual”.

“Querria que el privilegio del Tehuantepec tuviese més am-
plitud y que se declarasen libres los puertos donde comience y
acabe el camino. Aunque no me lo ha dicho, estoy seguro que
desea que se hiciese un tratado para la neutralidad del Istmo.
En igual sentido estd respecto de un eamino de hierro que del
Oeste de Texas entrase por el territorio de Chihuahua ¥ siguie-
se por Sonora hasta el Golfo de California. Yo he dicho que
creo que Ud. estaria dispuesto a celebrar todo tratado que re-
pose en principios de justicia y de mutua conveniencia para am-
bos paises. Por mi parte veo que es interés de México celebrar
esos tratados, si en ellos se obliga al gobierno de los E. U. a re-
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conocer y mantener en esas vias, la soberania de México, y sélo
en esos tratados veo el medio de poner coto al espiritu filibus-
tero que tan en hoga esti en los Estados del Sur, precisamente
en los que mis fenemos cerca. Con estos tratados, se podria
hacer otfro, para que el Gob? americano garantizara un présta-
mo para el Gob® mexicano y asi se obtendria el dinero con el
moderadisimo interés del 5% anual y enlazariamos moral y fi-
cisamente a los dos paises y a los dos gobiernos, en lo cual veo
el término de las revueltas de nuestro desgraciado pais”.

El Sefior Mata proponia que aquellos puntos tratados por
él, “a la ligera”, “fuesen meditados ¥ considerados™ por el Se-
fior Judrez y sus ministros, y en caso de que, el agente confiden-
cial o el plenipotenciario permaneciera en Wiashington lo cual,
de paso, “no le agradaba”, se le enviasen “instrucciones muy de-
talladas”, acerca de lo que pudiera “concederse o negarse”,

“Tal vez yo estoy equivocado”, decia, “pero tengo la con-
viceién de que México esta forzosamente ligado con este pais, y
que para conservar la independencia y la nacionalidad, es nece-
sario adoptar una marcha que esté basada en principios amplia-
mente liberales que satisfagan el interés reciproco de los dos
paises, que permita que los dos pueblos se pongan en contacto,
para que conociéndose mejor lleguen a apreciarse ¥ a perder el
espiritu de agresién de uno y el espiritu de desconfianza mez-
quina y de resistencias ridiculas el otro”.

De cualquier modo creia mecesario que el partido liberal
iniciara esa nueva politica Ia cual, en su concepto, no era sélo
de salvacién para el pais, sino Ia consecuencia de los principios
que habia proclamado el mismo partido liberal.

Arias tenfa miedo al vémito ¥ permanecia en Nueva York.
Ya le habia dicho el Sefior Mata que “si querfa regresara al
pais pues no le servia para nada”; pero el aludido preferia pa-
sar el invierno en la metrépolis americana, deseo al que contes-
taba su jefe levantindole la canasta pues no le parecia justo
que pasara el tiempo, “en pasear y divertirse”.

Robles (el agente de los conservadores) debié celebrar tam-
bién una conferencia con el general Cass, “para comuniecarle des-
pachos de Zuloaga, en que sin duda tratarian de escusar lo he-
cho con motivo de la contribucién”.
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