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pios del clérigo rebelde, y los bienes eclesidsticos que disfrutaba;

_hé aqui el motivo de la consulta del consejo de Castilla y de lare-
solucion de Felipe V; hé aqui la expresa condenacion de la ley de
12 de Julio de 1859 que confised los bienes del clero, en pena del
delito de traicion (1) que les imputaba, y la reprobacion expresa
de la apologfa que de dicha ley hace el Sr. Testory, bajo la alego-
ria de los fosiles quitados al enemigo,

§

SE EXAMINAN LAS ATEGORIAS DEL BR. TESTORY POR LOS
PRINCIPIOS DEL DERECHO CANONICO ¥ DE LA
TEOLOGIA MORAL,

Sin advertirlo me he encumbrado 4 1a alta region de la Teologia
dogmética, adonde no me puede seguir el Sr. Testory, porque sus
principios de economia politica no lo pueden elevar 4 tanta subli-
midad, y los de progreso lo constituirin sectavio del Wiclefismo.
Renunciando, pues, 4 la ventaja que esa altura me proporcionaria,
desciendo, para que disputemos con armas iguales, al terreno de
la moral, del derecho péblico y de la justicia natural; y valiéndo-
‘me de sus alegorias, le voy & proponer varias cuestiones: 1%, cuan-
do en un ataque parcial, como el de wna fortaleza, rinden las ar-
mas log vencidos, jpor eso adquiere el vencedor todas las del ejér-
cito contrario en cualquiera punto que se halle, y aunque no haya
entrado en el combate en que se obtuvo victoria? Ciertamente no.
Pues ahora bien: porque D. Benito Juarez triunfara del Clero de
México 6 Puebla, y si se quiere del de Michoacan, que pueden su-

ponerse haber influido en la guerra, jha de tomar las armas {los

bienes eclesifsticos) de la Baja California, de Chihuahua, Chiapas
y Tabasco, y lo que es mas injusto, ha de tomar las fundaciones

1 En los considerandos de dicha ley
sa dice que el Clero ha sido una de las
rémoras constantes para establecer la
paz pablica, y que todes recenocen que
esté en abierta rebelion contra el Sobe-
rano: que dilapidando el Clero los cauda-

les que los fieles le habian confiado para

-objetos piadosos, 1os invierten en la des-

truecion general, sesteniendo y ensan-
grentando cada dia mas Iu lucha fratriei-
da que promovio en desconocimiento de
la- auforid..d leyitima, y negando que la
Repiiblica pueda constituirse como mejor
crea gue 4 ella convenga:
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particulares hechas en favor de las almas del Purgatorio, las ca=
pellanias y patronatos gentilicios, los dotes para casar doncellas y
los socorros de log enformos, como los de los Terceros de S, Fran-
cisco y otros? Se dird acaso que el Clero que administraba é_s_to_s
bienes abusd de ellos para la guerra. Pero yo pregunto Pt un»cu-.-
rador secular abus) de la misma manera de algunas cantidades de
su menor, confiscaria D. Benito Juarez todos los bienes de éste por
la falta de aquel? :

Segunda cuestion. El vencedor que ée a.poderé. de las armas
del vencido, por solo el hecho de qqe- se le entregan, gadqui_ere‘un
verdadero_y justo dominio, de manera que no tenga obligacion de
restifuirlas? Responda 4 esto Sto. Tomds (1), quien hablando de
lag presas hechas en la guerra, dice que debe hacerse distincion

“entre las que se verificaran en la guerra justa y en la injusta, por—

que si la guerra fué justa, se adquiere el dominio de lo que se le
tomod por la fuerza al enemigo y no se comete rapifia; ni hay obli-
gacion de restituir,...., Massila guerra es injusta, se incurre
en el pecado de rapinia y debe restituirse lo que en consecuencia
de ella se adquirio. : ,

Para que el 8r. Testory, pues, justificara la adquisicion de las
armas quitadas al Clero, debid comenzar por examinar la calidad
de la guerra y demostrar la justicia, y como de esto no se ha ocu-
pado, tampoco ha podide fundar lg licitud de la nacionalizacion
de los bienes del Clero y la validez de su venta, con solo aplicarles
el cardcter alegbrico de armas, : *

Mas por si alguna vez, sosteniendo lo que ha escrito, quisicre
euntraren la necesaria discusion de la justicia de la guerra, le re-

‘camiendo que ocurra al mismo Sto. Tomés (2), quien para ella exi-

ge tres condiciones, de las cuales la segunda es, la causa justa, co-
mo castigar alguna culpa 6 restituir lo que por injuria se quitd, y
la tercera, la recta intencion, que consiste en tener por objeto pro-
mover el bien y evitar ¢l mal. Y hablando de lo mismo, en el lu-
gar antes citado, dice que no es intencion recta la que se mueve
mas bien por el interés de la presa, que por-amor 4 la justicia.
Pues bien: la administracion juarista y los que peleaban en favor
de ella, jno se moverian 4 guerer vencer precisamente por la co-

1 24 2. queest 66, art. 87 - 2 2% 2 queest. 40, art, 1°?
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dicia de las armas del vencido? Y aun cuando no fuer? e
sino por sostener la constitucion de 5"(‘5* demas Ic.'yes allalogas, 5-’3'
expedidas, y poder expedir otras seme'_}an.tes, @%er-m esto IO over
el bien y evitarel mal? ;No se habria &ste evitado mas facﬂmerf-
te revocando las leyes impias y haciendo cesar la .gue_rra que tenia
aquellas por tinico objeto? Responda todo mexicaho honrado y
religioso. oty il
Mientras lo hace el Sr. Testory, quiero extender hacia ¢é] mi in—
dulgencia, y ddndole por supuesto que l.a guorra fuera justa, toda—
via le pregunto, jpueden sus efectos perjudicar al Clero?
Tl Sr. Benedicto X1V, cu su bula Urbem Antibarum (1) recuer—
da que por el derecho de las Decretale:s @),_Ias cualﬁes‘: en_otl.ro
tiem'po constituian el Derecho publico eristiano, los‘ elérigos, los
peregrinos, mercaderes y labradores, no deben sufrir los eficlzf;os
de la guerra, porque no se consideran como parte ’de la Repiiblica
nocente (3). Se hace despues cargo, de-que tales canones, por sai—
tosy venerables que sean, ya estan abrogados pot -el cons’tf;m te alzu-
go de obrar contra ellos; pero 4 esto repone el sabio Pontifice, afia-~
diendo 4 su autoridad 1a respetable del Illmo. D Diego C:ovarru—-
bias, que aunque estén despreciados en la pl‘éCtics'l, todavia deben
gervir para el arreglo de la conciencia. Pues‘ bien se los- pl-,le.do
citar al Sr. Testory, asi porque trata la cuestion por principlos
y razones y no como gobernante i hombre politico que tle.n’e que
considerar las dificultades practicas, como porque es ecI.esmsmcc:r,
que ha de considerar el bien de las almas, y f:apell&n de tropa &
quien se le pueden ofrecer-consultas de este géuoxg, que con 0.(:,3.—
sion de otras guerras, acaso le hardn los jefes y oficiales de su ejer—
cito, sobre incendiar pueblos, destruir sementeras, ete.

LA . 30 desa Clero, tomado en fu generalidad, no to-
B;lari(;msm“cmn oo mo6 parte en la guerra, y mientras n;l Sr.
. . De Tregua et Testory no demuestre lo contrario, tengo

agce ey o o derecho a citarle esta doctrina.

3 Ya hemos demostrado antes que el

§

8E EXAMINAN LAS ALEGORIAS DEL SR. TESTORY POR LOS
PRINCIPIOS DEL DERECHO PUBLICO.

Si contra los antiguos canones, que garantizaban asi las personas
y bienes de-los clérigos, se puede objetar que no estdn hoy en
prictica, no puede decirse lo mismo de otros bicnes, mas respeta—
bles y sagrados, porque sirven mas inmediatamente al culto divie
no, y que sin embargo los comprendib en sus leyes la administra—
cion juarista, y no les ha exceptuado el Sr. Testory, en la defensa
que se propuso hacer de la justicia y valor de aquellas. Conside~
remos, pues, éstos en particular. : .

El publicista Grocio (1) enseiia, que pueden tomarse legitima-
mente en la guerra, aun las cosas sagradas: pero ademas de que
todas las autoridades y hechos en que se funda se refieren al pa~-
ganismo,.en el gue la Divinidad misma y las consecuencias de
ella eran facticias, y no pueden servir de regla para el Derecho
publico ‘cristiano: sus mas distinguidos comentadores Enrique
Coceeyo, Gronovio y Barbeyrac lo impugnan fuertemente, aun con
respecto 4 las cosas que se llamaban sagradas entre los gentiles; y
mucho mas en 6rden 4 las que merecen ese titulo entrs los cristia-
nos: y asi el primero de aquellos se explica de esta manera: “De
las mismas razones que se alegan, sacadas del derecho romano,
se infiere que debe observarse lo contrario entre los cristianos y
entre todos los que honran al verdadero Dios. Porque como el
culto que se le debe 4 este Sefior Omnuipotente, es comun % todos
los hombres y pueblos, todos ellos, aunque enemiges, estin obli-
gados 4 guardarlo; y ningun hombre puede profanar y violar imn—
punemente las cosas que le estdn dedicadas, sin hacer injuria 4 la
Suprema Magestad. Porque tales cosas en todo lugar son de de-
recho divino, y pertenecen 4 aquel Dios 4 quien todos conocen y

‘deben henrar y venerar, lejos de profanarlo; ni se puede evocar

1 De Jure be'li et pacis  Lib. 39, cap. 59
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para que pase de un pueblo 4 otro, pues su Suprema .‘Magestad e§—
t4 presente en todo lugar; y agi lo que se_le-hay’a,. dedicado, es1 cosa
sagrada para todas las naciones aun ememigas.” Y en otro lugar
afinde: “Por estos motivos debe afirmarse resueltamente, que co-
no entré los cristianos todos los templos estéan consagrados gl Dios
verdadero, 4 quien todos veneran, nunca dejaran de ser sagra.dos,
por derecho de guerra 6 de victoria; y que entre ell.o:e, 1no tiene
ap]icacion o] derecho romano.” Y poco despues, repitiendo esta
doctrina eon vespecto 4 los templos, anade: “(;Que: aun las cosas
profanas, que gon de uso piiblico, no puede el P.'r-mmpe devastarlas
y destruirlas, porque ¢l Traperio estd establecido para amparary
proteger, ¥ no para destrair (1). =k '

Pero éuponieﬁd—o con ¢l St. Testory, que el vie'ncedpr, *ey .otra
¢élase de guerra, pudiera haberse apoderado en virtud de su triun-
fo ‘de los bienes eclesidsticos, reputados armas del Clero, c?mc.; 86
apodera de los fusiles de los soldados que se rinden, y,presc.n%}dxen-
do del caricter ‘de ¢etos bienes y considerdndolos como s1 fll&rfm
profanos, todavia no quedarian justificadas las leyes de D. Bemﬁc
Juarez, ni tendrian fuerza ni eficacia las alegorias del Seﬁ-qlz Aba~
té. Tia vazon ‘es porque esos derechos del vencedor se entlendejn
én la guerra solemne ‘de una nacion 4 otra y no-en I.as g}iezm-is Gll—-
viles. Oigamos sobre ‘esto 4 Grocio (2), que se explica asi: “Este
derechio externo de adquirir las cosas tomadas en la guerra, de t__al
anera es propio de la guerra solemme, atendido el (;erech'ol dg
gentes, que en las demas no tiene lugar » “En las i
entre unos mismos ciudadanos, ya sean grandes 6 pequenas, no se
induce mutacion alguna de dominio, si no es por 'gutorida;ﬂ _&é
juez.” In bellis autem inter c1ves, Stve magna. e:a, sive parva 'fa@'t,
aulla fit dominit mutatio, nist auctoritate judicis. - Este lugar 1.1115'—
tra Gronovio con esta nota. “Por eso Vespaciaho,_cuando triun-
fo én la guerra civil, sach por suerte cierto ndmero dP: Jfe-
nas, qtie llamd recuperadores, que se encargaran de 1'est1,1:uu- lag
cosas ocupadas durante la guerra. Sueton. cap. 10 (3).” Y n
efecto, si en la guerra civil hubiera el derecho de'confiscar los bie~

1 Tom. 49, Pogs. 13 y 14 de la edi- Jure acquirendi bello capte. nim 27.

zion de Lauzan de 1752.

3 En el tom. 4% ya citado, pig. 43.
2 Fn el lib. antes eitado. cap. 6, De
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nes de los ¢indadanos; no se debid sontentar Dy Beriite Juares eon
los del Clero, sino que debid apoderarse de los de todos Tos ciuda-
danos que favorecieron al gobierno de los Sres. Zuloaga y Mira-
mon, y se habria asemejado 4 Faraon cuando por la industria de .
José adquirid las propiedades territoriales de todos sus sibditos.
Pero ya que no se avanzo 4 tanto en su carrera de liberalismo y
de progreso, 4 lo menos, vendiendo los bienes eclesidsticog, tuvo
el lonor de‘imitar al dictador Sylla, 4 ‘quien reprende ‘Ciceron (1),
porque, cuando despues de su victoria sobre Mario, confiscaba y
vendia I s bienes de los hombres honrados, y lo que es mas, ciuda-
danos, se atrevia 4 decir gue vendia su botin: lo dice de Juarez el
Sr. Testory, al afirmar que la wventa de los bienes eclesidsticos s la
de las armas quitadas ol encmigo. : e
Mas si los bienes de los simples ciudadanes no debian tenerse
por, botin del jefe del partido que trinnfb en la guerra civil, segun
el reeto juicio de Ciceron, jpodrén serlo los bienes eclesidsticos?
Para confundir en esta parte & Grocio, al Iégis]adorj de Veracruz y
4 su apologista, no emplearé ya mas razones y me cefiiré, paré.aéx;:
cluir esta materia, 4 recordar un hecho tan notable como ‘éiert‘:p,
El jefe militar de los Godos, Alarico, hereje arriano, .;iué tomb la
ciudad de Roma el afio de 410 la entregd al saqueo de sus solda-
dos. Previendo este caso se habian ocultado en una casa parti—
cular y de apariencia pobre, muy distante de la Basilica de San
Pedro, los vasos y otros utensilios de oro y plata de ésta, que
constituian una verdadera riqueza. Parecia que ella &ebia_-fofma._r
la parte mas principal del botin reservado 4 aquel birbaro rey:
pero él, no contento con haber ordenado que Ia iglesia del Vatica-
no fuese un lugar de asilo para los romanes vencidos, o;denéq tam-~
bien que se condujesen alld los tesoros de la Iglesia, escoltados por
su tropa; espectdculo tierno y edificante, que _]]énaba. a todos de
consuelo, al ver pasar 4 vista de todo el pueblo las riquezas tem-
porales de la Tglesia, conducidas y defendidas por los mismos ven—
cedores, Este hecho no necesita comprobante particular, pues lo
refieren todos los historiadores, y di6 matéria 4 8. Agustin para

3 st enim ausus didere, hasta posita, | praedam se suam gendere. Do Officiin, 1ib,
gnum hous in foro venderet ef-bonorum 29 cap. VIII, tom. 1V, pig. 470, edic. de
virorum et lecupletium' et certe civium, Nisard. ; ey dsstine

6
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muchas importantes reflexiones y argumentos contra los paganos,
en su obra de Civitate Dei.

Z

SE EXAMINA EN PARTICULAR LA SEGUNDA ALEGORIA.

.
Si el Sr. Testory se hubiera contentado con su ,prime.ra alegoii’a,__
¥ cenfdose 4 comparar los bienes del Glerc‘)- con los fUS‘ﬂ'fz_s y ‘cano~
nes quitados 4 un ejéreito vencido, bastaria prd debilitar ];u ]gr—-
gumento, hacerle observar, que cuando todavia estaba D. De-
nito Juarez desterrado & arrinconado en Vel.‘fi.:ct‘ﬂz, ya sus ag_entg:s
enviaban érdenes 4 puntos muy distantes exijiendo la enltr?gla. de
oapitales eclesiisticos, bajo de graves anienazas; y qll;e au_nda; egsi
de 12 y 13'de Julio se dictaron tod‘av.la fm aguela Gidad, .
rante la guerra, y cuando todavia era incierta lg‘ “C%,mmé Yy P
lo mismo no pudieron contener la solemne d'ecl_a.ramon le ocgu
parse los bienes del Clero, en calidad de despojosdel enem_lgo,.a -
‘quiridos con 1a victoria. 7 e
Como si hubiera conocido este lado flaco de su a?gumentacwr; e
Sefior Abate, tratd de reforzar su defensa y-de qmparle todo e u:-
gio al Clero, encerrandolo en un ciretlo & :n‘tud (?.e oEra alegorfa
qu'a afiadio en los términos siguientes: .‘ “¥ no s.e n'r:rs dai gw. g_fw p'gr—
temeciendo estos bienes & la Iglesia debu'm g0 inwiolables; jse ;?Z:z
por ¢jemplo, que cuando wna tropa enemega se pm‘-apem en m;a q g
54 6 detras del santuario no es permitido al .asalzante a a?éw- 5
Iglesia 6 hacer pedazos las piedras del s.qnt_;ua.ﬁ'_ao. pard a-m.gu;! ,a*r _
resistencia que se abriga detras de aguei&os.ven.gmdos m'a'wos..- :
Aqui tezemos ya cambiada la escena y Justfﬁcaqa la mv'a;mn‘ z
los bieneés eclesidsticos, no como fruto dej la vxctor{g obtenida, sin
o medio para obtenerla. ‘ : :
c?$a 10 8¢ -nﬁs'representa al Clero como. veneido, su}ol Pelea,ng:
todavia y atrincherado en sus bienes, verificando en sl lo que
cualquier rico dijo Salomon: Prov. X, v. 15,
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..... suriqueza al hombre adinerado
Le es ciudad de asilo y fuerte muro,
En que de todo azar se cree seguro,

~ A cste nuevo argumento no necesitaria yo contestar; pues: si.tu-
viera alguna eficacia podrian legitimarse todas-las confiscacio~
nes hechas durante la guerra civil, y las de los bienes eclesidsticos
en Francia y en Espafia, enel caso de cooperar el Clero 4 cualquie~
ra rebelion, con solo decir que se trataba de destruir la trinchera en
que se parapetaba.y defendia el enemigo; y con la misma razon se
podria excusar la doctrina _dé Wiclef, 6 4 lo. menos: se habria apli-
cado en casos de rebelion, en Francia y en Espafia, contra.lo que.
ya vimos dispuesto por las leyes de ambos reinos, ShadA

Pero prescindiendo de esto, y examinando en particular esta se~
gunda alegoria, pregunto 4 su autor, si hubiere medios suaves, pe-
ro suficientes para rendir 4 los que se defienden dentro de: una
Iglesia 6 sobre ella, v. g, sitiarlos para hacer que se rindan por
hambre ¢ por sed, 6 batirlos desde otro edificio mas alto, jseria li=
cito el emprender desde luego con artillerfa 6 con minas la tofal
destruccion de aquel templo? Ciertamerite no: porque no se ha de
ocurrir 4 medidas extremas, ni causar dafios irreparables; euando
bastan medios suaves y perjuicios moderados. Y qué, ;no habia
otro modo de enfrenar al Clero, que ocuparle todos sus bienes, que
sumirlo en la mas vergonzosa y humillante indigencia?

Cuando en la Asamblea nacional de Francia se trataba de ugur-
par los bienes eclesidsticos bajo diversos prétextos, pard ‘eludir
uno de ellos, Mer de Balore, Obispo de Nimés, ‘propuso. el esta-
blecimiento de una caja de religion, confiada al cuidado de los vi-
carios forineoes bajo la inspeccion de los Concilios diocesanos, que
habian de arreglam el uso de los bienes pertenecientes 4 cada vi-
caria fordinea, y que habia de fijar 108 pastos del cilto y del sus-
tento de los curas y demas ministros; con lo que se impedix_'i_a cual-
quier abuso (1). A 1111i¢ho mas se extendio, estrechado de las cir-
cunstancias, el Papa Leon XTI pues llegd 4 permitir, por Breve de
16 de Diciembre de 1824, que los fondos asignados para dotar dos

1 Mr. Delbos. L'Eglise de France; etc., tom. I, Toulouse 1853, pag. 304,




