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nistracién, que seguia un sxstema opuestq al: 8 hasta entonqes ‘habia servidol de
regla 4 todas sus operagiones.” f

" Habia admitido el Ministerio cuando regian las Ieyes constitutivas de 1824,
4 las que el mismo Sr, Gutiérrez de Estrada habla prestado el luramento que los
hombres de honor no deben considerar pura férmula ni yana ceremonia. La pro-
mesa que habia hecho, envolvia Ia idea de coneciliar la libertad con el orden, sos;
tener las instituciones existentes, y las garantias legales hasta un punto compati:
ble con 1a piblica tranquilidad, segiin Iq afestigua la Memoria p:esentada 4 las Ca-
maras en Marzo de ese mismo afio, en la que dijo: “que cualesquiera que fuesen los
poderes con que la Nacién haya revestido 4 sus diputados, cree que deben salvarse
las bases establecidas de’ Independencia, de religion, divisién de poderes, liber-
tad de miprenta y sistema de goblemo federal. Tia primera y la segunda, dijo, estan
eri‘€]l' corazén de todos los mexicanos; la division de’ poderes ‘s absolutamente ne-
cesatia para un goblerno libre, ‘cualquiera que sea su forma; la libertad no puede
existir sin la libertad de 1mprenta que es sumejor y més fuerte garantia, y el sis-
tema) federal es'el que la Naeidn ha querido 1f debe conservar. La Federdacion se apo-
yes'én lov voluntad naecional, muy espresamente pronunciade, y mientras esta volun-
tad subsista, subsistird también la’forma ‘de gobierno que nos hemos dade.”

Toharonle en cara sus enémigos, (uel éstas eran stis' convicciones ¢inco affos
antes de darod Tuz la' célebre ‘éarta, en que tan resueltamente se pronunmé por la
forma monérquica con un principe extranjero en el trono.

‘A lo§ ataquies que ¢6h motivo del 'despechole dirigian, contestd: “quepara ob-
servar la armonia tan esencial y precisa entre los miembros de la administracién,
habria tenidono:sélo que: sacrificar sucopinién: politica, 'sino que incidir en un ‘es:
candaloso prevaricato, adhiriéndose hoy: 4 rideas y principios opuestos 4 los.que
hasta alli habia profesado; estoino:és pesible para mi, afiadid, que carezco de la
filosofia necesaria para despreeiar-mi eonciéncia y para guiarme con la soltura y
despreooupacmn propias de una politica consumada yuna prédctica mds antigua
en la dificil cienciadel gobierne; segin algunos lo-entienden. Un sistema nuevo re-
quiere hombres nuevos; yo puedo ser sustituido con 'ventajas mcomparables para el
servicio; ni convendria mi continuacién al prestigio del gobierno.”

" La aceptacién de la renuncia, sin nueva instancia por parte, del Sr. Gutiérrez
de Estrada, le causé segun ¢l mismo manifiesta, ‘“‘sensible dls»guato por el honor

mismo,del gobierno, y si no es que un respetuoso silencio se haya tomado, por 80-

licitud, ninguna habia 4 que pudiera accederse, ni tampoeco denegarse. De todos
modos, doy las més expresivas gracias al Exemo. Sr. Presidente interino, PORqUe
sabedor, como lo. era, de mis mtencm y deseos, sa haya antlclpado 4 esba manj-
festa016n, adnumendome la renuncla de. la pmmera seqretarla de Estado. que puda
S. E. dar por supuesta.”
Mucho ofendieron al gobierno esos desahogos del Sr. Gutlerrez de Estrada, y.
el Sr. Tornel le contestd: que el cambio de sistema habia sido el resultado de: uné.
revolucidn filos6fica, en que el pueblo manifestd espontaneamente su voluntad, y
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que al acaecer el pronunciamiento de Orizaba, estaba.el Sr, Gutiérrez de Estrada en
el ministerio que habia acordada las medidas necesarias y se mostro conforme eon
lo resuelto ,p,ia._r‘a\ la: adopeidn de una politica distinta de la seguida hasta entonces;
hechas que .pl’lblicam_ente_ nego el aludido, diciendo.que se habia opuesto en junta
de mi-nist;rds, 4 que se aprobara aquel pronunciamiento, y que si no habfa propues;
to medidas represivas que ereia debian gbservarse en el cambio de sistema anuncias
do desde. el mes de. Abril; era porque en las juntas. de ministros se hablaba, ‘d_e la
absoluta impotencia del gobierno para impedir el cambio, por no contar con un ge-
neral, ni con soldados que defendieran la Constitucién de 1824, y ya el Sr. Gutiérrez
de Estrada no tuvo mds recurso que separarse del gobierno. Cit6 en confirmacién
de sus palabras, las conversaciones que habia tenido con D. José Justo Corro, minis-
tro de Justiciay 3 D. José Mariano Blasco, que loerade hacienda. Sostenia gue sus
prineipios politicos habian sido siempre los mismos: los que en 1831 le proporcio-
naron haber sido.electo senadox de la Union, los que le atrajeron. el costosa honor
deveriinserito su nombre en 1o famosa ley de proseripeién de23 de Junio de
1833,y los mismos que dos afios después lo elevaron al ministerio de Relaciones
y le obligaron también-4 dejar aquel espinoso puesto, desde ‘que ‘conocié que ha-
bia por parte del gobierno el plan preconcebido de adoptar el sistema central en
vez del federal. Habia dicho al gobernador de Zacatecas, con motivo de. la su-
blevacidn que terming por la derxota de las fuerzas que mandaba el Sr. Garcia en
el campo de Guadalupe, lo siguiente: “Por lo que respecta al individuo que tiene
1a. honra de suseribir esta, comunicacion, no permita el cielo que; ni por un mos
mento, sus pequefas facultades iutelectuales se trastornen de tal manera, gue en
el alte ¥ no merecido puesto que ocupa, coadyuvara & la destruccion, de un siste-
ma, cuya conservacion tiene por base, entre otras, la grande extension y respecti
vas necesidades de nuestro inmenso, territorio, V. E. puede creer y notengo emba-
razo en protestarlo 4 la faz de la Nacién, que el momento mismo en que se diera
el primer paso para atacar el sistema federal, seria la sefial infalible de mi separa-
cién de un destino, en que ya no podria considerarme sino como un infractor de
mis mag sagrades compromisos.”

La exposicion, de todos estos pareceres fechada en, Tacubaya el 10 de.Agos-
to de 1835, tiene en uno de sus ultimos parrafos esta declaracidon: “Yo no soy par-
tidarie ciege de ninguna clase, de gobierno: ni el sistema. central, vt el federal, na el
mandrquice, ham de hacer precisamente la. felicidad, de la. Repriblica.” Acusibanle de
que cinco afigs;despugs, fuese, tan acérrimo y convencidordefensor de la monarquia.
encabezada por up principe extranjero, inico medio que encontraha, para. la felici-
dad. de. México; v, & eso. respondia;que la experiencia. y las vicisitudes, sufridas en.
ese: periodo le habian. obligadg, 4 modificar su parecer: - : '

“Para vindicarma entre los hembres que piensan, tmicos jueces competentes de.
mi causa, me. basta, decia el Sr. Gutiérrez de Estrada, exponer los prineipios. poli~
ticos que he seguido mientras tuve 4. mi cargo el: ministerio de Estado y de rela~
ciones, Mis oprniones no, dependen de.los-sugeses. de. un.dia y deslaro gue elfos serdmw
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siempre las mismas cuadqliera que sea o, distancia en' qiie 1o me halle de Tos negocios
politicos.” Aseguraba que habia conocido bastante 1a tirania para detéstar st opre-
sidn, y la demagogia para temer sus excesos: era partidario de la fusién'de los par-
tidos, [considerdndola ficil por el cansancio de los pueblos después de tantas revuel-
tas, y por los crueles desengafios'sufridos por ‘todos; ‘crefs que tuna marcha franca,
ilustrada, justa’y conciliadora'4 la par que enérgica y firme de parte de los'supre-
mos poderes de'la Unidn, lo habria conseguido todo de los déciles mexicarnios,

CAPITULO SEGUNDO.,

Ideas eonténidasen la carta y el ‘folleto.—Razones en favor de 14 monarqguia con un prineipe extranjero.
—Las formas de gobierno y los pueblos.—La Repiiblica y el cardcter del pueblo mexicano.—Causas de
anarquia en los paises hispano-americanos.—Necesidad de un gobierno imparcial y .éné:'gico.fDiferenf
cia entre el pueblo de Méxicoy el de los Estados-Unidos. —Influencin de lo que pasaba'en Texas.—Cit
tag histéricas.~Opositores 414 idea monfrquica.—Persecnciones y enemistades que se atrajo el-Sry Gus
tiérrez de Estrada-—Aplanden sus ideas el ministro francés Alleye de Ciprey y el inglés Pakenham.—
Epitetos aplicados al Sr: Gutiérrez de Estrada.—Opiniones'del Courrier respecto al pensamiento monfr-
quico.—Continia la;defensa de sus opiniones el Sr: Gutiérrez desde su destierro; '

Las ideas que en sus escritos sobre monarquia desarrolld el Sr. Gutiérrez de
Estrada, formaron una serie dé argumentos' de tal manera expresados, que alar-
maron & los que profesaban ideas republicanas y 4 tantos que habian"combatido
por separar 4 México de todo poder extrafio; él mismo declara con franqueza,
que su resolucién fué tomada después de'largo'y penosotcombate entre’ su razén
¥ sus sentimientos que habian sido sinceramente republicanos; pero consideraba
inevitable la ruina de México, si no se seguia una marcha diversa de la que hasta
entonces se habia llevado, y'con la pérdida de Texas' veia muy proxima 4 per-
derse la Independencia mexicana, si no se buscaba en la Europa 1a fuerza nece-
saria para contrarrestar el enorme poder de los Estados—Unidos. il

Sostenia el Sr. Gutiérrez de Estrada, que la forma mondrquica era la 'més aco-
modada al cardcter, 4 las costumbres y tradiciones de un ‘pueblo, que desde su
fundacién fué gobérnado mondrquicamente. Para él, con esaforma habia alcanza-
do México, aun siendo colonia de’una monarquia caduca, tanta prosperidad, es-
plendor y fama, cuantas fueron la pobreza, la ruina’y la desolacidn’siendd Repu-
blica;'¢on esta vinieron el oprobio, el descrédito v las matanzas por iras civiles, que
si de una Vez no se acababan, atraerian 1a completa destruccién del pafs.

Si las formas de gobierno, para ser précticamente ttiles,’ débfan' de ser acé-
modadas 4 los pueblos 4 'quienes habian de regir, era segtn el autor del célebre
folle.to, incontrastable, que la forma de gobierno que habfa regido's 1a Reptiblica
mexicana, no era la que pudiera hacer su felicidad. Tias disertaciones empiricas so-
bre las'ventajas de la Reptiblica, nadie las negaba y el mismo Sr. Gutiérrez de Es-
trada se constituia paladin resuelto de ellas; pero en México no podia establecerse
ban privilegiado sistema, porque la experiencia indicaba que no'quedabs més'en-

Y DEL IMPERIO DE MAXIMILIANO. 79

sayode gobierno entre nosotres, que el-de ung verdaderft.a?wn‘arqufa con la persona
de un principe extranjero, siendo esta ﬁltima_circunstancxa. indispensable, para impe-
dir que se reprodujera el espectéculo que presentd la Nacidn, euando un mexicano,
ilustre por sus hechos militares, la goberné con el cardcter de emperador. Con este
motivo recordaba el ejemplo dado por los belgas, cuando al separarse de;Holanda y
conquistar su libertad é independencia, no- ofrecieron la corona 4 ninguno de sus
compatriotas, sino que brindaron con ella 4 un prineipe extranjero.

Parasel Sr. Gutiérrez de Estrada, ninguna forma de gobierno seria mejor que
las instituciones que tan prodigiosa prosperidad habian dado 4 los Estados-Uni-
dos; pero si una forma de gobierno debe ser buena 6 mala, segiin que fuese 6 no 4
propésito para el pueblo 4 quien: se dé, atendiendo 4 las costumbres, 4 las necesi-
dades, 4 la misma ilustracién, 4 la moralidad y 4 todo-lo que contribuyera 4 dar
el gobierno mds cenveniente, no ;debia ningun.pueblo imitar 4 otro, ciegamente,
porque cometia errores cuyas desgraciadas consecuencias tenian que. ser.lloradas
por mucho tiempo. . : o iith

Error cldsico era el querer dar 4 un pueblo una forma de gobierno entera-
mente opuesta 4 la que por siglos le habia regido, predisponiendo en determinado
sentido.su corazén y su inteligencia, pues esto equivaldria 4 querer establecer al-
go con principios que le.son enteramente opuestos: ¢A qué se debia el cuadro de
desolacion y de anarquia que: presentaban las diferentes secciones de la América
espafiola? ¢no se debia 4 la adopcién de sistemas politicos que no Ies convenian?
Querer. aplicar 4 México las instituciones de Norte—-América, eralo mismo que pre-
tender saltar de un golpe, desde el mds abyecto despotismo hasta el grado m4s cul-
minante de lalibertad politica; era pretender que un recién nacido ejerciera repen-
tinamente las facultades de un robusto gigante; era correr 4 una ruina positiva é ine-
vitable, y aun podria ser una empresa tan ridicula como imposible. Si en algo se
debe caminar por grados, es en el dificil intento de perfeccionar las instituciones
sociales de; un pueblo, y en ninguna otra empresa ha sido, ni puede ser mas lenta
¥y progresiva la marcha de la humanidad. v :

. Considerd el Sr. Gutiérrez 4 los hombres de buena fe cansados ya de abstrac-
ciones y quimeras, que para la patria habian sido tan estériles en beneficios como
prodigiosamente fecundas en desgracias y en. descrédito; se necesitaba ya algo
real y positivamente benéfico y provechoso; todos debian admitir que no 4 todos
los pueblos convenfa la misma forma de gobierno, pues que los acostumbrados 4
ceder 4 la sola fuerza moral de la ley, no podian: ser gbbem&dos del mismo mo-
do que los:que estuvieran acostumbrados 4 ceder 4 la fuerza material de las ba-
yonetas.: En este supuesto ¢podria nuestro pueblo ser gobernado de la misma ma-
nera que el de los Estados-Unidos? Este, sumiso 4 los decretos legislativos y el
nuestro siempre compelido 4 cumplir con sus deberes por la;accién de la Tuerza.
¢Estas diferencias, no. probaban palpablemente, que no nos convenia la misma for-
ma de gobierno que 4 los Estados—Unidos? : fart

‘Verdad evidente que en concepto del Sr. Gutiérrez de Estrada, no habia sido




