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la estimacidn y el respeto de cuantos han tenido la fortuna de conocerle, asi como
-de los fieles que la Divina Providencia puso bajo su alta direccidn y su ilustrada
guarda.

“Dios guarde & V. 8. I. muchos afios.

“F1rmado —Alexis de Gabrioc—E: E. y M. P. de Francia.

“México, 27 de Febrero de 1858 —Al Illmo. Sr. Dr D. Lazaro deé la Garza,
AP?OblSpO de México.”

;Cuéles eran los servicios prestados? No lo dice la carta; pero ella prueba
complicidad del ministro francés en los acontecimientos que se relacionaban coh
el golpe de Estado, refiriéndose al pais y d las iglesias de esta provincia eclesids-
tica; falté 4 los deberes de todo ministro en cuanto 4 abstenerse escrupulosa-
mente de fomentar y favorecer los partidos y las conjuraciones. El mismo Mr.
Gabriac confesaba, que antes que los intereses de la poblacién francesa en México,
estaban los dulces deberes para un hijo de nuestra Santa Religion.

El ministro francés, M. Gabriac, no pudo menos de enviar al gobierno de Zu-
loaga, la protesta que por su conducto elevaron los espafioles contra la contribucion
extraordinaria. Jamds apoyd 4 ningun subdito francés contra el gobierno de la
reaccidn, y les fué necesario 4 los reclamantes dirigirse directamente 4 Francia; pero
los encargados de presentar las quejas no pudieron llegar hasta el ministro de ne-
gocios extranjeros y la depositaron en el de Comercio, donde nadie volvio 4 oir
hablar de ellas. ;

Arrastrados los ministros extranjeros por sus afecciones hacia el plrtido con-
servador, reconocieron la insurreccion triunfante el 22 de Enero (1858) en la ca-
pitaﬂ, aunque se les hizo saber que el gobierno constitucional existia en Guanajua-
to; los compromisos de partido y las afecciones personales pudieron en ellos més
que los intereses nacionales de México, y expusieron los nombres respetables de

sus paises, 4 las eventualidades de aventuras enteramente opuestas 4 las tradiciones .

diplomaticas de Europa.
M. Gabriac cubri6 con el manto de sus prerrogativas diplomdticas, 4 los miem-
bros de uno de los partidos que dividian el pais cerca del cual estaba acreditado.

Estos servicios los prestaba asegurando que.en.ello cumplia su misién y se ajus-.

taba 4 los limites que le asignaba el derecho de gentes hacia una potencia amiga (1)
Mezelése en las tramas que prepararon el golpe de Estado del 17 de Diciembre de
1857, y que encendieron entre nosotros la guerra fratricida, ‘confesando que habia
prestado débiles servicios al partido reaccionario, y extralimité su mision, que
era tinicamente sostener los derechos de sus nacionales y protegerlos contra los
actos arbitrarios. de las autoridades; pero obedecia 4 las tradiciones y 4 los inte-
reses del partido bondpartista que dié el golpe de Estado el 2 de Diciembre de

1851, del que fué hechura M. de Gabriae, quien representaba 4 la vez & Francia;

HEspafia y Prusia.

(1) Carte dirigida al Sr. Atzobispo de México.
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Bstas tres’ naciones que representaba Gabriac;sd hicieroh por 1o tantd solid
&:_;riﬁs enel recotiocimiéntodel nuevo'orden politico'que sobrevinoal tomarél palas
cio'nacional el dia 22 de Enero, los insurrectos de Tacubaya: Admitid €l ministro
f‘iaﬁéés‘ sin’ decir una palabra; loyimpuestos extraordingrios; ‘contralos cuales pro:
testaban sus compatriotas: Agotadoslos recursos-del partido cotiservador, &los tres
mteses’ de haber triunfado recurria 4 los expedientes: el 15:de Mayo (1858) fué tme=
puésto por el gerieral Zuloaga'el' mémborable uno: por ciento;'sobre todd (‘.Ipxta.f
mueble & inmueble; de cinco'mil pesos en' adelante: hastd millén' y medio, que es?
tuviera ¢" pudiera ser empleado en una industria cualguniera; aldrméronse tos in=
dustriales, los comerciantes al por mayor y por menor, los éapitalistay yipropie-
tarios’ de' todos los Estados en que imperaba el'poder de la'reaceion; y'esa‘alarma
setradujo 'bajo la forma dé una sola protesta; diplomética; hecha por Mro John
Forsy‘th ministro'de los Estados-Umes en México. :

Dn"lgi(me ' ministro D Titis ‘¢ Cuevil; dieciends” e por conducto del con-
SUl'MF. Folin Blatk: Habfa retibidlo’ utia donunicacion firmadd” ‘por’ grén niméro'de
crudadihios” norteZanmericanos; residerites’y éstablecidos’en Méxics, pidiéndsle cons

 88j0°s0bre 1a naturalbza’ dé sus’derschss’ y “obligaciones; en ptesencm ‘de"dos'deere-

tos" pubhcados Tos'dias 15’y 16 d& Mayo, il impontar unacontribiucitn extraordis
naﬁa, y como conse‘éut’.nma:’ dé ésth médié[a: crea'ban u‘n bmhco ndcmnal Anahzn Mr

na:lhdo's- p&ra el pﬁgo lé’s médfda§ coercitivas’ p%.fa o‘bllfrar’ i cumphr 16 ‘matida?
do; y' la§‘préscripciones parh'el reembolso’ de 1a“contribiicion’ en’ bonos ‘del ‘baneo
dacional; que“glosiba‘los nego c"iifé“-"ﬁ’iia.ﬁéfé'i“ﬁé‘“ de'la'nacion. Preguntabia el minis:
tro geudl erd'el’ cardcter’ de‘esta” pretendida’ confribucion? Seégtn‘el “Diario Ofi:
cial” erd‘para buscar recursos con’que sosténer las tropas que combatian' la' anar-
quia’ y proporcionar unl capital al banco nacional;recordaba tambiéh que- el go-
beknadod de Sam Lis; D. Juan-Othén; impliso un préstamo - forzoso para combatir
108 érletnigos del ' orden; subrayando estas y otras'frases con marcadalironia:
| BROpidion’ ¥ M. Forsyth; 14 ‘contribucion del uho por cictite carecis de las
condiciones que constifuyen uri* ipHeste” regulary era° désatostumbrada’ v anor-
gl intpaesta por'un decreto inesperado y excepCional;'y debia ser apoyada por
fﬁ:@&{&ﬁé ‘precipitadas y vielentas; el exp‘e‘diente de’que era-por uné solu véz, tems
poral’y’ stigerida por Ta'nécesidad de la guerrarcivil; caréefd’de’ analogia’ con 168
1iﬁpﬁeétﬂé ‘recotibeidos 'y aceptados por-las maciones que'se rigen por leyes justas y
estables. Adenas, esa‘contribucion era parcial, desigual éinjusta en sus aplicacio-
1iés; puey Hoafectaba sitio 4 determinados capitales, y corl mifnerosas extepciones,
DESpHieE de 'Haber considerado' la-coftribucién en todos sus aspectos; conclu-
y%” cjué"“efét’ uli empiréstito’ forzoso” y que los' ciudadan6s delos-Estados~Unidos no
d“é"bm‘ﬂ""pa‘gaﬂo i el goblel‘no mexicatio’ podia imponerlo; sin- atatar la'riqueza
colectivs dé* 14 acion s que p@rteh’ec 1d7el extranjero d'quien se obligara 4 pagar.
SostERTA M Forsythi que) segun 10s nihs s6lidos principios del derechorinter-
tional; 14 propieda dé uii’ciudadine ¢ de wn'stibdito; efrpats: extranjero; gueda
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bajo la proteceién de su gobierno natural, y esa propiedad constituye siempte una
parte de la riqueza colectiva de su Nacién. Por consiguiente, toda facultad que el
soberano del territoiio donde residé el extranjero, pudiese abrogarseisobre las propie-
dades, serfa igualmente atentatoria & los derechos del individuo y d los de la nacidn de
la que-es miembro. Este principio no exceptuaba la propiedad del extranjero, de los
impuestos legitimos y ordinarios; pero si excluye toda pretension por parte del so-
berano de un territorio, para apropiarse, destruir 6 confiscar dicha propiedad en
todo ¢ en parte, tendencia que se notaba en el decreto sobre-el uno por ciento,
pues mafiana podrian ser el cincuenta ¢'el ciento por ciento, supuesto que ningin
principio se lo impedia. : - :

Cité el tratado entre Inglaterra y México en 1826, donde se pacto que ningu:
na contribucién forzada podria imponerse 4 los siibditos ingleses; yiel tratado en-
tre México y los Estados-Unidos ratificado en 1831, en que terminantemente se
establece, que los ciudadanos americanos serian considerados. como la nacién mas
favorecida; segin esto, la contribucién decretada no obligaba 4 los ciudadanos
norte-americanos. Esos pactos debian ser mucho més respetados, tratdndose de
Naciones como México, desgarrada’ por las facciones, con una hacienda muerta,
sus puertos y aduanas ocupados por sus enemigos, con un gobierno que:luchaba
por su existencia; agobiado por la guerra civil, obligado sin cesar 4 traspasar el
limite de sus deberes para crearse recursos. Por lo mismo Mr. Forsyth; se creyd
en el deber de oponerse desde luego 4 las pretensiones del gobierno de Zuloaga,
que exigfa 4 los ciudadanos norte-americanos exacciones ilegales; y, en consecuen-
cia, protestaba en nombre de su gobierno, contra los actos del gobierno residen-
te en México, en cuanto al cumplimiento del decreto de 15 de Mayo.

Antes de enviar la nota al ministro Sr. Cuevas, quiso Mr. Forsyth oir la opi-
nién de los dem4s individuos que formaban el cuerpo diplomético y que eran: Mr.
Alexis de Gabriac, representante de Francia, Espaiia, Italia 'y Prusia; Mr. C. Ot-
way, por Inglaterra, y el Sr. Neri del Barrio, por Guatemala. La reunién tuvo ve-
rificativo y el cuerpo diplomatico resolvid; no tomar ninguna medida concertada,
para la proteccién de los extranjeros residentes en México.

Otra complicacién diplomética aparecié, con motivo'de haber impuesto el go-
bernador Othén un préstamo forzoso que alcanzd 4 varios comerciantes ingleses;
el consul inglés Mr. Chabot, protesté contra ese impuesto alegando el articulo 10
del tratado con la Gran Bretafia, y como ese articulo no estd claro, pues dice que
no se podria imponer contribucién 4 los ingleses ‘especialmente, condicion que fal-
taba en el texto inglés, la cuestion pasé 4 la resolucién del gobierno y queds apla-
zado el asunto, dejando de pagar desde luegoilos ingleses el citado impuesto.

Se opuso tenazmeénte, Mr. Chabot, 4 que se cumpliera ese decreto expedido
por D. Juan Othén, gobernador de San Luis Potosi, en 12 del mismo Mayo. Con
tal motivo se criizaron notas en que se explicaba que la condiciénde no; impo-
ner préstamos forzosos 4 los ingleses, era bajo el concepto de que fueran, especial-
miente & ellos, segin el texto. del articulo respectivo, se d_elcubru’) que. el tex:
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to en inglés decia‘de un modo y ‘que-el espafiol parecia decir de otra mane-
ra, y se refirié que lo mismo habia dicho €l ‘contralmirante Baudin; cuando’ con-

. ferenci6 con el ministro Cuevas'en Jalapa, el afio de 1838, sosteniendo que los sub-

ditos franceses debian ser exceptuados:de los préstamos forzosos.-Después de ex-
poner sus razones el gobernador de San Luis Pot051, suspendio momenténeamente
la ejecucion del decreto. ! : 9 ; -

La: protesta del ecénsul ingléds, se apoyaba en que el articulo’ demmo de los
tratados: con la Gran Bretafia, dice: que no'se podia tmponer: préstamo forzoso ‘¢
los ingleses especiolmente. Esta ultima palabra se encuentra también en ‘los trata-
dos con Dinamarea 'y con: las ciudades Ansedticas;en los tratados con Prusia
se. dijo, que ningimspréstamo  seria- impuesto en particular. Senotd que en el
texto inglés faltaba la palabra especialmente; aunque se ‘asienta que la propiedad
de losisubditos ingleses, no estaria sujeta 4 otros eargos, requisiciones 6 impues-
tos, que los que se pagan;por sibditosé ciudadanos nativos de los paises contra-
tantes en sus respectivos dominios. : ; .

‘Inferiase por-las. autoridades mexicanas, el derecho'de poder imponer prés-
tamos 4 los subditos de las naciones contratantes, cuando' 'se’impusiesen general-
mente 4 todos los existentes en el pals; nacionales y mo: nacmnale%, y no especm.l- :
mente 4 estos, segin costumbre 'establecida en México.

Por su parte Mr. Otway dijo, que careciendo de instrucciones de su gobier-
no, no se crefa en aptitud de promover de una manera absoluta sobre el asunto en
cuestion, tan dificil como. delicado, y resolvio someter el caso 4 la apreciacién de
su gobierno; entretanto pidid. al del Sr. Zuloaga, que. suspendiera los efectos de
la ley en todo lo que concirniera 4 stbditos ingleses, ofreciendo comunicar las r-
denes de su gobierno, tan luego que las recibiera. El partido. conservador habia
esperado mejorar con la llegada del ministro inglés Mr..Otway, que entrd 4 la ca-
pital con su familia el 16 de Mayo, y se presentd al general Zmnloaga después de
haber: conferenciado’ con el ministro de relaciones Sr. Cuevas. Algo amortiguo la
satisfaccién el hecho de haber felicitado al Sr. Judrez; el cénsul americano reslden-
te en Minatitldn.

El enviado norte—americano, no estando’conforme-con lo ‘resuelto, amenazd
con pedir sus pasaportes y cortar las relaciones con el gobierno, qued4ndose siem-
pre en'México al cuidado'de sus nacionales. Enseguida el gobierno norte-ameri-
cano interrumpid definitivamente' las relaciones'con México. Esta conducta fué un
nuevo ‘grito- de alarma, por el incesante 'y asombroso crecimiento de los Hg-
tados-Unidos que el afio de: 1776, al proclamar-la independencia, contaban tan
s0lo con tres millones de habitantes y ya el afio de 1858 habia subido esa cifra 4
treinta millones, y segufa creciendo en igual 6 mayor proporcién, amenazando in-
vadir 4 México y arrollaraqui los intereses europeos, principalmente los de Espafia;
Se convenia que para poner un limite 4 la invasién,;no quedaba m4s medio que pro-
teger y robustecer la independencia‘y nacionalidad de' México; se consideraba que
apoderados de todo el territoriormexicano los: Estados-Unidoy; 'serfan un amago




