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tiémpo una amnistia general y la adppc%d:n de un {sistema de tolersj\,-n;m l-él;%(lzzzz
La primera de estas medidas parece tambicn al gobierno deall_Ef:rlpela or, 1.1111 .
por la situacién el dia en que los partidos se haya{l reconcﬂla(}o; pego n; o dist.
mulado al gobierno britdnico, que e? establ'emml’ento de la 11’berl:a.d Ee 1g:fs‘.:1 Zrll
México, le parecia ofrecer serias objeciones, sin satisfacer uus n.ecesl1 al . rel 5
estado politicoy moral del pais.” Habia_. hecho s_a"ber el gf)b1e1'1.m ing zo?amentp:
cés, que sobre este punto no exigia una 111t<?,1'venc1on (_}olectwa, gpo que o
. consideraba como un deber para él, aconsejar al gopl-er.nro mexma%lc? con 3& i ;
mendaciones que por su parte le dirigiera, la adquisicion del ‘principio e(-) :i)r?;
rancia religiosa. Una diferencia en la manera de ver de los dos gabn:x_ete?, no primer
ser obstdculo para proseguir juntos el objeto que trzfta.ban dg -alcan-z.zg. gn P e
lugar, el de poner término 4 las divisiones que aniquilaban 4 15'1 autm:Qa gu;;nten_
en México, con perjuicio de los intereses nacionales y exfranjeros. “Queda

dido, ademds, que los pasos de que se trata, tendran nn cardcterenteramente ami- -
3 dos- )

gable, y que excluyen la idea de recurrir 4 ningin medio coereitivo y mate;ml.

. i i ; interponer sus bue-

Si por consiguiente, el gobierno de 8. M. C. estd4 pronto éé. in dp e

1 j i ici i cés 'quedard m -

nos oficios bajo las mismas condiciones, el goblern'o.‘fran q djer i
placido de asociarlo 4 sus esfuerzos, cuyo ‘buen éxitoen efecto no pue

indiferente.” ; ; w
Las condiciones de la mediacién ofrecida en la primavera de 1860, expuestas

en aquel despacho, fracasaron ante la negativa del Sr. J uérez.,En 17 de Julio

de ese afio, el ministro de Espafia en Berlin avisaba al Sr. Calderon Collante.s, .q1.13
4 . T

1a Francia habia propuesto al gobierno prusiano, apoyar en México un armisticio

entre los dos partidos beligerantes, y la reunién de una asamblea constituyente o
cargada de decidir de la suerte de México y de poner término 4 la anarquia.

Més tarde, en Marzo de 1862, la correspondencia del almirante J Prien dela Graviérle
con el gen,eral Prim y Sir Charles Wyke, desarrollaba el pensamiento de Thouvenel;

: . ; . i
pero ya con medios coercitivos y siendo diferentes las circunstancias, mostraba

fi i las excitaciones de la Espaiia,
la Gran Bretafia muy reservada y en guardia contra G
que no disimulaba su deseo de pedir por las armas una reparacion g
. ¢ fa vis Washington su expedicion.
pindola mucho el saber de qué manera seria vista en Washing : .
.y . . y ¥ X . mo i ca—
Cualquiera observacién que viniese de parte de los Estados—Unidos,

ba 14 actitud de Espafia 6 la obligaba & abdicar de sus proyectos de .ambimé;l;':
«no creo, escribia el Sr. Calderén Collantes, al Sr. Pacheco (en 9 de Setlembr'e o
1860) qufe los Estados—Unidos se interpongan en la lucha entre nosotros y México.

«Cuando el ministro de los Estados-Unidos se presenﬂté en el mimstimo. ép:et:]':a::l ::;‘::s
guntarme si hariamos-la guerra 4 México, en 81, caso de Guemo ob v riilar o
satisfacciones que hubiéramos pedido, respondi aﬁrmatwar‘nente sin vad,ria ;)bs-
ministro anglo—americano me declar6 :9nt0nc_es, que su gobierno no E-OI;& v
tdculo 4 que luchdramos ni durante quince afios; pero que no CC:HSGX 1rada piis”
dominacién, ni nuestro establecimiento permanente en aquel pais. A n :

i i e ej " preocu-
jos, aunque sus proyectos, sin cesar anunciados, nunca se ejecutaban, pre
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“aspiramos, le ‘contesté; no’ procuramos ‘mds que'nuestra influencialegitima; pero
de ninguna manera el protectorado. Mr. Codge comunicé ‘estas palabras & su go-
‘bierno, y 4 pesar de ser inminente el rompimiento entre nosotros y México, no nos

+hizo llegar ningiin otro aviso. Estdn hoy los Estados-Unidos-en mejor situacién

-que hace dos afios, para entablar una contienda con nosotros,: perque ‘exigimos de

‘Judrez las reparaciones debidas 4 nuestra ‘honra y 4 nuestros intereses?’ Yo no

“locreo.” :

‘Revélase en las palabras del ministro espafiol, mds temor que seguridad. Un
afio después estaban invertidos los papeles; seglin’ se ve en el siguiente déspacho
fechado el 27 de Setiembre de 1861, por lord Russell 4 lord Cowley: “He'recibido
‘de Mr. Adams el 25 de este mes, una explicacién acerca de las*proposiciones que
los Estados desean hacer 4 la Francia'y Ta GranZBretafia, en la cuéstion de México.
Ha dicho que el gobierno de los Estados—Unidos, estaba considérableniente alar

‘madopor las noticias que corren en los periédicos, respecto de una intervencién

«en:México. ‘El gobierno americano -sabia que-la. Gran-Bretafia, la Franciasy.da

«Espafia tienen; lo mismo que los Estados-Unidos, muchos agravios quehaecer valer
-icontra:-el: gobierno .de  México;. pero: una intervencién directa, «que tuviera; por
-objeto organizar en esé pais un nuevo gobierno, y sobre!todo, 1a: activa participa-
ccidn de la Espafia: en semejante empresa, causaria en:los:Estados—Unidos profunda
“sensaciony seria considerada como un. germen-de inmisidn en los negocios de: Amé-

<oriead que siempre se-han. opuesto:los Estades-Unides. Se-habia entendido. hasta

ahora que los Estados-Unidos se mantendrian separados-delas dlianzas europeas,
en tanto que las potencias de Europa no intervinieran en América; pero si algunas
-potencias coaligadas deberian organizar un gobierno en México, los Estados—
Unidos se verfan obligados.4 escoger sus aliados en Europa, y 4 tomar parte en el

.+ Antiguo Continente, en las guerras y en los tratados.”

- Bsto casi-fué una-nueva aplicacion de la doctrina.Moiiroe. Lasdctitudide los
“Estados=Unidos en el misnio  México, estd-expresada en lasiguiente:declaracién
“del gobiernode Washington, en Diciembre de 1860, «después de haber sido'desechada
“Aaamediacién pacifiea ofrecida por la Franeia ylaTnglaterra.- Mr: Reintrie enviado
“dedos Estados~Unides en: México; declard en-nota, dirigida al ewerpo: diplomético:

“que el gobierno de Washington nonegaba; sin duda, 4 las: potencias europeas;el
derechode pedir reparacién por los dafios inflingidos 4 sus nacionales, ni-aun de
imponer-sus demandas por la fuerza; pero que les negaba el derecho de ingerirse
de una manera directa ¢ indirecta, en la, independencia, politica de México, y. que
defenderia con todo su-poder la nacionalidad y la independencia mexicana. La po-
~litiea tradicional del gobierno de los:Estados—Unidos, es. bien conocida detodos
los representantes de las potencias europeas en Méxieo, es igualmente conociday
“apreciada, por el gobierno constitucional: de Veracruz (del Br. Judrez) y mis ins-
trucciones me imponen el deber de hacer comprender -bien esta politica 4 todas
A48 personas investidas de representacién diplomatica, en las actuales circunstancias
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. de la Republica, para que no sea objeto de interpretaciones erréneas, perjudiciales
4 México y 4 los Estados-Unidos.”

Con motivo de esta circular, existente en la Legacion de los Estados—Unidos,
se dirigié Mr. Corwin 4 su gobierno, (Julio de 1861) pregunténdole qué deberia
~hacer, y Mr. Seward le contesté lo siguiente: “Aunque el gobierno actual consi-

dera la independencia de México como un asunto de primer orden, (cardinal object)
asi como la exclusién de toda intervencién extranjera, y aunque tenga la voluntad
_de tomar medidas decisivas en favor de esa independencia, sin embargo, el mo-
mento actual no me parece oportuno para reafirmar de una manera expresa la
- politica del gobierno 4 las potencias extranjeras. La prudencia exije, para sobre-
.. poneros 4 los males de nuestra guerra civil, no provocar sin necesidad debates con
- los paises extranjeros, y recobrar lo més pronto posible, el prestigio que nos ha
_hecho perder la guerra civil.” :

~ La captura en Antén Lizardo de los buques mandados por Marin, si por una

. parte ocasiond la pérdida considerable de los elementos -ofensivos con que contaba
el ejéreito de Miramdn y decidid la retirada de éste, por otra disminuyd mucho
+ el ridiculo en que ¢l mismo habria caido, 4 causa de que ya tenia la guerra cier-
to aspecto de'nacionalidad, comentado y abultado por los periédicos conserva-
. dores; fué levantado el campo frente 4 Veracruz el 21 ‘de Marzo, contribuyendo

también para ello las muchas enfermedades que aquejaban & las tropas, y la falte

+ completa de viveres y forrajes tan necesarios para la prolongacién del sitio, puesto
. que no era posible el asalto. -

La retirada del ejército reaccionario fué recibida por sus partidarios con pro-
“fundo dolor, pues vefan en ella la tumba de sus esperanzas; los liberales la acogie-
* yon con jubilo, porque significaba el término de las glorias militares de Miramén,

y la casi realizacién de las esperanzas del constitucionalismo, cuyos triunfos en el
interior de la-Reptblica se alternaban con sus derrotas; en'Michoacén, donde en-
prendian una campafia los jefes Alfaro y Mejia, fraccioné Huerta sus fuerzas yel
- general Régules resistié seriamente 4 las de Mejia; en tanto que en el Estado de
Puebla obligaba Carbajal 4 Oronoz 4 retirarse 4 la capital del Estado; si en Jalis-
co sufrian los reaccionarios una derrota en' Ameca, en compensacion Rio-Verdeers
tomado por los conservadores mandados por Adalid. :
Hemos visto que las hostilidades del jefe Cortina, en la frontera del Norte, cot-
trd los ciudadanos de los Estados—Unidos, ocasionaron que mandara el Presidents
Buchanan que fuera perseguido el guerrillero aun dentro del territorio mexican?:
aumentd Ia predisposicién de aquel, el haber pretendido Cajén queen el territorio
“de Chihuahua fueran expulsados los cindadanos norte—americanos, influyendo en
la mala voluntad del partido reaccionario contra estos, lo sucedido en Al
Lizardo y la retirada de Veracruz que llevaba envuelta la ruina ‘del partido €O
servador. Desde esa retirada se considerd que habfan concluido las esperanzté
de éste, y ya sin cuidarse de antecedentes, se lanzaban en grandes masas 4 engrosar

Antén
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las filas de los liberales, hasta los que poco antes los habian combatido-usando
toda especie de armas. : - : -

: Miramén, en su retirada, trataba de entrar 4 las poblaciones en la n.oche-‘
evitaba las felicitaciones que algunas autoridades le preparaban con més-brillo ¢ 113;.
antes. Algo le consold el saber que la Reina de Espafia habia ﬁombrado. para‘l-lre- :
presentarla, 4 D, Joaquin F. Pacheco, que habia sido ministro en Ronia y‘Lcmd.rés
presid.ente del Consejo y otra vez ministro de la Corona, tenfa fama de ser uno dé’
lc'bs pr_zmeros Jurisconsultos de Espafia, y- revestia el cardcterde embajador extraor- -
dinario y ministro plenipotenciario cerca del gobierno’ de Miramén. Mucho se
comenté la solemnidad con que fueron restablecidas las -relacioues el;tre‘Eé aii :
¥y México, pues las circunstancias eran desfavorables para reanudarlas. El érl:zb:-. i
jador Pacheco habfa pedido al capitdn general de la Isla de Cuba, Sy, Sf;r.r\ano '-m;
tomara una resolucidn definitiva en los asuntos de Mé:?cico-,, pero el, iiwitzzzdo'se.?ng é
4 arrojar sobre sf la responsabilidad y consulté 4 su gobierno, todo lo cuzﬂ fg i
del agrado del Sr. Pacheco. : : : 4 o

El capitan del navio “Francisco de Asis” ‘D. Francisco R. Tzquierdo, j;asfé- de
las fuerzas navales espafiolas en el Golfo de México, reclamé contra el a-pre’sami'elih :
to de la barca mercante espafiola “Marfa Concepeién,” cuyo cargamentd fué des-.:
embarcado en Veracruz, confiscado el buque y presos los t'ripilla,ntes hechos u
(lel jefe espafiol consideraba arbitrarios é ilegales; ademds sostuvo que ,no de'l-)h%e{::
juzgada por las autoridades mexicanas, porque al aprehenderla ndvegaba- l:bre
mente, y daba otras varias razones que no fueron consideradas bastante ateﬁdif
bles por el gobierno del Sr. Judrez, que calificé de ilicito comercio los efecix;é‘.
conducidos en la barca. Pedia el capitdn espafiol la dovolucién inmediata del ‘b.u-;i
que, el resarcimiento de dafios y perjuicios ocasionados al armador y los tripﬁlén- .
tes; esto 4 reserva de dar la satisfaccién que en su tiempo exigiria el gbbiei'nd de 8.
M. C. al de la Republica, por el ultraje inferido al pabellén espaﬁol cuya... 1'0141.;:9..‘é .
y’cumplida reparacién demandaba el Sr. Izquierdo, en el préciso té’rmino é)e.treﬁ |
dias. Se le contestd que estando pendiente un juicio sobre el asunto en .cﬁestién' }
Ya se recomendaba al juez de Distrito la. brevedad en el despachb del négbc:i'o{'

. Desplilé"s' que tomd el mando de la escuadra espafiola el eapitdn de navio D
iz;esti?l?;gg:jzvii a.i:la:, 1‘70?&6 Ié r;clama}', 4 los fios meses, negando alagobiem_e
i - pla facu ta pa,r"a, juzgar si el capitdn de la barca llevaba -
: 1;'_ sus libros en la forma debida, segin el cédigo espafiol, y tampoco . podian
Lféu?arge é la_barc_a._la.s leyes de bloqueo que no estaba declarado en las costas de
Pla:;méiio l.a m{sma protest’a que su an_t’ecesor,- pero ya no amenazaba con un: !
- P ?I'IO, SIno que Pedla con_testacmn bara trasmitirla 4 su gobierno. La'

. Pﬂe§ta fue' dada en el mismo sentido que la anterior; el proceso estaba prdéximo .

c;:lllglllil(!il::‘;emtresilgare indebido el apresamien'to, el gobierno mexica_nd satisfaria -

- conferenc? e al de SM C. Con est? e habia conformado el capitdn Izquierdo, . -
- 1cia con el ministro de Justicia, y se le aseguré que_ labarca no estaba

confiscada sino detenida.




