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cano enteramente opuesto 4 la Repidblica y 4 Juérez, y que si el Imperio no
se encontraba atin consolidado, se debfa al miedo de que estaban posefdos todos
los habitantes honrados de México, al grado de que ciudades muy populosas se
dejaban desarmar y robar por un pufiado de bandidos; denigré al ejéreito mexi-
cano, con excepeién de unos cuantos oficiales, entre los que cité al general Men-
doza, al que calific6 del verdadero defensor de Puebla; se opuso al pronto regreso
del ejército expedicionario, aunque desde hacfa dos afios habfa asegurado que es-
taba concluida la cuesti6n militar, (1)

En la cimara de diputados tropezé el gobierno francés con seria oposici6n,
acaudillada por Mr. Thiers y animada por la vehemencia de Glais-Bizoin.

El desenlace de la cuestién mexicana urgfa tanto més, cuanto que ya era
inevitable una guerra europea promovida por Prusia é Italia contra Austria;
se vefa la imposibilidad de que Francia permaneciera neutral en el conflicto que.
iba 4 estallar y que traerfa por necesidad el fin de la intervencién en México, en
la que ya habfa perdido Francia once mil hombres y ciento treinta y cinco mi-
llones de pesos.

También agobiaba al gabinete francés la resuelta conducta de los Estados
Unidos. Las proposiciones presentadas en el Congreso norteamericano, relativas
& pedir informes acerca de los asuntos de México, fueron aprobadas sin discu-
8i6n, y las que entrafiaban marcada hostilidad contra Napole6n pasaron para su
dictamen 4 la comisién de relaciones exteriores, tendiendo 4 censurar la politica
francesa que claramente se vefa iba declinando, al proponer que se fijaran plazos
para la retirada de las tropas expedicionarias.

Las declaraciones del Gobierno francés no podian ser sinceras, sino obra de -

circunstancias fatales no previstas oportunamente. Mientras que los Estados
confederados del Sur y federales del Norte, habjanse ocupado en improvisar
ejércitos y tesoros para hacerse una guerra de exterminio, no se advirtié en
las Tullerfas tedio 6 desmayo en la empresa de México; pero habiendo su-
cumbido Richmond, hecho prisionero Mr., Davis, quedado desorganizados los
ejéreitos de Beauregard y Lee, y verificada la ocupacién militar de los Esta-
dos del Sur, cambié por completo la escena en Paris y decay6 el anhelo por la
consolidacién del Imperio mexicano. Un nuevo representante de los Estados
Unidos se present6 en Paris, Mr. Bigelow, é interpel6 & Mr. Drouyn de Lhuys
sobre el objeto de la expedicién francesa en México, y obtuvo una respuesta en
términos sumisos é inadecuados; se le dijo que cuentas pendientes y agravios
recibidos, motivaron la guerra con México, lo mismo que pasarfa con cualquiera
otra naci6n que rehusase pagar y satisfacer los agravios, respuesta que cambiaba

(1) Este discurso fué combatido en una carta que publics en Londres el general Francis-
co Paz; para vindicar al Ejército hizo notar la buena conducta observada en Francia por los
oficiales mexicanos prisioneros; terminaba diciendo que los hechos de Forey en México, como

militar y politico, lejos de acusar capacidad y méritos que le valieran el baston de Mariscal, ha-
brian debido llevarle ante un consejo de gu ‘
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D. Vicior Pérez,

CONSEJERO DE ESTADO.

Con\'m-a_rla en Orizaba 4 fines de Octubre de 1888, una Junta de Ministros ¥ Consejeros de Estado, para
resolver si el Emperador Maximiliano continnaria en el Poder 6 se le admitia la abdicacion; discutido el
astunto y votado, la resolucién dependié del voto de ealidad del Sr. Lares, Presidente de 1a Junta, y fué en
sentido de que Maximiliano regresaria £ la Oapital y sostendria su gobierno al retivarse los franceses, El
Consejero D, Vietor Péres 0ping contra esta resoluci6n, v I
cién, el aseguramiento de la independencia
por el Imperio,

¢ i Dertenecid al grupo que pedin antes de la abdica-
¢ integridad del territorio mexicano, v de los intereses creados
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esencialmente 1a cuestion; se pretendfa olvidar los hechos y los documentos que
todos conocfan, pues era evidente que el acreedor habfa nada menos que tratado
de aniquilar al Gobierno del Estado deudor, y para cobrar algunos miles habfa
gastado millones, lo cual manifestaba cuén poco tenfa que hacer el dinero en la
conducta seguida en México por el Gobierno francés y los jefes del Ejército ex-
pedicionario. i : :

La debilidad revelada en aquella respuesta, no fué desapercibida por el Go-
bierno norteamericano, que apoyado en ella mand6 decir al de las Tullerfas reti-
rara de México cuanto antes su Ejéreito; en respuesta sele ofrecié la retirada
en tres plazos que se cumplirfan 4 fines de 1867. Consecuente con este compro-
miso, que hasta entonces iba de acuerdo con el convenio de Miramar, anunci6 el
Gobierno francés 4 Maximiliano, en nota fechada el 31 de Mayo de 186€, el
propbsito de retirar las tropas y auxilios pecuniarios; é intent6 justificarse 4
causa de que esta conducta no contravenia lo pactado en Miramar.

Desde principios del afio de 1866 declar sin ambajes ni reticencias el Go-
bierno de los Estados Unidos, que continuarfa reconociendo en México solamente
la antigua Reptblica, y que en ningtin caso podfa consentir en verse directa 6
indirectamente envuelto en el reconocimiento del sistema planteado por el
principe Maximiliano en México, ni en relacionarse con él de ninglin modo.
Esta politica no tenfa en su contra, 4 juicio de Mr. Seward, ni un solo voto en-
tre los americanos y demés Estados republicanos de este hemisferio, que consi-
deraban, lo mismo que los Estados: Unidos, fuente de temores y peligros la pre-
sencia en México de ejéreitos europeos y de un principe con atributos imperiales
sin consentimiento del pueblo y aun contra su voluntad. (1) .

(1) El Gobierno norteamericano se esforzaba en demostrar la conveniencia de un arreglo
que pusiera fin 4 un estado de cosas, que con el tiempo tenia por fuerza que turbar la armonia
y amistad que hasta entonces existieran entre Francia y los Estados Unidos, sin que el Go-
‘bierno americano pretendiera indicar al de F'rancia, cudl habria de ser el modo con que arreglara
sus reclamos de indemnizacién y satisfacciones contra México; al suspenderse una guerra que
se habia convertido en intervencidn politica, peligrosa para los Estados Unidos y para las ins-
tituciones republicanas de Awérica, Francia y Msxico resolverian lo relativo 4 esas reclama-
ciones como mejor les pareciese y los Estados Unidos se limitaban & llamar la atencién de Fran-
cia hacia las exigencias embarazosas de la situacion de México y & manifestar la esperanza de
que Francia encontraria algin medio compatible con sus intereses y su honra, lo mismo que
con los intereses y principios de los Estados Unidos, para poner término d esa situacion, sin
dilaciones peligrosas. . . .. -

El Gobierno norteamericano, aunque considerando las instituciones republicanas mas con-
formes con la indole & intereses de los Estados Unidos, no rehusaba establecer relaciones con
paiges del nuevo continente que hubieran aceptado instituciones monérquicas, siempre que
éstas hubieren sido establecidas libremente, sin ninguna coaccidn 6 intervencion extranjera; y
cuando una nacion ‘establecia instituciones republicanas semejantes & las de los Estados Unidos,
‘68tos no permitirian-que minguna potencia extrafia pudiera intervenir por la fuerza para de-
ribar esas instituciones republicanas y .establecer otras de un cardcter opuesto. Mr. Seward
no aprobaha que Francia se abrogara la facultad de castigar 4 México por sus errores politicos y
por la anarquia & indisciplina de que habia sido victima, atribuyéndolas & la falta de experiencia,
de educacion -politica y de habitos que pudieran consolidar pronto las instituciones adoptadas
desde la ‘caida de Iturbide, y dominar el conflicto entre los dogmas & instituciones eclesiésti-
cas, politicas y conservadoras de Europa, con las nuevas instituciones & ideas americanas,
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Para detener al gebinete de Washington en sus amenazas, Napole6tn recordé
4 principios de 1866 4 los Estados Unidos, el auxilio que en hombres y dinero
les habfa prestado la I'rancia en la guerra de insurreccién para que lograran la
independencia nacional; también les trajo 4 la memoria haber propuesto que se
le uniesen para la expedicién & México, y la neutralidad observada por la mis-
ma Francia en la guerra separatista. En seguida ofreci6 el Emperador francés apre-
surar la retirada de sus tropas de México, lo que fué considerado por el gobierno
de la Casa Blanca como promesa implicita de quitarle los temores y ansiedades
que habia manifestado. ' = :
Insistié el ministro francés Drouyn de I’Huys, en que la tinica mira que la
Francia habfa llevado § México era, procurar la debida reparacién & que tenfa
derecho, y que recurrié 4 medidas violentas después de agotar las de otro carfc-
ter, por reclamaciones de sibditos franceses, asf como en otra época los Estados Uni-
dos también hicieron la guerra 4 México; simil que no fué aceptado por Mr.
Seward. El gobierno francés declaré que no llevaba tradiciones monérquicas en-
tre los pliegues de su bandera, y que la monarqufa era obra de los hombres in-
fluentes mexicanos, que desesperaban de ver restablecido el orden en las condicio-
nes que guardaba aqui el gobierno republicano; recordé queunodelosdltimos Pre-
sidentes de México ofreci6 usar su poder para el restablecimiento de esa monar-
quia; que precisamente al tiempo de la invasién francesa, aquellas personas
creyeron llegada la ocasién de hacer un llamamiento al pueblo mexicano en fa-
vor de las instituciones monérquicas, y el gobierno francés no juzgé de su deber
desanimar el supremo esfuerzo de un partido poderoso formado mucho antes de
la expedicién francesa. _ ' |
Entonces el Emperador de los franceses, de acuerdo con las méximas de de-
recho pablico proclamadas también por los Estados Unidos, declaré que el cam-
bio de instituciones dependia solamente del voto del pueblo mexicano; en prue-
ba de esto se citaba la carta dirigida por Napole6n 4 Forey después de la toma de
Puebla, en la cual le dijo: que no debfa imponerse4 los mexicanos un gobierno
contra su voluntad, ni hacer que las victorias de las armas francesas ayudaran al
triunfo de cualquier partido; querfa que se formara un gobierno de orden y de
progreso que respetara la ley de las naciones, y que reconociera que debfa 4 la
Francia su reposo y su progreso. Segiin el Ministro de Nanoleén, el gobierno fran-
cés habfa dejado al pueblo mexicano que hablase, y la voz del pafs habfa 1lamado

opuestas & la esclavitud africana, & las ideas coloniales y & los monopolios eclesidsticos que
aqui dominaban; pero de ningfin modo podia nacion alguna intervenir en México bajo el
pretexto de querer corregirlo, privindolo-de su natural derecho & constituirse como mejor le
pareciese.

La guerra politica existente entre Francia y México, era perjudicial y peligrosa para los
Estados Unidos, y para éstos seria innoble suponer siquiera por un momento, que podian
consentir 6 tolerar el establecimiento aqui de instituciones odiosas. Initil habria sido un tra-
tado entre el Emperador francés y el Presidente norteamericano, acerca de una neutralidad co
el Gobierno imperial de Maximiliano, pues habria sido reprobado en el Senado. e

tervencion;
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4 Maximiliano, cuyo gobierno parecié al Emperador francés propio para estable-
cer aqui la paz y sostener relaciones pacificas con los demés pafses, por lo cual
le prest6 su apoyo. (1) -

Los Estados Unidos, por respeto y amistad 4 la Francia, aceptaban esas ex-
plicaciones é interpretaciones de sus propios actos; pero insistiendo en que la con-
ducta observada por los que quisieron establecer un gobierno iraperial 4 la sombra
de la intervencién francesa, carecia de la sancién del pueblo mexicano cuya vo-
luntad y opiniones estuvieron en contra. Por lo mismo, al apoyar la Francia ins-
tituciones establecidas contra los inalienables derechos del pueblo mexicano,
aun cuando hubiesen sido olvidadas las miras primitivas del Emperador francés
en su demanda de satisfaccién wilitar, protegia 4 revolucionarios politi-
cos que nada habrian podido sinla violenta intervencién francesa. No habfa
prueba alguna satisfactoria de que el pueblo mexicano hubiese manifestado su vo-
luntad creando 6 aceptando el Imperio, y sf las habfa de que no podia obrar con
libertad hallindose presente en la capital el ejército invasor. :

Era imposible disimular gue la actitud del Congreso de los Estados Unidos,
absolutamente hostil al nuevo orden de cosas en México, habfa de acarrear gra-
ves complicaciones; las Cimaras deseaban fijar la cuestion mexicana de una Zm-
nera clara y definitiva, siendo igualmente marcada la opinién de todo e! pue-
bloen los Estados Unidos. El espiritu de hostilidad que reinaba en aquel Congre-
so contra el Imperio era notorio; aun no se decidfa de lasuerte definitiva de las pro-
posiciones del 11 de Diciembre, cuando ya se presentaban otras del mismo géne-
ro. En tanto el Ejecutivo declaraba psr medio del Procurador general, atentato-
r_io' i la libertad humana, el decreto expedido por Maximiliano reglamentando
la 1n3;roducci6n de operarios extranjeros, y descubria en tal disposicion la ten-
dencia 4 restablecer la esclavitud en México. En todo esto vefase solamente el
deseo de hallar pretextos més 6 menos fitiles de hostilidad y rompimiento.

Llegé 4 ser imposible la permanencia en Washington del Marqués de Mon-
tholén, y tuvo que ausentarse de aquella capital por la conducta de las CAmaras

¥ del Ejecutivo respecto 4 los asuntos de México.

El Ministro americano en Parfs, no reconocia oficialmente sino 4 J udrez y
la Repiblica de México, y aunque tenfa que conservar cordiales relaciones entre
los Estados Unidosy Francia, Jamés dej6 entreverla posibilidad de que en Washi ng-
ton fl}&l‘a reconocido el Imperio de Maximiliano. La cuestién de México se hallaba
préxima 4 la tinica solucién posible: la evacuacion del territorio por el ejército
francés, solo medio de evitar una guerra entre aquellas dos naciones.

(1) El ministro francés sostuvo que laFrancia vino d ejercer el derecho de guerra y no con miras de in-

nia derechoque lrll:::u:ma reclutar pro.sélitos:i la monarquia, sino & obtener reparaciones y garantias 4 que te-

s yobier \elz aqui, sostenia al gobierno fundado con el consentimieiifo del pueblo, porque espe-

pretendiendog i :;:' ? satisfaccion  de los agravios y las seguridades indispensables para lo futuro; pero no

b i 15 at;clén de un interés exclusivo, ml;? realizacion de planes ambiciosos; deseaba

S ok xico lo que aqui ({uedaba del. cuerpo de. eiercito que mandd, y lo harfa tan pronto como
Jar en seguridad 4 los sdbditos franceses y 4 cubierto su propio decoro. :




