e
responsabilidad se determinaron 4 obrar en el sentido
en que lo han hecho.

Tan luego como la autoridad judicial competente pi-

da al Ejecutivo de mi cargo el auxilio necesario para_la §
aprehension de los que se consideren culpables, seri 8
concedido; pero entre tanto esto no suceds, los proce- 8

dimientos que vd. exige importarian una usurpacion de

i parte en las facultades de los funcionarios del 6r—§

den judicial.
Bl punto relativo 4 indemnizaciones tendrd que ser
una consecuencia del juielo que se siga por quien cor-

responda contra los autores inmediatos si fueren res-

ponsables, pero de ninguna manera este Gobierno estd

en el deber de pagar los perjuicios que con sus actos @
ocasionen los particulares; pues esto equivaldria 4 tan-i8
to como pretender exigirle que indemnizara 4 los ofen-38
didos los perjuicios que les hayan ocasionado todos los &

eriminales con sus delitos, lo que no solo seria injusto
sino de todo punto inaceptable.

Me prometo que las comisiones de limites pondrin§

término 4 estas graves dificultades, si como es de supo-

nerse sus miembros tratan esta delicada cuestion con @
todo el patriotismo & imparcialidad que su importancia g

reclama; pues en mi concepto el Gobierno de su digna
cargo ha padecido un error tal vez involuntario, al
greer que la presa y tajo de Santa Rosa estin en juris-
diccion de Durango, cuando realmente se hallan en ter-

ritorio perteneciente 4 Coahuila, como se demostrard$

en su oportunidad con toda la evidencia y claridad nes
cesarias. i

Con tal motivo protesto 4 vd. las seguridades de mij

atenta consideracion y aprecio.

Libertad y Constitucion. Saltillo, Mayo 27 de 18818

— . Madero—Jos¢ M. Muzquiz, Secretario.— Al C. Gos
bernador del Estado de Durango.

Repitiblica Mexicana.—Gobierno Constitucional.— 8
Estado de Durango.— Seccion de Gobernacion.— Nume-8

Sifats

ro 634.— Ie recibido la comunicacion de ese Gobierno,
fecha en 27 de Mayo préximo pasado, en que da con-
testacion 4 la que le dirigi en 17 del mismo, reclamédn-
dole el cumplimiento del deber en que ese misma Go-
bierno incurrib de dar satisfacelon y reparacion 4 este
Estado, por haber sido invadido por vecinos armados
de el de Coahuila.

Mi réplica 4 tal comunicacion debe eomenzar por rec-
tificar el error cometido en ella, al asegurar que yo he
pedido “que se indemnice 4 los Sres. Lavin y C.* de los
perjuicios ocasionados por los autores inmediatos 6 por
el Gobierno.” Yo no he solicitado lo que esa frase ex-
presa: no he pedido indemnizacion para nadie, ni he
mencionado intereses de determinadas personas, que
puedan hacer valer por si mismas sus derechos contra
quienes sean responsables, y en la via y forma que les
convenga. Lo que yo he reclamado es “que todos los
perjuicios que se hubieren causado por la invasion sean
debidamente reparados, ya por sus autores inmediatos, ya
por ese Gobierno.” :

Niega vd. que el Gobierno de Coahuila haya incurri-
do en responsabilidad alguna por la irrupcion de hom-
bres armados que en su territorio se organizaron para
invadir el de este Estado, al que en efecto entraron
en son de guerra, y en el que cometieron actos que si
perjudicaron materialmente 4 particulares, constituye-
ron 4 la vez un ataque al poder pablico, cuya accion
imposibilitaron por no tener fuerza en que apoyarla, y-
cuyas Ordenes y requerimientos desobedecieron y des-
preciaron. Lo primero que vd. alega para exculparse,
es que hizo vd. “repetidas advertencias y reiteradas ges-
tiones tanto ante el Gobierno General, como ante el
Gobierno de mi eargo, para evitar las consecuencias que
ahora se lamentan.”

; Bste Gobierno de mi cargo, no ha recibido de el de
Coahuila advertencia ninguna, pues ni una sola comu—
nicacion oficial habia mediado en este asunto dntes de
la invasion. Solamente habia recibido el que suscribe
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cartas particulares del personal de ese Gobierno, con
fechas hasta dos meses anteriores al atentado, cuyo con-
tenido se reduce 4 tratar de convencerme de que yo te-
nia la facultad y el deber de suspender por una érden
gubernativa los trabajos de un particular en su acue-
ducto, y anunciarme gue de no hacerlo asi, los vecinos
de Coahuila destruirian dicho acueducto, de su propia
autoridad, lo cual el Gobierno de aquel Estado no po-
dria impedir, aunque lo deseaba.

No sé como un aviso dado en esos términos y en esa
forma, pueda parecer bastante para que el Gobierno de
Loahuila considere que habia cumplido con todo su de-
ber en el caso presente, y que con ello quedaba exento
de toda responsabilidad. Lo fnico que se deduce de
esa correspondencia privada, es que el C. Gobernador
de Coahuila tenia pleno conocimiento del peligro que
amenazaba, lo consideraba grave y reconocia su obliga-
cion de impedir que se realizase. La confesion de su
impotencia para conjurarlo no le exime de responsabi-
lidad, porque ni se ha probado que fuera real esa impo-
tencia, ni se tratod de suplirla, por medios tan ficiles'de
tocar, como eran legales y obligatorios.

Dice ese Gobierno que ante el General de la Nacion
y ante el de mi cargo hizo gestiones para evitar las con-
secuencias que se lamentan. Repito que no ha llegado
4 mis manos comunicacion alguna en que tales gestio-
nes se contuvieran; y en cuanto al Gobierno Nacional,
no conozeo otra que la pretension repetida y empefiosa
de que se me ordenase que mandara yo suspender las
obras que se temia dieran pretexto 4 la invasion. Por
supuesto que el Gobierno Federal no me di6 tal 6rden,
que habria sido absurda: me recomendé solamente que
por amor 4 la paz mandase tal suspension: contesté que
no me era posible, porque haciéndolo usurparia facul-
tades del poder judicial, y nada se me volvié 4 decir so-
bre el particular. :

Previsto con mas de dos meses de anticipacion el
atentado que al fin cometicron los vecinos de Coahuila,

su Gobierno podia y debia haber hecho mucho mas que

oner comunicaciones 4 las autoridades subalternas di-
ciéndoles que tenian mucha justicia en sus pretensio—
nes, pero que era mejor que no las hiciesen valer por
medio de las armas, aunque no se concebia en verdad
que les quedara otro recurso contra los excesos de un
particular, y contra la obstinacion del G-oblgl’n() de Du:
rango en no usurpar las facultades de los tribunales. Si
hablar en esos términos 4 los que meditaban la inva-
sion no era incitarlos 4 ella, no era tampoco el medio
de obligarlos 4 desistir. No han podido reunirse cn la
Municipalidad de San Pedro trescientos hombres mon-
tados y armados, sin haber andado los cabecillas por
muchos dias de rancho en rancho, reclutando la gente
en grupos de cuatro, cinco y diez, con la indispeusable
connivencia de las autoridades locales; no han podide
reunirse los instrumentos de zapa que manejan doscien-
tos hombres, sin hacer ptblica requisicion de ellos; no
se han podido agenciar de cinco 4 seis mil peses en di-
nero, sin que los facilitaran personas acomodadas, que
los hubieran negado siasilo hubiera querido el Gobier-
no de Coahuila.

S1 éste no podia impedir una invasion 4 un Hstado
veeino preparada de la manera que sc ha indicado, ab-
solutamente carece de las condiciones necesarias para
llenar sus mas esenciales obligaciones. Mas cuando asi
fuera, en mas de dos meses le sobré tiempo para haber
ocurrido al Gobierno Federal solicitando un auxilio que
no se le podia ni debia negar, llevando por objeto evi-
tar una violacion escandalosa de los deberes que impo-
ne el pacto federal. Bi en lagar de pedir al [jecutivo
de la Union que obligase al Gobierno de Durango 4 dar
una 6rden atentatoria al derecho privado y contraria al
derecho piiblico, se hubiera recabado por el de Coahui-
la que siquiera no se removiese de allf la fuerza federal
que estaba estorbando les designios de los invasores,
habria eso bastado para evitar el atentado. Mas de los
documentos 4 que vd. me remite resulta que todo lo
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que ese Gobierno hizo en desempeio de su deber de
evitar la invasion, fué “aconsejar la prudencia y la cal-
ma cn este asunto.” Si vd. cree que con esto se puso
4 cubierto de toda responsabilidad, opinamos de muy
diversa manera, y serd necesario llegar al caso de que
la autoridad que debe hacerlo resuelva quien tiene una
opinion equivecada en la materia.

Piensa vd. que “ninguna obligacion tiene ese Gobier-
no de constituirse guardian de los intereses que Duran-
2o reputa como suyos.” Ksto es adulterar enteramen-
te los terminos de la cuestion. La obligacion que ese
Gobierno tiene, y no ha cumplide, es la de hacer que
por sus gobernados no se cometan actos de hostilidad
ni violencia contra los vecinos ni de ese ni de otro Es-
tado; la obligacion que el pacto federal nos lmpone 4
todos y que bajo el gobierno de vd. se ha violado, es Ia
de mantener la paz piblica cuando se intenta turbarla
con perjuicio de un listado veeino; la obligacion que se
deriva del cardcter de autoridad, sin distincion de cual
sea, es la de sujetar 4 todos los particulares 4 que la jus-
ticia que crean tener la pidan 4 los tribunales, y no in-
tenten hacérsela por la violencia y las armas.

Si este Gobierno no hubiera estado contando, como
debia, con que ct de Coahuila comprendia y queria cum-
plir con esas obligaciones, se habria preparado 4 la de-
fensa, y no habria dejado ultrajar al Hstado de Duran—
20 por una chusma de bandoleros, que, quien los tenia
bajo su jurisdiceion, no quiso 6 no supo reprimir y con-
tener en los Hmites de sus deberes. No faltaban 4 es—
te Gobierno medios ni resolucion para constituirse en
guardian de los intereses de este Estado, pero los creia
bajo la salvaguardia del pacto federal y del deseo en un
Grobierno vecino de cumplir con sus obligaciones. Por
eso este de mi cargo se limitd 4 pedir cuarenta y nue-
ve dias 4dntes de la invasion, (el 26 de Marzo) al Go-
bierno de la Union, que situara en el lugar que creye-
ra conveniente, una fuerza federal que impidiera toda
via de hecho, y dejara obrar libremente 4 particulares

s
y autoridades, en la Orbita de sus derechos. Por no sé
que extrafia fatalidad, esa solicitud qued hasta sin con-
testacion; y de ah{ y de la retirada de la fuerza federal,

que este (Gobierno no podia preveer, resultd que el mis-

mo apareciera como no haciendo nada para proteger los
intereses de este Estado, de los que no se intenta que
ese Gobierno sea guardian, sino que no los ataque y que
los respete como es debido. : :
Parodiando, para ridiculizarla, mi negativa 4 mandar
suspender las obras de particulares, me dice vd. “esta
es una cuestion de la competencia exclusiva de los tri-
bunales del 6rden comun, y este Gobierno estd dispues-
to 4 no usurpar atribuciones ajenas.”” Tal concepto,
aplicado 4 la peticion de este Gobierno de que el de
Coahuila satisfaga las responsabilidades que ha contrai-
do faltando 4 sus obligaciones, no puede ser mas erri—
neo, Tiene, s, 1a cuestion un aspecto bajo el cual es
de la competencia de los tribunales, 4 guienes parece
serd necesario ocurrir; mas ese aspecto solamente lo to-

-mard por la negativa de vd. 4 eumplir lo que es obliga-

do; y precisamente para llegard ese punto, era necesa-
rio dirigir las reclamaciones que he hecho d ese Go-
bierno, y que muy bien podian haber surtido efectos sin
itervencion de los tribunales.

Campea en toda la comunicacion de vd. 4 que me voy
refiriendo, el empeiio de mezclar en este asunto la cues-
tion de limites entre dste y ese Estado, que hace vein-
tidos afios habia dejado caer el de Nuevo-Leon y Coa-
huila. Nada absolutamente tiene esa cuestion que ha-
cer con el insulto de la invasion 4 este Estado, ni po—
drd vd. por mas esfuerzos que haga establecer relacion
alguna entre ambos asuntos, Ksto no puede ser mas
que un pensamiento venido despues de consumado el
hecho de la invasion, para procurar paliarlo ¢ cohones-
tarlo, buscindole un origen que no fuese tan bastardo
como el que realmente tuvo; esperdindose tal vez que la
atencion se fije en esa cuestion de lfiites, y asi se dis-
traiga del objeto Gnico que ahora debe ocuparla, que es
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el atentado de los vecinos de ese lstado. No he de se-
ouir ese falso sefiuclo ni extraviarme de mi objeto, en-
redando en este negocio la cuestion de limites que tie-
ne su indole propia, su lugar y modo de tratarse, que
scouiré segun corresponde, limitindome 4 deeir aqui;
que sea la que fuere la justicia de los respectivos Esta-
dos en dicha cuestion, su existencia no ha motivado ese
hecho, ni puede justificar en derecho, la salvaje agre-
sion de que ha sido victima este Estado.

Dando por supuesto, aunque estd muy léjos de ser
eierto, que el lugar en que se cometieron los atentados
perteneciera al Estado de Coahuila y que el de Duran-
2o lo tenga usurpado, bastaria para que no debiera ser
invadido, el hecho de la posesion pacifica en que ha es-
tado por muchos afios, y el que allf hayan funcionado
sin contradiccion de nadie lasautoridades dependientes
de este Gobierno. El ataque é invasion no son ménos
ilegales y reprobados contra el poseedor que contra el
propietario; y ese Gobierno tiene igual deber de respe-
tar el territorio que ahora disputa al de Durango, que
la que le corresponde respecto del que no le disputa.
Hay mas: si se quiere considerar reelamable para Coa-
huila ese territorio, y que la cuestion sobre su perte-
nencia es de la competencia del Congreso General, és-

te es insultado y agraviado con la violencia ejercida en 8

lo que deba litigarse ante él. -

Repito, pues, una vez por todas, que & la vez que es-
toy dispuesto 4 tratar la cnestion de limites en su tiem-
po y lugar, no he de contribuir 4 que con ella se enre-
de y complique la que estan sencillay separada de cual-
quiera otra, sobre la satisfaccion y reparacion que al
Hstado de Durango debe el Gobierno de Coahuila, por
haber faltado & su obligacion de impedir que habitan-
tes de aquel Estado invadieran en armas el territorio de
éste, y en 6l cometieran numerosos actos de violencia
y ultrajes 4 las autoridades.

De nuevo exijo esa satisfaccion y reparacion, asi co=

mo una garantia suficiente de que no se repetirdn aque-

: S 1) ot

llos atentados; y si ellas no fueren dadas, haré valer

donde corresponda los derechos de este HEstado.
Libertad en la Constitucion. Durango, Junio 7 de

1881.— Francisco (. Palacio.—J. 1. Briones, Sceretario.

—(C. Gobernador del Estado de Coahuila.—De transito

en Villa Lerdo.

Repiblica Mexicana.—Gobierno Constitucional.—
Estado de Durango.— Seccion de Guerra.—Namero 656,
—He recibido su telégrama de estafecha en que se sir-
ve participarme su llegada 4 esa poblacion en donde re-
cibird las ¢rdenes de este Gobierno.

Con fecha de ayer recibi tambien otro telégrama de
la Secretarfa de Guerra que 4 la letra dice:

“C. Gobernador: Contesto telégrama de 3 de Mayo
(debe ser de Junio) manifestdndole 4 vd. que el Gene—
ral Naranjo ha recibido érdenes de evitar excursiones
armadas 4 ese Estado, 6 arrojar las que hubiere.”

En tal virtud, y haciendo uso del auxilio prestado por
el Gobierno General, suplico 4 vd. se sirva mandar disol-
ver la reunion de gente que invadié esa Villay que aun
permanece organizada, con el objeto de llevar 4 cabo
una nueva invasion cuando lo juzgue conveniente, asf
como mandar aprehender 4 los cabecillas Toribio Rega-
lado, Cérlos Herrera, Cérlos Gonzalez y Epitacio Sifuen-
tes y ponerlos 4 disposicion del Juzgado de Letras de
esa Villa, en donde se les instruye causa por el delito de
fuerza y ultrajes 4 las autoridades de este Estado.

Libertad en la Constitucion. Durango, Junio 11 de
1881.— Francisco . Palacio.—dJ. 1. Driones, Secretario.
—Al General en Jefe de la Division del Norte, C. Fran-
cisco Naranjo.—Villa Lerdo. ke

Ejército Mexicano.—Division del Norte.—General en
Jefe.—Seccion 2.*—Ntmero 475.—He recibido la nota
oficial de ese Gobierno fecha 11 del presente mes ni-
mero 656 en la cual se me pide la aprehension de Tori-
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bio Regalado, Cdrlos Herrera, Cirlos Gonzalez y Epi-
tacio Sifuentes, individuos que en concepto de vd. fue-
ron cabecillas de la fuerza que Gltimamente invadié es-
te listado, cegando el tajo de Santa Rosa.

Apénas si puede imaginarse, que un gobernante co-
mo vd., profundo en derecho constitucional, se atreva
4 exigir, basado seguramente en la creencia de que este
Cuarte] General se halla subordinado al Gobierno de
Durango, la aprehension de los mencionados indivi-
duos, determinando asf, el uso del auxilio federal con-
cedido al Estado.

Este acto de fuerza, cuyas consecuencias funestas di-
ficil seria calcular, al ser cometido por las tropas de mi
mando, importaria sin duda una invasion al Iistado de
Coahuila, y por consiguiente, un ataque flagrante § su
soberania, cuyo atentado acarrearia sobre mi, una res-
ponsabilidad que estoy léjos de aceptar.

Por otra parte, las personas requeridas por vd., viven
en pueblos de Coahuila, y alguna de ellas, como Cérlos
Gonzalez, es jefe politico del Distrito de Viezca; por
estas razones, no se le oscurecerd 4 vd., que la captura
de los expresados individuos, muy particularmente la
de Gonzalez, por la autoridad que ejerce, es arbitraria,
indebida por parte de la fuerza federal, y contraria en
un todo 4 las ¢rdenes que tengo recibidas de la Secre-
tarfa de Guerra y comuniqué 4 vd. oportunamente.

Sabedor ese Gobierno de la linea de conducta que se
me ha trazado para el desempefio de mi encargo, estuvo
ligero, pensando que yo traspasaria los limites de tales
instrucciones. !

La paz, cuyo beneficio, estoy encargado de conservar,
permanece inalterable hasta hoy en estas comarcas, no
habiendo llegado 4 conocimiento de este Cuartel Gene-
al, que se efectlie reorganizacion alguna de fuerza co-
mo vd. lo asegura para invadir nuevamente 4 Durango,
sin embargo de que los trabajos para la reapertura del
tajo de Santa Rosa, han sido comenzados con bastante
actividad, por sus propietarios.

—hile=—

Por lo expuesto, me veo en el easo de decir 4 vd.,
que no me es posible efectuar la aprehension pedida
por ese Gobierno 4 este Cuartel General; y con el fin
de prevenir 4 vd. para lo sucesivo, desde ahora le ma-
nifiesto, que mi mensaje telegrifico de fecha 11 del pre-
sente mes, en el cual participé 4 vd mi llegada 4 esta
plaza, ofreciéndome & sus érdenes, fué motivado, por
atencion particular & vd., no debiendo, por lo tanto, en-
tenderse en el sentido que vd. parece haberlo interpre-
tado, segun el tenor del primer pdrrafo de la nota ofi-
cial que contesto; pues mi sumision absoluta 4 ese Go-
bierno, nunca podria ser, sin previa érden de la Secre-
tarfa de Guerra, de la que Gnicamente dependo.

Libertad y Constitucion. Junio 14 de 1881.— /. Na-
ranjo.—~ Al Gobernador del Estado de Durango.

Reptiblica Mexicana.— Gobierno (onstitacional.—
listado de Durango.— Seccion de Guerra.-—N dmero
707.— Habia dejado sin contestacion la comunicacion
de vd. fecha 14 del presente mes, porque estando con-
cebida en términos tan destemplados, me parecid pru-
dente poner fin con mi silencio 4 un incidente que no
podia ya tener resultado prictico. Mas como sc ha te-
nido por conveniente dar al péblico, por medio de la
prensa, dicha comunicacion, me es forzoso decir algo
que demuestre la falta de razon con que vd. me contes-
t0 en los términos en que lo hizo.

Partiendo yo del supuesto, por las noticias que tenia,
de que los ‘mismos cabecillas que capitanearon la re—
clente invasion 4 este

] I Iistado reunian gente para repe-
tirla, dirief 4 vd. mi oficio de 11 de este mes, suplicdn-
dole dos cosas: la una que “mandara vd. disolver la gen-
te que invadit esa Villa y que atn permanece organi-
zada con el objeto de llevar 4 cabo una nueva inva—

" .” - P W (%3 4

;lOF_l, }(1-1 qtt a que “mandara vd., aprehender 4 los ca-
clczllus 1£‘qr1bm_ Regalado, Cirlos Herrera, Cérlos Gon-

zalez y Epitacio Sifuentes y ponerlos & disposicion del

Juez competente.”
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Me contestd vd. extrafiando que yo me atreviera G exi-
gir aguellas cosas, en lo cual, sobre usar expresiones im-
propias al dirigirse 4 una autoridad, cometi6é vd. un do-
ble error, porque en suplicar no hay jamas atrevimiento,
Y porque suplicar no es exigir, puesto que se deja ente-
ramente 4 la voluntad del suplicado que haga 6 no lo
que se le pide. Si vd. creyd que lo que le pedia no de-
bia hacerlo porque era contrario 4 su deber ¢ instruc—
clones, pudo negarse 4 ello, sin reprocharme atrevimien-
to, ni darme lecciones de derecho constitucional. Ten-
go ciertamente quien pueda reprobar mi conducta y
aun castigarme, pero no creo que ningun oficial de la
Federacion esté facultado para contestar en los térmi-

nos en que vd. lo ha hecho 4 la suplica de un Gober- |

nador, Este es siempre una autoridad, y los militares

{que ninguna tienen) les deben consideraciones y res- §

peto.

rantias personales de nadie, ni que atacara la soberanfa

de Coahuila, ni que hiciera mas que prestar el auxilio §

de la fuerza 4 una providencia mia, perfectamente jus-
tificida en el supuesto de que yo partia. Tste era el
de que los eabecillas que mencioné se hallaran, como
se me informaba, reuniendo gente para nueva invasion
4 este Estado. Si esto era verdad, la aprehension de

ellos era el medio mas eficaz y aun necesario para pres- &

tar 4 este listado el auxilio que vd. tiene 6rden de dar-
le; si ello era falso, con decir vd. 4 este Gobierno que
al tratar de la aprehension que se le pedia, habia halla-
do que aquellos individuos ni estaban reuniendo gente,
ni se hallaban en territorio en que este Gobierno tu-
viera derecho de aprehenderlos, habria vd. cumplidoe
con su deber sin injuriar 4 nadie.

La publicidad que se ha dado 4 la comunicacion de
vd. en que me hace reproches que ni merezco, ni par-

ten de quien tenga autoridad para hacérmelos, ni estan §
concebidos en términos convenientes, es lo que me ha

obligado 4 rechazarlos por la presente.

Por lo demas, yo no pedia 4 vd. ni que violara ga— &

—re .

Libertad en la Constitucion. Durango, Junio 28 de

1881.— Francisco G. Palacio.—~.J. I. Briones, Secretario,
— C. General Francisco Naranjo.— Villa Lerdo.

Ministerio de Guerra y Marina.— México.— Secceion
12—Nfimero 18,163 Di cuenta al Presidente de la
Republica con el oficio de vd. fecha 81 de Mayo préxi-
mo pasado, en que refiriéndose al telégrama que le di-
rigi el 27 de dicho mes y despues de entrar em varias
consideraciones sobre la cuestion de presa de Santa Ro-
sa, en el rio Nazas, solicita se acuerde lo relativo al
auxilio de fuerza federal que tiene hecho vd. para evi-
tar la invasion de vecinos armados de Coahuila; indi-
cando 4 la vez que dicho auxilio no degenere en inter-
vencion al asunto que se dilucida entre ese Estado y el
de Coahuila porque 4 nombre del de su mando tiene
que rehusarla siempre. :

El Presidente se complace en ver que todas las apre-
claciones é indicaciones que hace vd. en su citado ofi-
cio, referentes al cardcter que debe tener el auxilio fe-
deral, estdn perfectamente de acuerdo con las que el
Ejecutivo de la Union profesa y ha tenido ya oportu-
nidad de expresarlas por conducto de la Secretaria de
Gobernacion, al contestar un oficio de ese Gobierno el
4 del actual, y en el telégrama que la propia Secretaria
dirigi6 en la misma fecha al de Coahuila, que solicita-
ba se retirara el auxilio federal que se prestd 4 ese Hs-
tado de Durango 4 solicitud de vd.

Como la indicacion que vd. hace de que el auxilio
federal no degenere en intervencion 4 ia cuostion local,
se desprende segun el tenor de su oficio, de las pala-
bras empleadas por el General Naranjo, al comunicarle
la comision que se le confif por el Gobierno General,
me encarga el expresado Presidente de la Reptbliea
manifieste 4 vd. que aun cuando esta Secretar{a previ-
10 al General de quien se trata, en los primeros telé-
gramas que se le dirigieron para dar auxilio 4 Durango
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dictara las medidas conducentes 4 la conservacion de
la paz; lo hizo persuadido de la prudencia del General
Naranjo que, con pleno conocimiento de los sucesos
ocurridos en Villa Lerdo, debia tomar todas aquellas
medidas de su resorte para el restablecimiento de la
paz, sin que esto importara, como de suyo no puede
importar, una autorizacion para ingerirse en la cuestion
local de que se trata. En este sentido ha estimado la
Secretaria de mi cargo las palabras textuales del Gene-
ral Naranjo que vd. se sirve copiar en el oficio-que eon-
testo. '

A mayor abundamiento de lo que tengo manifesta-
do, acompaiio 4 vd. copia de los telégramas que el 3 y
6 del mes que corre se dirigieron al tantas veces repe-
tido General Naranjo, en que se le previno que el au-
xilio mandado impartir 4 ese Istado de Durango, debe
limitarse 4 evitar las invasiones de vecinos de Coahui-
la y la perturbacion del drden, sin mezclarse la fuerza
federal en dirimir ni afectar las cuestiones que han mo-
tivado el conflicto entre ambos Estados, recomendin-
dosele, en consecuencia, cuide que sus fuerzas no se
traslimiten mas alld de su objeto.

Libertad y Counstitucion. México, Junio 14 de 1881.
— Treviiio.— Al Gobernador del Iistado de Durango.

Ministerio de Guerra y Marina.—México.—México,
Junio 3 de 1881.-—Telégrama.—Al General Francisco
Naranjo.—Saltillo 6 donde se halle.—Entérado de sus
dos telégramas urgentes, de ayer, relativos 4 cuestion
de limites y presa de Santa Rosa. En este asunto de-
be vd. prestar auxilio al Gobierno de Durango, solo pa-
ra evitar incursiones de vecinos de Cloaluila, como la
que acaba de tener lugar: respecto 4 lo demas de que
trata el Gobernador Gomez del Palacio, la fuerza fede-
ral no debe mezclarse en ningun otro asunto que no sea
de su resorte. — ZLreviio.

Ministerio de Guerra y Marina.—México.—M¢éxico,
Junio 6 de 1881.—Telégrama.— Al General Francisco
Naranjo.— Saltillo ¢ donde se halle.— Auxilio de fuer-
za mandado impartir al Gobierno de Durango, debe li-
mitarse & impedir invasion armada 4 dicho Estado y
la perturbacion del ¢rden, sin mezclarse en dirimir ni
afectar las cuestiones que han motivado el conflicto con
Coahuila. Recomiendo 4 vd. por lo tanto, cuide que
sus fuerzas no traslimiten su ingerencia mas all§ de los
objetos que se indican.— Treniio. :

Son copias. México, Junio 14 de 1881.— J. Monie-
sinos, Oficial Mayor.
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