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sucho detenimiento; y pars decir esto, me fundo en dos citas que 81

sefiorfa hace, y es una el capitulo 2. de rebus Ecclesie non alie-

nandis tn 6. ©: 3 1a otra, la del cap. 11 sess. 99 de reformatione del

* Coneilio de Trento, con las que trata de probar [pag. 28 y:_%_‘]__ que
sin licencia del romano pontifiee, estaba prohibida la enagenacion de
vasos sagrados, alhajas ¥ oogas preciosss do las Iglesias; § ke BUC
10 yo estas citas en el orden i1 vertido d&;_l que las pone su sefioria
por seguir el 6rden cronolsgico con que 5e dievon. -

" 70. Bl capitulo 2. de rebus Eccles. non ﬂlm&n_.ﬁ- >, traduci
do gramaticalmente y @ la letra, ¢s como sigue: Por el prg; L
“ adicto, que lo hemos pensado y consultade bien, prolibimos o8
¢ dos y 4 cada uno de log prgla_dos,. que sin GOIIS?DF}.H}_ ento ¢ sus
¢ eahildos y sin licencia especial de la gilla apostéhica, sometan, o
¢ jeten 6 avasallen 4 seglaves las Tglesias que les estén Qn@?ieed‘_,
“‘das, log bienes raices de ellas 6 sus derechos, no cuagdo__cﬂmfi
¢ gus bienes 6 derechos en enfitéusis 6 los enagenen de otro modo
15 forma y casos permitidos por derecho, sino cuando estable
¢ p1conozean 6 confiesen que tienen las iglesiag, sus bienes y derd
¢ chos, de seglares como SUperiores, 0 Como 5o acostumbra __%1_1 al
“nas partes decir, que las han recibido de ellos como de abo
¢ 6 euando log establezcan por patronos o &b?_gaﬂ'0§ de 1&.5; iz
¢ qus biencs, ya sea perpetuamente 6 para fiempo no DEARCHD. - o
1. Tstaos 4 la letra la parte prohibitiva del capitulo: cn t
restante de él, que comprende la penal se _'cl_ee}al:a?._ nujos los actt
en gue s¢ hagan tales sujecioncs & sumisiones: ge 1Mpone I_a. pens
suspension ipso facto de cficio ¥ a-ﬁmm_lsfbr_acjon_a,l prelaco ciule
viniere en ellas; la de suspension pox tres anos de b_cng_ﬁ_cm i los
rigos que sabiendo las tales sumisioncs, 1o las {}gpunc;gn a;i:spp :
y 1o de escomunion & 1os seglares sean de la eia—.—sg y condicien

fueren, que 4 ellas los hubieren compelido.

72.  No se halla, pues, en todo el contesto de esto capitulo R,

sola palabra que suene alhajas, vasos s’a_rgmdos_' & cosas pre_mos}a}s,J
que conceda 6 prohiba que se enagenen; aun tratk}ndor_,e en ¢l
mo capitulo de derechos y de bienes ratecs de las iglesias no se
ga que pucdan enagenarse en In, forma y casos pelfmltldgi };730_1'_ﬁ ;
cho, y lo tnico 4 que se reduce la pl_th_;b-mg}_n._de este tosto es 4
gin congentimiento de los cabildes y sin licencia espem;;l. dB. la
apostolica, los prelados eclesidsticos sujeten de modo alguno _sgsxg
sias, los bienes de ellas y sus derechos @ la jurisdiceion, mando
minio, @gﬂgaﬁf&;.é[)&tmciﬁi% gle__feﬁsa,, &g. de personas seglares,
del estado y condicion que fuerem. : gar
13, Lquue-he dichg en ¢l cap, 2. ° de reb,'Ecds:,m@ alics

6., 1d dig> tambien del capitulo X1 sess. 22 de reformal

- Coneilio-de Trento, en el que tampoco se halla una sola pa

suene Tosus Preciosas, vasos sagrados 6 alhajas de las Tglesis, ni
agenacion 6 10 enagenacion de estos ¢ de otros bieneg, sino unica -
esclusivamento la prohibicion de gue ninguna persona, sca ecle-

 iastica 6 seglar, de cnalquiera condicion 6 estado que sea, se apro-

pic, usurpe y convierta en propios usos las jurisdicsiones, bienes,
eensos, dercehos ann fendales y enfitéuticos, fiutos 6 emolumentos,
% cualesquiera obvenciones de iglesias, beneficios seoulares 6 regula-
yes, &c., 6 que impidan de cnalquiera manera y bajo cualquicr pre-

osto, el que las tales jurisdicciones, bienes, cosas, &e.se perciban

~por aquellos 4 quienes de derecho pertenccen; todo bajo las penas

en el mismo capitule se dicen. _
" 74, Asi es, que el que considere imparcialmente estos dos Iuga-

';;{ﬁ's_:-'@apn‘éni'ctm_,_‘ deducira de ellos: primero, que la potestad secular no

piede apropiatse las jurisdiceiones, derechos, bienes, &e. de la Tgle-
&in, ni impedir de modo alguno el uso, percepcion, &e. & aquellos a
quienes por derecho pertenczoa, pues  esto y no 4 otra cosa se di-
rige la prohibicion del Santo Concilio de Trento, en el capitulo X1

22 de reformatione; y segando, que tampoco los prelados po-

' dr n sujetar sus iglesias, ni los derechos y bienes de ellas 4 las dis-

jones, reglamentog, &e. que dé la potestad secular por prohibir-
el Coneilio general de Lyon, celebrado bajo el poutificado del
sregorio X, que ¢s ol tnico asunto de que se trata en el capitn-
© de rebus Ecclesiznon alienandis in 6.° :
La tereera parte del dictémen del Sr. Peiia y Pefia compren-
rios puntos de doctrina sobre la tuicion y defensa que & la po-
stad secular incumbe dar i la Iglesia sobre la armonia que debe
r entre ambas potestades, sobre la forma piblica de los contra-
epocios temporales, sobre el interés que todos deben fener por
ngestad del culto y sobre otro punto que abajo diré.
La tuision, armonia y forma piblica de los contratos, dpo-
eeir que la voluntad de la Tglesia para lo enagenacien de sus
8, pucda prestarse con verdad por’ personas que la Iglesia no
antorizado al efecto? En verdad que no; y tales puntos por
idad no pueden decidir la cuestion presente, y son igual-
¢ aplicables, como por adorno, 4 cualquiera otra que se ofrezcn
_cuando sen no solo diversa, sino tambien contraria. '
- El interés general de todos por la magestad del eulto diving,
lo sumo cuando se haga algo en su contra, que cualquicra
fentar el remedio que dice la ley de Partida copiada en el
Himero 51. Este medio es legal, suficiente y aprobado por la Igle-
J Por otra parte se haria un verdadero agravio & la potestad
Siastica, suponiéndola en ohjetos propios de su inspeccion menos
menos cuidadosa que la secular,

otro punto que me propuse tratar por separado es ¢l sie




suiénte. Paxa probar al Sr. Pefia y Peiia que los prelados &Ie a
Iglesia deben sujetarse 4 las leyes te_mpéra,l?s que se den & la Igl
" gia sobre sus propios bienes, dice: que la Igilesia ha f_xdgu:zﬂdg:_ estos.
 Lienes por las leyes temporales, G con su autoridad y que por cllas l&g
sostiene ylos conservd. o o Lk N
79. Esta proposicion, en los términos generales en que esta,

falsa, y en confirmacion de ella, nada puede alegarse fundadamentes §

Si la glesia no pudo adquirir, retener ni conservar bienes temp
les, sino por las leyes pablieas, jqué fué de la Igl_esm en los pru
vos trescientos afios de su fundacion, en loz que las. leyes -Fem_per
les lejos de concederle beneficio algune; la desconoeicron y decret
ron-su ruina?  ;Qué fué delos derechos de justicin que £u dﬂﬁ
Fundador la dié para cxigir los bienes que le fuesen BecesI_a 05
; Conté Jesucristo para el establecimiento y duracion de su 1__-},; ;
con lo que en hien de clla hiciesen 6 no_ hiciesen las potestad ei %
siglo? Lo que dije al principio de este: Opisculo dg:pagstm 2
1n evidencia lo irfundado de cuanto sobre este punto dieo el Sr. B
Sar Dedm, e : B s o
}1&2‘5?6;. _ Su Senoria copia en confirmacion de lo gue (hpe_, un trggor
San Agustin, que no 86 si lo saco do las obras del mismo: santo,
del canon 1. © distincion 8. © en donde se refiere. No disputa.
sauto con la Iglesia sino con los donistas que se hallaban quejos
de ue se les hubiesen quitado los fundos y posesiones que. tenial,

~ virtud de una ley phblica que prohibia & los hereges poseyesen Cost

L e ik v R
algnna & nombre de la Iglesia Villas nostras tuler zgmf} _‘Ecil__a\_n éﬁsﬁ :
nistas, fundus nostros fulerunt: nos han quitado nuestras QCrTas,
fam quitade nuestros Jfundos. 5

91. A Donato, pues, preguntaba San Agustin: Jeon %ue,h de =
cho defiendes las tierras? /con derecho divino & con derecho um
1o?  El derecho divino lo tenemos en las Escrituras, lo tenemos:
¢l Evangelio: el derecho humano lo tenemos en las 18?8{5. publicas
o3 cierto que ni nao ni otro fayorceia 4 los donatistas. c o

§2. Ya antes dije en el nimero 21 lo gue el derecho humano i
io 4 la Iglesin, que es lo mismo que frac @ cualquiera propie 2
" aro seria la ultima confusion de 1deas negar & la Iglesia _. lo gue
coneede el derecho divino, aplicindole lo que San Agustia OpULEH
fos donatistas. Véase el tratado 6. © dn lonnein, y se cmi?é;ra :
wente y sentencia espresa del sanbo; en el mimero 25 del 4 %
tado prueba que los hereges donatigtas no pgdan.f&voreca}ga .'P'o‘
derecho humano; y en el nimero 26 siguiente que tampoco.
valerse del derecho divino, Yo, decia Donato, me dgﬁ?.nqo
aiai:éch'o;divinb, v de €l trato. Sed de ture _dz-u_mn agoait: p:_xe o
mos ol Kvangelio, contestaba San Agustin, y yeamos c6wo po
por derecho divino &e. Ergo Evangelium Tecilemus? pideami
modo ture divine possideat &c.

-

83. Asi es que el santo reconoce muy bien los dos derechos con
que la Iglesia posee bienes temporales: el uno divino, que tuvo des--
‘de su principio y tendrd hasta ¢l fin de los siglos, y el ofro humano
que podra favorecerla 6 no favorecerla, pero que serd incapaz de
quitar un dpicc 4 la justicia interna y derechos que la dié Jesueris-
' que ni podri tampoco darle mar fuerza intringeea por el recono-
nto que de él haga en las leyes publicas, ~ i
“No 86 qué nombre dar a dos ccwrrencias que el Sr. Pcha y
‘agrega en conlirmacion de que la #utoridad secular en nada
dica 4 la eclesiastica con la ley de 31 de Agosto, y de que és-
ta no puede decir que aguella atente contra sus dercehos. :
. La una ocurrencia es, de gue si la potestad secular no se
6 degradada con respecto al establecimiento de las hermanas de
dad, & las que no se concedié licencia por el gobierno para sd
dmision-en la-reptblica, sino previa Fcencia de la auforidad eclesids-
e metropolitana, tampoco ln Iglesia debe ercerse atacata en sus
hos por la dicha ley. : 2 s
. Las hermanas de la caridad forman una corporacion ecle-
aidstica, y ni ellas hubieran consentido en venir sin previa licenem
de la Iglesia; y asi en esto, y supuesto que el gobierno quiso que vi-
biesen ias dichas hermanas, Lizo lo que no pudo omitir aun cuandn
quisiera; mas /se inferivd de aqui que contra la voluntad de la Igle-
g puede el gobierno autorizar & quien l¢ parezca para que 4 mom-
iln dé hicencia para que se enagenen sus bienes? :
- La otra ocurrencia cs peor que esta. L forma de los con-
piiblicos depende de la autoridad civil, y esta poded, dice el
a y Peia, mandar 4 los escribanos que no autovicen las ven-
enagenaciones que haga la Iglesia, 4 no ser gue so haya cum-
ocon la dicha ley. Ta respucsta & tal coaccion seria: primezo,
0 & lo que hizo la Iglesia en mas de trescientos afios en que 1o
¥ pabliea que la faverecicse; y segundo, que la libertad, so-
2, independencia y derechos de la Iglesin, no tienen precio.
Serla intentar coartar 4 la Iglesia de este modo & que con-
enlo gue no debe; mas ol resultado seguramente seria glorio-
% la Iglesia, que aprendi cn Jesucristo 4 veneer cou la pu-
vy Sufrimiento, y & no envilccerse por ningun interds tempo-

log ealifica v

~Tambien yo diré algo sobre ‘ellos.

prmero s sacado de laginmunidades do la Iglesin: dice
Hay Pehia que este argumento es inpertinente, 6 gue 1o
95 30 digo lo mismo, y ln razon qiie tengo 63, que las in-
Ia Tglesia son cosa distinta do s1 schoranta, indepen-

X1
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dencia y derechos naturales, y que por lo mismo no pueden ‘cues
narse éstos porque lo sean las inmunidades. St ey

- 90. Un comerciante no puede alegar en favor de su almacen
munidad alguna, como tampoco puede hacerlo un hacendado con res
pocto 4 sus fineas; pero uno y otro y todo propietario tiene un deres
para que no s le turbe en el uso de su propiedad; y esto mismo

go con respecto & la Iglesia, cuyos derechos 4 los bienes tempora
no le vienen por voluntad del hombre sino Gnica y esclusivament
voluntad del que la fundd sin contar con otro poder que con el s
yo, reconociérala 6 no la reconociera el poder humano. e
" 91. El Sr. Peha y Peita Hama erronea la opinion de los que dicen
que la inmunidad de Ia Iglesia tenga origen del derecho divino: I
me empeito en semejante asunto por lo mismo de que es impe
nente; pero 4 la facilidad con que hace semcjante calificacion opor
yo la doctrina del mismo P. Murillo que cita el St. Pena y Pena,

3. © tit. 40 nim. 435, cn donde dice que aunqgue la inmunidad ecles]
tiea provenga inmediatamente del derecho humano, debe decirse qu
cuanto & su origen es de derecho divino: fenendwm esse de ture dv
quoad originem; 6 como dice la ley 50 tit. 6. partida 1.® Es
gran derecho que los clérigos tengan mas franquezas que otros h
tambien en las personas como. en sus cosas. Segun esta ley, obligac

es de los principes conceder estas franquezas @ la Iglesia; y sien
sto asi, no habia para qué ponderar mucho este punto, en el qut
bien la Iglesia no puede violentar 4 ningun principe & que lo gu

sus inmunidades, no debe reputarse como un mero favor y gragi
que se hace en desempeiio de un deber, y no de un deber cualqui
sino del que resulta del gran derecho que la Iglesia tiene, que, s

el P. Molina, es muy conformé con el derecho divino y natural, ¥
pide la recta razon (1). : :

92. Diceel Van-Espen (2) quo si los principes ven que los bigs

nes de la Telesia se emplean en la manutencion honesta y modera
de los ministrog, en el socorro de pobres, y én el sosten del cult
jos de quitarle algo le daran mas; pero si vieren que el tesoro d
Tglesia se invierte en usos profanos, no creerdn ellos que comet
gran crimen siselo apropiaren, haciendo efectivo el adagio que

: P.] Molinia, de justitia et sure conclusion 4, = y 5, % de la misma dis
del tratado 2. © que cita el Sr. Pena y Pefia, en donde ensenia este sab
stita despucs de haber dicho al principio de la disputa ger uu hecho
piincipes concedieren la inmunidad personal, gue la fal escencion 0 INIEY
dad una vez concedida y donada & la Iglesia, no pueden, sin consen
to de esta revocarla.. Fué por lo mismo en vista de esto, mas que 184

* niente promover el tal punto, = :

(2]  Turis ecclesidstici wniversi part. 2, S trat. 2. © secc: 4. fit. 4

2. ° nfim. 2.

—31— ;
Io que no aprovecha Cristo, rébalo el fisco. Quod non capit Christus,
93. No dice cl Van-Espen que no cometerdn los principes un
gran crimen si poz abuso que los prelados Lhagan de los bienes de la
Talesia, ellos se los apropiaren, sino que ellos no creerdn gue lo co-

~metin: y he tocado esta especie por la semngag:_z'a que tiene con el ar-
gamento otro que se propone el Sr. Paia y P

86 vulgar: ¢ lo que ha de cogersc un judio, justo es gue se lo com
. antes un cristiano.”” Con el cual dicho se intentaba eohonestar, segun.

«Dia sacado de csta fra

8U sefioria, la venta de alhajas de las iglesias antes que el gobierne
echase sobre ellas. NS o =
94, Su senoria califico de vanos é infundados semejantes temo-

s pero las leyes de 11 d+ Enero y 4 de Febrero de este. afio, de-
stran hasta la evidencia que jamas los hubo mas bien fundados.
85. Lo otro que hay que notar sobre esto es, que si el prelado
lesidstico 6 el “cristiano” que dice Ja eonseja gue refiere el Sr. Pe-
fia y Pefia, hiciere mala barata de los bienes de la Iglesia, hard mal,
e no es duefio de ellos, sino administrador; y si ¢l gobierno se

ciere tambien hard mal, porque mo ¢s ni admimstrader m

Bicn pudo el Sr. Pefia y Peiia haber calificado tambien este
1ento de impertinente, como el que se propuso sacady de la 19-
dad: ambos lo son, y este mas que ¢l otro. Cuando se habla del
de una ley, debe por delante considerarse ¢i en el quela da hay
ad para darla, y la cuestion presente es esta y no otra: ¢ Pue-
utoridad secular determinar per si sola que la voluntad de la
para la enagenacion de sus bienes pueda manifestarla otro que.
In misma Tglesia haya determinado? No ciertamente. /Pue-
 prelados someter las iglesias que les estan encomendadas, sus
hos y bienes 4 otras disposiciones que & las de la misma Igle-
poco. Pues si nada de esto dice ¢l argumento, no viene
vuelvo 4 repetir que no acierto como el Sr. Pena y Pdia

so al supremo gobierno que para cortar los abusos que indi-

ria, se pusiese en planta lo gue dice la ley de partida co-
n el ntimero 51 de este opdseulo. e

'+ Acaso hubiera sido tambien oportuno gue ol Sr. Penia y Pe-

iguiendo la doetrina del sabio y piadoso padre Murillo [2] Lu-

rtido al supremo gobierno que los religiosos franciscanos y

e 10 pueden poseer bicnes raices, podian vender las alhajas

¢ ¢ agio es tan ant'ijg"uﬁ;_ que ya se halla en el céua__n-. 89 cuestion
uido falsamente & San Agustin, y cuyo autor, segun el Berardi ce-
. do en el siglo oetavo 6 noveno, en que cran frecuentes seine—
femaion - : A :
'S titule 13, numero 117 hacia el fin.




y bienes preciosos de sus iglesias sin solemnidad alguna yg;cgn?e_ﬁ}i
el precio de ellos en sus propios usos: en fin, hablar con toda la ver-
dad y frangueza que pedia la buena fé con que se le consulto. :

98, Bl Sr. Pena y Peda escribia su dictamen en 1843, y yo quic-

yo dar un testimonio publico de los sentimientos verdaderamente pia-
dosos de este sabio magistrado mexicans. Nos conae-emosdesde_nﬁef
{ros Hernos afios, nos educamos juntos, y lo que al fin de su die
men dice de que si laNacion Tlegara & determinar apoderarse de 1o

biends eclesiasticos, tal determinacion seria un ©aso fortuito, mar I E

fiesta, 81 Do me engailo; la amargura de su corazon al considerar

te suceso tan contrario & la Iglesia, de la que es; hasido y serd siem- |

pre un buen bijo. =~ L aBoes dn g Saeti ir e iy
. 90. Su sehoria sabe muy bien que la ley de partida dice |
‘¢ cqsus forfuitus, tanto guiero decir en romance como ocasion qu
« geaece por ventura de que non se puede ante ver. I son est
< derribamiento de casa; fuego que so enciende & g0 ora; € (uen
< gamiento de navio; fuerza db ladrones € de enemigos,”
g qua.qensiﬁ_ere_:m’)jmﬁ ha pasado ¥ como llegh este caso fortuito,!
podra decir do dénde ha venido, y & 56 previo 6 mo se previd.:
100.  Por lo demas, todas las iglesias de la Repiblica han m

festado al supremo gobierno que 1o le darén razon alguna de log,

~ nes de su respeetivas pertenencias: al bacer ‘semejante pretesta
camplido con su deber; porque ya que 1o pudicron evitar que SC
viniese el caso fortuito, debieron evitar en lo posible el dafio; si
pues que vino esta desgracia pudieron y debieron lag iglesias 661
del gobierno los papeles, doeumentos y constancias de sug propl
des, jquién potdria racionalmente culparias, si hubieran podido
tar los mismos bienes y los hubieran oeultado? Nada le guita
gobicrno, sino la facilidad de que hiciese mala barata de lo
cra suyo ni le pertenecia de modo alguno: @i & me convendre
tregur estas cosas al principe, i G &l recibirlas, decia” San AmOrO
en un caso semejamte [2).0 - ks s

JUICIO SOBRE L& LTy 31 DE AceSTO pE 43.

" 101. La primera idea que me di6 la lcetura de esta ley, 1
que se habia dado sin conceimiento de la practica observads
iglesias de la reptblica, porque B0 hay cura,ni mayordonmo d
ca 6 de cofradias y hermaﬁdades-.qﬁ_é;_i%no:e la. disposicion
concilio ITT mexicano, en el parrafo 2, titulo 8, libro.
dice asi: ““ Ningun cabildo, cofradia, comuni beneficiado,

(1) Ley 11, titulo 33 partida 7.9 Ay
- {2) Canon 21 parrafo 7.© causa 23 cuestion 8. %

syl
.g,l@gme,_pggda,,:’can. ocagion de edificar algo en las iglesias 6 ermitas
i -hnger gastos 4 espensas de lag mismas iglesias o ermitas, ni dar
o _caPﬂ}as para sepultura, ni enagenar las cosas de Ia Iglesia sin
I,-&.;{espresg-gon@ptlm]ento del obispo; y si lo contrario hicieren sean
«m;la_s_ & nvalidos los contratos sobre esto, ni se admitan en data
¢ semejantes gastos; ni puedan comprar para uso de las catedrales
é ﬁaﬂﬁqmas’ imégenes, ornamentos, ni otra cosa.'cualquiei'a cuyo
‘:i;y' lor pase de veinte pesos, ni obligar 4 los indios & que las p’aguéh
‘g;m qng-pre(;:eda. licencia del obispo, bajo la pena de restituir de los
 Dienes propios los gastos que hubiesen erogado por tal motive. Se
.&;_m:;g'ed__e no obstante facultad de eomprar lo necesario para o uso
* cuotidiano de las iglesias, aun cuando su importe pé\ée de 20 ps.”
- :102. Fueron innumerables los espedientes que despaché signzla

M Bols o am o MsgcnesOtie athoo o os quie S lay g

; pidiendo la licencia que dice esta digposicion estrq ¢
IT mexicano, la que se ha guardado wﬁgﬁnﬁmiiﬁeggitzgt:o gg;
mifra, no solo en el tiempo de mi gobierno, sino en el de mis
o res, ¥ casino hay cosa tan corriente como los ocursos de
los curas y mayordomos de fébrica, pidiendo licencia ya para re-
car los templos, ya para habilitarlos, ya para reparar los cam-
t0s, ya para levantarlos &c.; de manera que cualquiera par-
. ayordomo que lea la ley, no entenderd 26450 para donde

. JQB&@ Ya dije del ndmero 63 al 68, lo perteneciente al artfonlo
2 esta ley; y con respecto al articulo 7. © en que se encarrg:m"é
pos ¢l cumplimiento de ella, no puedo decir otra cosa, 8o

. %:e guardar Jas leyes de la Iglesia, y que con ellas no es som-

> de modo, alguno que la voluntad de la Iglesia sobre enagena-

sus ‘bienes pueda manifestarse legitimamente por otras per-

que }ag que ella tenga designadas al efeeto, nisujetarlos 4 otros

+ . Debo repetir lo que dije antes en el niimero 40, y es la bue-
Telon d:fqu que se dié la ley, y la mejor con que se consulto
o o8 letrados 4 quienes para nada ocurrieron nuestras
bles i m&yrmﬂca& Se e:_zg_ojfaron en cuestiones generales aco-
% 4 %ods clase de negocios que medien entre la Iglesia y el
Wi 0:1?3 u{e engafio, su dictamen hubiera sido mas_oportuno,
50 gemen: tado al supremo gobierno, que declarando gin efec-
: Y 0 lo que fuese contraria 4 las de la Iglesia, primiero: pi-
- 1 tgabmmo eclesidstico de las leyes y préacticas que ba-
Emﬁtu% nia?gocm1 segundo: cgié. providencias hubiese toma.-

a evitar log abusos que se notaban; y recibidos estos informes,

reoargaric el qumplimiento do 1as leyes do laJglesia, 6.co




