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En este auto de restitucion quedaron § salvo los
derechos de tercero para ante quien corresponda.

‘Todavia asi, auténtica y legalmente amparado
mi poderdante en el goce de su hacienda, el juez
trasgresor llev6 sn criminal audacia hasta 6l punto
de invadir al amanecer el 20 de Enero la haciendu
del Sauz con tropa armada y numerosa comparsa
como si se tratdra de tomar una plaza sitiada; co-
menzé impidiendo el dibre trdnsito 4 los viager,os y

esperado pi temido jamas, y asf lo reconocen cuan- f
tos han leido aquetlos comunicados. :

Hallébase 4 la sazon en San Juan del Rio refu-
giado de la tormenta politica, el C. Lic. Victor Co-
varribias, 4 quien el Seiior Larrauri di6 con la suma
necesaria de facultades de patrono, la confianza y
la preeminencia de un Mentor. Eles quien ha di-
rigido la obstinada resistencia opuesta 4 la tenencia
y goce que de la hacienda del Sauz habia procura-
do en vano el Seiior Soto recobrar, y cuando & me- { 4 todo el mundo; y fandado en una escitativa de la
diados de Octubre, este se present6 en ella, el juez  { Prefectura de San Juan del Rioy simulando fari-

e iae do San Tuan del Rio, le intimé 1a pre- ‘] saico celo por la independencia de su jurisdiccion
intenté por medio de un auto tan fitil como aten-

t{ttorio reparar las cosas & su anterior esta

¢ir, continuar el despojo de la hacienda f(’;;"lf?fad;l
legitimo dueiio y & favor y provecho del injusto de-
tentador. No hubo para este acto puramente civil
peticion de parte ninguna, y tanto por esto como
por l}fxber sido justisimamente recusado, el juez sus-
pendid los efectos de su auto y en buena hora se mar-
¢ho por donde en mala hora habia llegado. Est4
puesta nueva acusacion eriminal contra ¢l aute la
Cdg,e Suprl?mal (ga,justicia del Estado.

n cuanto al C, Lie, Covarrdbias ia 8l

el,_cerbsr_o de la hacienda ‘del Sauz, pg;ldeidl;azé‘:ami?'
ra gus clientes, perdi6 la tierra y se vino. 4 la cap i-
tal al déc}mo dia, para llenar el escafio par]ame?n-
tario, vacio hacia tiempo con perjuicio del pueblo
y como ya se habia frustrado la intentona acometi-
da en la hacienda oficiosamente por el C. juez de
Letras de San Juan del Rio, suplicé como apodera
do del Seiior Larrauri, junto con D. Angel Herre-
ra, de un auto de la 2% Sala de la Corte de justi-

¢is, en que se les habia negad i
¢ 0 la revocacion
sentencia de posesion. do

interes den la regla sobre este punto, solo tiene la
obligacion' de rendir las cuentas de su manejo y ad-
ministracion; 4° que habiendo desmerecido e{ Se-
nor Larrauri la confianza del Sefior Soto, no solo’
por no haber rendido jamas cuentas de su manejo
lo cual es propio de quien se quiera, ménos de '111; :
caballero honrado, como es el Sefior Larrauri, sino
tambien por’los es¢dndalos: y atentados acaecidos’
con motivo de'la administracion de la hacienda del
Sauz, ha dejado de ser apoderado, aunque el poder
hubiera sido irrevocable, por ser la confianza re ui-
sito constitutivo y esencial de todo mandato; 5°q ue
en consecuencia no §olo nopuede su pat.rom’) I.M%n-
tor y apoderado- el C. Lie. Covarrtbias pre'tender
que continte.su . protegido. en la detentacion de la
hacienda, sino que debe por dignidad y. por.decoro
eg_pln’:ar en.plblico su conducta en este caso y de--
cir ¢como entiende la. ciencia del  derecho qu’e pro-
fesa «n dinmetral oposicion conla comun inteligen:
cia; 60 que laescritura de.arrendamiento de la ha-
cienda del Sauzy la-de venta de su trigo'4 favor de
D. Angel Herrera,, lo. mismo. que la fianza de los
Sefiores Rodriguez.y. Helguera, obligan 4 todos es-
tos Sefores d:tremendas responsabilidades de un '
6rden alarmante; 72 que la mejor y tal vez la fni-
ca prueba de'no ser-esto asi, consiste en que el Se-
fior Hetrera: deduzca en forma sus derechos en la
1* instancia, como puede hacerlo por la salvedad
de‘la sentencia, en favor de un tercero, y como tie-
ne deber y necesidad de ejecitarlo por honor, para
que no se tomen como simulados esos contratos
porque la cuantfa que-en ellos se versa no es a.r:gn7
desperdiciada; 82 que miéntras estos Seﬁoresp el
Sefior Larrauri no procedan con esta lealtad g&n-
queza € integridad, son indignos de todo miramien-
to, como litigantey de intriga y embrollo, asf ante
el Congreso, como ante la Corte de justici:a que son
terrenos extranos y veédados 4 la cuestion; 99 que

Historia. '

El Seiior D. Felipe Soto confirié poder general

4 su hijo politico D. Luis Larrauri hace ahora cua-
tro aiios, y este lo desempeiid en efecto haciéndose
cargo de administrar las haciendas del Obrajuelo y
el Sauz, de la propiedad de aquel, y dirigiendo fo-
dos los negocios del mismo con total independen-
cia y exclusion, sin que en todo ese tiempo haya
rendido la cuenta documentada de su manejo y di-
reccion, ni aun hecho siquiera un balance de reco-
nocimiento anual, como es costumbre. Cuaqdo en
Mayo tltimo el triunfo de las armas republicanas
mudé la faz de estesuelo, y 1a condicion civil y po-
ltica de los servidores del Imperio, el Seiior Lar-
rauri como tal en clase de Corovel sufrié la suerte
inexorable de emigrar aherreojado & Michoaean, ¥
enténces bajo la impresion fatfdica de su infortu-
nio y de su incierto destino en aquella angustiosa
y patética situacion, movido 4 justicia y con racio-
nal y prudente designio, resolvié entregar las ha-
ciendas al propietario, comisionando para verificar-
lo en su ausencia & D. Telésforo Rodriguez, y en
consecuencia el Sefior Soto se hizo ‘cargo luego
mismo de la del Obrajuelo, que & pocos dids arren-
d6; y envi6 & su hijo D. Martin 4 recibir en su;nom-
bre la del Sauz, mediante carta—6rden de entrega
d61 comisionado para el dependiente que en ella
tenia el Senor Larrauri. Esto pasaba entre Jnnio
y Julio recientes; mas en Agosto hallando abiertas
tan inesperada ‘cuanto felizmente las puertas de su
prision, aste Sefior vol6 & este Estado, y 6 bien fas-
cinado por ¢l ‘colmo increible de su dicha 6 bien
por otro motivo que yo ignoro, revoe su disposi-
cion en la parte que pudo, apoderdndose de nuevo
de la hacienda del Sauz 4 titulo del poder 6 man-
dato que ha dado en tener porsi y ante sf como ir-
revocable, para negar 'al Sedor Soto la tenencia y

vencion injustificable de que no_cometiera abusos,
convidéndolo al mismo tiempo & deducir ante é sus
derechos. La contestacion respetuosa, pero enér-
gica de mi poderd&nte, le acarreé el 21 del mismo
la primera prision deeretada por aquel juez, que lo
hizo conducir & San Juan del Rio, poniéndolo en
seguida en libertad tan arbitraria 6 inmotivadamen-
te como 1o habia capturado, pues el objeto era no
dejarlo en la tenencia material de su hacienda: me-
diaron enténces pléticas ‘miasi con el C. Lic Covar-
ribias & efecto de terminar las diferencias; -hizéme
presente que el poder del Seiior Larrauri debia sub-
sistir por ser irrevocable, y que en ejercicio de €l,
este Senor habia otorgado 4 fines de Setiembre 6
principios de Octubre Gltimos escritura de arrenda-
miento, por ‘cinco ¢ siete afios de la hacienda del
Sauz & D. Angel Herrera, con fianza de los Sefiores
Rodrigues y Helguera de esta vecindad, y recibido
doce mil y tantos pesos por rentas adelantadas; que
le habia vendido ]a boyada y otros semovientes, por
valor.de tres 6 cuatro mil pesos; que el C. Lic. co-
mo apoderado del Sr. Herrera exigirfa el cumpli- |
miento del arrendamiento; que el Sefior Larrauri
habia recibido ya todas esas cantidades; que por lo
mismo:para entrar -en.arreglo, exigia mi declara
cion de la subsistencia del poder; es decir, queria
alcanzar por sorpresa, 6 por donacion, -una victoria

Consecuencias.

goce de aquella propiedad, y disfrutarla &l & pre-

que no alcanzaré, se lo prometo, combatiendo leal-

texto de estar personalmente comprometido con los
acreedores del propietario. Mediado Setiembre, €l
Sefior Soto revoco su poder al Sefior Larrauri, ha-
ciéndoselo saber en seguida y recibiendo contesta-
cion de enterado, si bien'el segundo no dimitié el
mandafo.

mente: los hechos van confirméndolo,. - Posterior-
mente, el 6 de Oetubre el Sefior Larrauri otorgdal
Sefior Herrera escritura de venta del trigo dela

tambien recibid.

£l 17 de Diciembre précsimo pasado se presenté

Fn la Sombra de Arteaga y por alcance al nti- | de nuevo el Seiior Sofo en la hacienda del Sauz ¥

iéro 7. del tomo 2° correspondiente al 28 de No-
viembre Gltimo vi6 la loz piblica un comunicado
sobre este asunto, en forma y estilo tan severcs
cuanto es incostestable la materia de su contenido: | Seiior Larrauri, por dictimen de su Mentor, cuak

no habiendo tenido respuesta, ni siendo posible | do 4ntés no vivia, sino en San Juan del Rio. Pe
que la tenga de parte del Seiior Larrauri, miéntras enténces tomé constancias legales de los atentadd
g6 obstiene en su inexcusable prop6sito, fué publi- del juez, lo acusé de despojo ante la Corte Supré
eado otro comunicado semejante en el ndmero 163 | ma de Justicia y obtuve sentencia favorable que&
del Siglo XIX, correspondiente al 24 de Diciembre | ha cumplido y ejecutado el 18 del pasado Enerod
reciente, que solo ha servido para aniadir como re- | las doce del dia. Fatigado y jadeante, llegé de B%

fuerzo & la causa que patrocino, el concurso de 1a | Juan de! Rio el C. Lic. Covarribias, pero hizo

opinion pdblica, como trofeo de la victoria, pues, | co, como debia suceder, aunque no hubiera llegh"
repito, no es posible ninguna contestacion, ni la he \ despues de buena hora.

misma hacienda por valor de seis mil pesos, qué:

fué arrebatado con igual violencia y arbitrariedad
por el mismo juez C. Lic. Juan Friag. Desde en-
ténces se trasiadé & vivir de pié en la hacienda o

Laatenta reflexion sobre los hechos referidos
tonsigna los siguientes indisputables: 19 que ealo
tstensible no ha habido persona directamente inte-
resa@a que haya movido con lafranqueza de la bue-
?{q fé el celo del juez de’ Letras en San Juan del

i0 para las trasgresiones cometidas por 6l contra

ila _ﬁordina 6 invisiblemente, se marcha & paso gim-
}lﬁﬂtlco, con precipitacion afanosa y con el turbu-
ento designio de causar sensacion, como quaien tra-
ta, no de convencer en calma, sino de V{‘:t‘.C"‘l' or
ED:PTES&;_ 3?2 que el Seior Larrauri no es [;u;t-er;e-
tg;:;la ni p}lﬁdc serlo en ninguna de las fases de es-
mplexa cuestion, tanto porque incurso en las
'genﬂi‘;st &3 las leyes de 25 de Enero de 1862 y 16 de
ngie(r)noe 1363 y 1o rehabilitado por el Supremo
8 porqt;e ; L."p‘n(*irado de los derechos civiles, co-
ety obtm .{réa lo el ‘poder del Serior Soto, y no
b it dee:;rc;: culall debiera, sentencia fayora-
ek decenqtge irrevocable; ni siendo racio-
que Bu OScura voz y su ciego

el principal motivo i 1 i
g tgda c(_I';st- de D,.Luls Larrauri para evitar
a su segura derrota en la 1% instancia

el Seiior Soto, ni el de ' 1
gl e dl dild;lnCOngl eso para el avenzado
2ne dadoy 29 que 4 pesar de que se obra

co.nsiste en el: descubierto de los veinte v t:
mil pesos que dice haber recibido de Dy. ;3;2?

Herrera, y lo mas que resulte de la cuenta que de-
be rendir; 102 que el Congreso procedié oficiosa-
mente, lo mismo que el C. juez de Letras de San
Juan del Rio; 11° que estos dos hechos de oficiosi-
dad dependen probablemente de una causa comun
o8 decir, de un oculto resorte; 122 que el celo del
C. diputado Dominguez con tanta actividad des-
plegado contra el C. Ministro que senténei6 la. po-
segion, dormia profundamente cuando aquel 'Eez
cometia escandalosas trasgresiones en el mismojdia-
trito de San Juan del Rio, contra la constitucion
fec‘}e_ral, la particular y las leyes secundarias § per-
juicio del Sefior Soto, como va referido, y no obs«
tante que los hechos han sido- ptblica. y general-
mente sabidos;. 132 que el C.diputado Covarrabias
no vino 4 integrar la legislatura del- Estado, sino
cuando, terminada su custodia cerca.de la hacienda -
del Sauz, se habia de tratar del asunto en cyiestion
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en aquella asamblea; 142 qu
apoderado y patrono de los Sen rauri
rera y estos mismos, sin dnda por direccion, del
primero, tienen invencible repugnancia, muy sos-
pechosa, para deducir con la franqueza de la buena
{6 #us derechos en 1% instancia; 15° que no tienen
suficiente acopio de verdad ni justicia los Senores
Covarribias y Larrauri para contestar los dos men-
cionados remitidos, como lo demuestra: claramente
su largo silencio de meses, no obstante la dureza

punzante de esos escritos.

Decepciones.

Interpuesto el recurso de siplica en la Corte.
Suprema de Justicia, y movido el Honorable Con-
greso 4 acusar al C. ministro de 1a 2% Sala’como
respousable, los Sefiores Cabarrabias, Larrauri y
Herrera tienen dos consoladores refugios donde es-
paciar'su corazon. El primero hasido tan torpemen-
te conducido que apénas merece mencion, porque
fracasaré, siquiera fuese solamente: por el modo; pe-
10 mucho mas; cuando esabsolutamente antilegal ¢
injusto. Elsegundo ofrece esta risuena perspecti-
va: declarada la responsabilidad del €. ministro acu-'
gado, serd tambien declarada la-nulidad® de todo lo
hecho, &8 decir, de-la posesion natural de la hacien-
da del Sauz dada & su propietario; y restituidas las
cosas & sw primer estado por efecto de’la nulidad,
la hacienda, es decir, el dorado ‘ensuefio de toda la
presente historia, volverd dmanosde Don Luis'La-
rrauri que es lo ‘que constituye el iman de tedos
los suspiros: ‘ "

X
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Pero los desengafios nunca van 1éjos de las espe-
ranzas, puesto que son su reves, y un reves en este
©aso no es imposible, Téngase muy presente que la
respousabilidad no da derecho sino contra su autor,
y solo la nulidad puede perjudicar al \favorecido en
la sentencia; que la responsabilidad exigida de ofi-
cio, favorece solo 4 la vindicta ptblica, en cuye
nombre se practica el procedimiento de oficio; que
la nulidad es recurso 4 peticion de parte, y aqui no
|i& mienta para nada; que el congreso no es parte en
la cuestion civil de interes, mi le importa ni le
incumbe por ningun motivo, ni aun 4& titulo de
la vindicta ptblica, que la hacienda del Sauz es-
t€ en poder de tal persona 6 que vuelva al de
sual otraj. es decir, que hay dos juicios: el uno
de interes general, relativo al Grden publice, segui
o por el Congreso contra el C. ministro, y es el de
fesponsabilidad; y el otro de interes particular, re-
‘ativo 6'la hacienda del Sauz, no seguido por nadie
odavia, y es el de la nulidad de la sentencia pose-
soria; que el segundo debe preceder al primero en
sl :6rden légico y natural de las ideas y tambien en

e este C. diputado, | cuestion pGblica geguida por el Cougreso, parana- . f la gentencia no es definitiva 6 no causa ejecutoria,
jores Larrauri y Her- | da se toca con la dg los particulares interesados, y & 'sungue lleve en st misina la responsabilidad ‘de su

que si.adrede:se trata de confundirlas, no seréd con ?
sanas miras, ni por sobra de justicia, sobrelo cu?.l
protesto 4 salvo los derechos de mi representado &
contra quien quiera que los menoacabe ¢ confunda,
Justicia ba de haber en la tierra.

Cuestion parlamentaria.

~ Cuando el Congreso aprobé la proposicion del C.
Dominguez, de pedir informe por conductd del eje-
cutivo 4 la Corte de Justicia sobre el fundamento
legal que habia tenido para enviar 4 un juez de es- -
ta capital & ejercer actos jurisdiccionales en territo-
rio de San Juan del Rio, tropezé desde luego con
dos sérias objeciones: la una del C. diputado Mar-
roquin sobre no tener el Congreso fundamento ofi-
cial en qhe apoyar su procedimiento, y la otra del
C. diputado Vieytez y tambien del primero sobre '
ser ‘este paso contrariv al art. 189 de la constitucion |
del Estado, que dice asi: “Ni el Congreso ni el Go-
bernador podrén avocar el conocimiento de los ne-
gocios pendientes en la Suprema Corte de Justicia
y juzgados, ni mandar abrir los juicios fenecidos:”
y el hubesr arrollado al primer impetu ese primer
antemural de 1o independencia del poder judicial,
puestic de frerte contra el Congreso misme, prucha
que este, es decir la mayorfa opinante, obraba su-
peditada's secretos y apasionados consejos, abjuran-
do su sagrada mision popular y abdicando su pree. -
mineneia de dignatarios de un Estaudo soberane é
independigute, 6 por lo ménos sojuzgados por.un.
exagerado deseo de justicia inculcado artificiosamen-
te. Podria pues la Corte de Justicia, 6 el C. mi-
nistro de la cuestion, preguntar al Congreso, en qué
ley se ha fuudédo para pedirle informe de sus actos,
y esta seria su mejor contestacion, por ser de Gitima
moda, aunque 1o de primer gusto; pero - sigamos
el razonamiento legal. El articulo citadono es mas
que la consecueucia directa de la'independencia de

democritico que nos rige y presidié 4 la formacion
de esa constitucion; salvarlo pues 4 sabiendas, como
intitil bairera, es falsear el sistema todo y consti-
tuirse en un predicamento desfavorable 4 la eonser-.
vacion del poder piblico, y en resbaladiza pendien-
te pura seguir cometiendo nuevas trasgresiones. |
Veamos la prueba. i

La responsabilidad es un recurso exfremo. que sos
lo cabe sezun la legislacion vigente, despues de agos
tados intulmente los demas; es decir, es.un recurs
80 extraordinario, que viene despues de los ording
rios pera defensa de los litigantes.. Debe precedeft
al recurso de responsabilidad del juez, el de nulids
de su sententia, segun el art. 176 de la ley de a@
ministracion de justicia, y por cobsiguiente no pit
cede e7, derecho, sino respecto de una sentencia ¢i¢

¥

il 6rden legal, como demostraré adelante; quelg

e i 4 o
’;mt:_va que cause ejecutoria. Porque en gfectg;;{

| efectiva. El Congreso, pues,

los poderes pablicos en el sistema representativo |

aufor, puede enmendarse por los recursos ordinarios
en la secuela del juicio, por ‘otra sentencia poste-
rior, 8ea en la misma, sea en supérior instancia; y
el recurso de responsabilidad ‘introducido 4ntes de
quedar la sentencia firme & irreformable, embrolla-
| rialos procedimientos y' estaria de'sobra, de un mo-

do perjudicial; no de otra suerte que si'un. faculta

tivo aplicase de una vez todos los remedios propina:
) dos para deferminada doléncia, sin someterse al 6r-
den gradual de su accion particular y provechosa.
. Tal es la prescripcion del urt. 170 de la misma ley
en. rel_ac;i_on con el 176 citado arriba y en concordan-
cia perfecta con e.l final del 242 de la constitucion,

En consecuencia de a_plicacion, primero es que la
seatencia de posesion siga sus trémites graduales
por todas sus instancias, y que en todas ellas sea
onfirmada hasta quedar: firme 6 irreformable por
los recursos ordinarios, para que tenga lugar con ar-
reglo al art. 170 el recurso de nulidad; y hasta des-
pues de declarada ésta, deberé proceder al de res-
| ponsabilidad del C. ministro, conforme al art. 176,
| y.esto con la condicion de que el Tribunal erigido
por el art. 205 de la constitucion sea quien la haga

ch declarando con lugar &
exigir la. responsabilidad. del C. ministre, cuando
este recurso no debe tener lugar, segun la ley; 6o-
mo queda demostrado, no hace:masque invertir los
trémites, las formalidadesy el 6rden q;;e ella estable-
ee; ¥ esto importa la trasgresion evidente iy paipable
fi_el_an(:. 233 de la copstitucion, que consagra como
inyiolables ese crden y .esas formalidaides, que ni ¢l
Congreso modri dispensars y ménos infringir,

Hé agof el mas podercsa- motivo posible, por el
cual es forzoso y urgente que el Congreso smaine
o0 la peligrosa via que engolfado.recorre § caza de
respossabilidad, cuando va 4 contraerla 6l mis-
Wo; .y  que amaiue, no solo para acatar la cons.
titucion y la ley, sino tambien por el miramiento
tan debids, ho
nante.

1
: |
y sobre todo, & la mivorfa contra-oni- |

Resortes entre bastidores.

Siendo esto asf y estando 4 sabiendas compro-
metidas la dignidad y la responsabilidad ‘del Con-
greso, mediando tantas causas de injnsticia de par-
tede D. Luis Larrauri y D. Angel Herrera, estan-
do el primerc erizado de pullas legales que lo tie-
uen fuera de todo combate judicial, asf como en
yergonzoso desahucio por sus pertinaces & inaugi-
tos proyectos de ambicion, y habiendo tan claras y
ewdeqtcs seniales de capricho, y de: perfidia en el
fuegocio de la hacienda del Sauz, jeémo es que se
ba encumbrado este 4 una altura prodigiosa, cfue ha
@utivado la atencion piblica, que tiene conmovi-
10 la sociedad en esta capital y en San Juan del

1ALl

Cuando el aire pierde su centro y rompe el 6rs
den normal de la naturaleza, todo lo conmaueve, to-
do lo‘trastorna, eansando estragos mil, rujiendo sin
cesar; vuelta la calma, se ve que todo no era sino
viento y polvo: No se ha negado la justicia con que
la Corte! restituy6 la posesion -natural ' arrebata-
da al Sefior: Soto; sino solamente la cowmision dada
para cumplirla § un juez de la capital. ~ Es un so=
fisma condenado por tan falso cuanto conocido, el
de asirse y: aferrarse al punto débil; cuando no se .
puede contrastarda poderosa pujanza de un todo
verdadero y justo; convirtiendo-aquel solo punto en
caballo de batalla de toda la cuestion y dejando en.-
sombras adrede lo' demas: yo no afirmo que ese pun-
to en el presente caso sea efectivamente débil; so-
Jo hago notar quees el éinico que llamé la atenciony -
dié motiyo 4 obrar en el Congreso: sobre esto me
tomo la licencia de: escitar la' reflexion de esta Ho-:
norable Corporacion; sin ‘permitirme empero decir.
una palabra més, para no herir susceptibilidades:
intelligenti pauca. ‘ '

Este punto de partidahasido activamente explo-
tado porel C. diputado Lie. Covarrtibias, que habien-
do servido' de patrono al C. diputado Dominguez
en clerto negocio en San Juan del Rio, ha aprove-
chado el ascendiente que ejerce sobre su cliente d6-
cil 'y ‘agradecido ‘para hacer ‘estaller en la Tegisfa-
tura la proposicion consabida, asociando 4 'aquel as-
cendiente el coucurso’ feliz del’ eompadrazgo 'y de
la intimidad queligan” al mismo di;;utar‘m cliente
con DU Luis Lerrauti, afma de todo. “Frustiado el
goipe de filibusterismo judicial el '20 de Erero en
la hacienda del Sauz, vinose al Congreso el C. Lie.
Covarriibias, y aqui- es ocision de preguntarle gsi
encuentra compatible, no digo ante la ley, sino an-
te la dignidad caballerosa y la integridad democréti-
ca el papel de diputado con'el de apoderado y pa-
trono de D. Luis Larrauri; shora que el Congreso

| e ocupa del negocio de este? ;sifo se alarma extre-

wadamente el sentimiento de su propia delicadeza
wte esa raray ehocante doblez? Es muy comun
desdefiar la censura del pGblico; pero es moralmen-
te imposible sobrellevar su desprecio.

La lengua, que como arma corta y prohibida per-
tenece de ordinario 4 las bahorrinas, ha funcionado
al vapor en los corrillos, y pagado tributo & la cues-
tion: se ha pintado 4 brocha gorda el cuadro de tro-
pehas cometidas por el Sefior Soto al tomar pose-
sion de la hacienda del Sauz; este Sefior. se dice, se
ha apoderado de todo sin cuenta ni razon; no ha
formado inventarios, ha descerrajado puertas, ha ex-
traido semillas 4 granel: jqué més? ha despedido
con el mas tirano rigor § los dependientes que en-
contr6, ha rehusado someterse 4 la disposicion au-
toritativa del juzgado de San Juan del Rio, que iba
a reparar las cosas & su primer estade, etc. ete. El
sofisma gue dejo seiialado 'y que ha sonado en el
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campo enemigo como atentado de injusticia, asf co-
mo los hechos que acabo de insinuar, han sido so-
metidos 4 la aceion dilatante de la exageracion, que




les b eomunicado ficticia importancia, asocidndoles
una salva de alegres declamaciones en tono mayor y
otra de sentidas quejas en tono meuor, para confec:
cionar la obra y dar punto y remate 4 la enganosa
taren de estraviar la opinion. Pero yo concedo que
todo fuera cierto, y desedra que hubiera mds que
 hacer para dar mis que decir. 1Sabéis por qué? Por
" que este srgumento eontraproducentem condena 4
1. Luis Larrauri y 4 D. Angel Herrera: si ellos na-
~ dan en un mar de justicia, gpor qué no acuden al
-~ juzgado de Letras demandando-al ‘Sefior Soto! Si
este ha-obrado tan torpemente y 4 su,perjuicio, que
se halla hoy incapaz de satisfacer ni coatestar un
~ - reto, facil presay vietima sin sacrificio, gpor qué no
- darle el golpe de gracial 4Por qué acribillar al'asen-
~ dereado ministro? Todo esto es efecto intencio-
nal 'y buscado, que: se trata de alecanzar por me-
dio de 1a exageracion, la precipitacion y la bataho-
1a. La exageracion siempre es una mentira ‘que
pasa por decente, dice una regla de moral; 'y sial-
guien se duele de que yo lo diga, le contesto, para

salvar mi inocencia y buena ¢é; con estas palabras-

‘de.un célebre publicista ingles: “Esta imputacion,

 como todas las demas, llega & ser tanto mas inso-
portable cuanto es mas merecida: por eso se ve fre:
cuentemente reunidos en una misma persona el.ca-
rhcter de quimerista y el de mentiroso: estas dos
especies de personas se sostienen una & otra.”
_ "Para la inteligencia de este drama de grande apa-
rato, cuyos personages eran ya conocidos del pibli-
¢o, ha sido necesario dar & conocer los actores, la
magquinaria y el apuntador. '

Conclusion. -

La posesion natural de la hacienda del Sauz, de-
ynelta por sentencia judicial al propietario de la
finea, es disputada con calor y con la mas incali-
§eable & inaudita pertinacia por D. Lauis Larrauri,
patrocinado por el C. diputado Victor Covarribias;
y por tanto aguella sentencia- eg objeto de la mas
violenta tergiversacion. La mira secreta es reco-
~ prar el Seior  Larrauri la detentacion de la finca;
el phiblico disfraz es la sicplica, Yecurso legal, 8 1a 82
Qala de Ja Corte de justicia. Se ha librado por
ignorancia,6 por malicia el logro de aguella mira 4
1a responsabilidad que por la activa cuanto oficiosa
mooion del C. diputado Dominguez en el cuerpo
legislativo, ayudado por otros cuatro CC. diputa-
dos, se espera poder exigir al C. ministro que fallé.
Esquivan de propésito el €. Lic. Covarribias y D.
Luis Larrauti ventilar la cuestion de los falsos dere-

chos del segundo en 12 instancia, porque este care-

ce hasta de la personalidad para ser siquiera admitido %

en juicio, no solo por pena legal de su delito de in- :

fidencia, ptblico y notorio, sino principalmente por ¥

que le fué revocado el poder que ejercia de aquel
propietario, y aunque finge creetlo irrevocable, el

kecho de haber desmerecido la confianza del poder- = '
dante, por no haber rendido jamas cuenta desu !
administracion y haberle - disputado de un modo &

nunca visto la tenencia de la hacienda, ha dado final -
butivo y primer requisito. El llamado arrendatario
de 1a hacienda, D. Angel Herrera, si no deduce en =
juicio: sus derechos, musstra: que ningunos tiene
verdaderos y atendibles, y entéuces la escritura de ;
su contrato tendrd una significacion legal, alarman- |
te y terrible. 'El Congreso recorre estraviado una
senda peligrosa, obedeciendo & intereses que no son;
-como he demostrade arriba; los de la constitucion *
ni de la ley; siendo por tanto vanas en Derecho las
esperanzas det'C. Lic. Covarribias y D. Luis Lar-
rauri.  Para desviar la cuestion desu 6rden natu-
ral y debido, y preparar el suspirado triunfo, se han
puesto con torrido calor en vivisimo juego munda- =
nas conexiones, golpes teatrales, dobles papeles, v
un tropel sensacivnal que arrebaten con loca sorpre- |
sa lo que no otorgaria latranquila conviceion.
Parangonando en oportuno contraste ese estruen- |
do atronador con mi silencioso aislamiento para de:
fonder la causa del Seiior D, Felipe Soto, hago ob-
gervar que la verdad no necesita para darse 4 cono-
cer, del ruido ni de la vanidad ostentosa; sencilla en’
sus formas, é insinuante y modesta en la manifesta- |
cion de sf misma, deslustran su hermosura los locos:
atavios: la verdad es como  un piélago de claridad
y sencillez donde dominan eternas la calma y la vida,
y cuyos marcados contornos se dibujan en el fondo
azulado ~de espléndido horizonte. ~Esto persuade
por: conviceion y hasta por simpatia; gqué serd
pues, por natural antitesis en esa metdfora, un marj"
turbalento y: artificiosamente agitado! No he me-§
| nester, por tanto, sino del concurso de la piblica
l opinion; 4 ella apelo, como espresion pura y genii-
| na de la socieddad; que poseyendo en si misma unf
| rico tesoro de moralidad, asi enfrena con saludable |
censura la desmoralizacion y la licencia privadas,
| como profiere con patética elocuencia su tremendo
fallo, garantido con la sancion moral del honor
fallo solemne, que ora salva enalteciendo la frents
que ilumina, ora condena con indeleble estigmatlf
\ la cabeza que hiere: y esta voz social, testigo el ool
razon, tiene entonacion profética y un eco gonony
mas all4 de Ja tumba.
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Querétaro, Febrero 11 de 1868.

Luis Sanchez Verin.

poder, que exige la confisnza como patural, consti '




