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—Muy Sres. mios. El Lic. D. Ramon Estevan Mar-

tinez de los Rios ha tenido el comedimiento'de mandar-

me 4 casa un ejemplar del Suplemento que, por en-

cargo suyo, publicaron Vids. con el nimero 14 de su

periédico. “ En él he ‘visto que me regala ¢on algu-

nas injurias; y aunque sea por una vez y en pocas pa-

labras, me es necesario défenderme.  Afortunada-

mente puedo hacerlo, con solo referir los hechos en

los mismos términos en que pasaron, pues por olvido,

6 quizd' ‘e mala f¢ y por acriminarme, se han pre-
ent *~—=ados é incompletos.

< Sres es, que como los Jue-

slo yo interino de pri-

:de que me diesen

snvento de S. Antonio

n el Lic: Martinez. Elestado del negocio en

ca era el de haber evacuado ‘el Sindico el tras-

» se le corrié del eserito en que Martinez pro-

Jice fué examinar
«1a 4 que debia ajns-
A6, trando que no se pro-
101 austion de derecho, esto es, si el Can-
Antonie era 6 no parte para reclamar los
créditos actives que quedaron por muerie del Padre
Fr. Manuel Siztos; y que la resolucion negativa que
defendia el actor, solo se apoyabalen el argumento qire
al fin va copiado bajo el namero 1: vi que era abso-
latamente initil gravar 4 las partes con gastos y mo-
ratorias, abriendo el megocio 4  prueba, pues ningan
hecho conducente se tenia que depurar; y arreglén-
dome & las leyes y ala préciica, estando ya sustan-
ciado el articalo con los dos eseritos, mandé citar pa-
Iz sentencia, segun' manifiesta el auto copiado bajo el
namero 2.
' Sin duda no ignoran Vds;; Sres EE,, ¥ porobliga-
cion debe saber Martinez, que eseiautode citacion pa-
‘ra 'sentencia, equivale’ en nuestra practica 4'la decla-
racion de estar concluido el pleito para defiditiva, de-
claracion, sea dicho de paso, que conforme 4 las T.e-
yes de la Recopilacion; puede hacerse aun cuando las
pattes.no la pidan: debe saberasimismo dicho Letrado,
que despues de la conclusion para definitiva, | quedan
»las partes [como dice el Conde de la Canada] conte-

sento w

;;nidas en los limites de un-profundo silencio, que les
scierra del todo la libertad de alegar 4 decir cosa al-
;»guna en el pleito; y el intervalo entre la anunciada
sconclusion y la sentencia, es privativo del Juez!' y

" por consiguiente debié conocer, que el auto de. cita-

cion ya referido, ponia término 4 toda gestion y: pro-
banza, y que consentir en que se llevase al cabo sin
reclamarlo, era lo mismo que renunciar 4 todo dere-
cho [sialgnno tenia] para que se le oyese de nuevo 6
se recibiese a prueba el negocio;

Pues bien, notificado el auto &4 Martinez, se di6 sen-
cillamente, por citado en los términos que: manifiesta
la c6pia nim, 3; y en vista de ésto, solo por una tor-
pe ignorancia; 6 por una refinada mala fe, pudo des-
pues en la notificacion nim. 4 deeir que esperaba que
el articzlo se recibiera 4 prueba.

Yo séque para defenderse Martinez de los argu-
mentos'y justos, reproches que le hicieron por su in-
consecuencia, ocurri6 4 la sandéz de decir, que coan-
do se le cit6, entendi6 que era para  recibic & prueba
el atticulo,. . ... visum teneatis amici; pero bien sede-
Ja conocer que esa no es mas que una evasiva ridicu-
Ia, pues ni una sola palabra hay en el auto que justi-
fique tal inteligencia, Asi pues, Sr. Martinez, el Lic.
Herrera no recibi6 & pruchael articnlo, porque esde
los que no.la necesitan; y aunque hubiese cometido
error, V. ha perdido el derecho de reclamarlo y de
quejarse; porque se dié simplemente por citado para
sentencia, sabieado que no se habia practicado aguel
requisito.

Peroidice Martinez que ya habia comenzado 4 ren-
dir su prueba cuando yo fallé. Esto es falso, falsisi-
mo; que vea los autos, y se convencerd de que no sa-
be lo que trae entre manos. Yo fallé en 18 de Julio,
y en 20 fué cuando presents un escrito pidiendo que
se Tecibicse. cierta declaracion al Padre D. Ignacio
Gomez, diciendo que se adelantaba al término proba-
torio,  porque el testigo estaba en peligro de muerte.
Como ya el articulo estaba sentenciado, yo pude des-
preciar; la solicitud; -pero no lo hice; porque observé
por el interrogatorio que la prueba que se promovia

_decia rrelacion al' negocio principal. ' Sin: embargo,

tuve la precaucion de decir'én el decreto, que obrara
la prueba los efectos que ‘hubiera lugar en derecho.
Que vea los autos el Lic. Martinez, le repito, y no




ataque con falsedades y calumnias la reputacion de
un homh_ré glg',’éxi_;—:uagaﬂle."];ﬁq\ﬁf’éndidd.

C'uando-€l Sindico contesto el escrito de Martinez,
presenté un papel simple firmado por el Padre Sixtos,
con el iinico objeto de hacer ver que aunque este Re-

ligioso hutbiesétenidg Bula(desu Santidad para testar,.

no‘habia usado de ella sino para resignar sus bienes
en manos de su Prelado. Tocé este punto por insi-
dencia, pero no fundé en el documento, sino en los c4-
nones y las leyes los derechos del Conyento; y yo que
vi que ningun influjo tenia el tal papel en la cucstion,
me contenté con no hacer mérito de su contenido, co-
“'mo'se ve por el fenor del fallo nim. 5. Tnitil y fue-
ra‘de 6rden hubicra sido correr traslado 4 Martinez
para que lo viese; pero'en nada le perjudicd’ el docu-
mento; fué lo' mismo que si no se hubiese presentado.

Hablandé del fallo, dice 'Martinez que no me hice
eargo de que los Conventss de Franeiscanos no pue-
den poseer bienes; ya se vé, esa es ddctfina nueva pa-
ra mi(traslado 4 los queé reconozean ¢ deban algo al
Convento de S. Franeisco), pues lo /tnico que sé es,

-rqae ¢l Santo Coneilio de Trento prohibe 4 los Capu-
chinos Franciscanos' y Menores ‘Observantes, poseer
“bicnes raites, entre los que no’ pueden numerarse los
dinetos; que se cobran & Martinez.| "Que vea'el Cap:
932 © > Sesion"25 de dicho Concilio, tradueido por
Ayala; que se kaga cargo de que'los'Franciscanos
-tienen biénes;” y con razon, puesno’han desubsistir
- ek nire; que respiran; 'y que estdn en'la quieta pose-
-ision derecoger dos espolios de los Religiosos que mue-
sden; oy jpor’ conclusion, isicaun despues ‘de'lo’ que va
escrito, creyere de buena fe'que” yo infringi alguna
ey, que ocurrad mi Juez, - yo lo'invito, para’ que s¢
-ime exija-la responsabilidad; pues no‘és un perisdico
slal palestra donde he de volver & presentarmse, diga 1o
“.que qujeraj mi antagonista, ‘ya porque ni es' propia pa-
o raestarclase de’cuestiones; y ya tambien porque no
quiero molestar mas con cosas de tan poco interés; ni
salipiblice, “4 guien ‘respetd ‘mucho, ni & Vds!, Sreés.
| Bitores; 4 quienes fuegd’ que 'se sirvan dar un lugar-
cito & estos mal formados renglones, para vindicacion
de su‘afectisimo servidor que atento SS. MM: B.

_Joaé @“ﬂmi& YBerrera y Zavala.

e ——

(M. L. 'Cuando un' Religioso como el Padre Fr.
Monuel Sixtos] sale'de su Convento con las licencias
necesarias ‘para’ servir de Vicario ‘en aloun  Curato,
todo loque adquiere es propio suyo, y nodel Con-
vento, que queda satisfecho con la pension’ que le'da
el Religiosoysin gie éste tenga la obligacion de en-
tregarle en vida ni en muerte el froto de su trabajo.
Asf se observa, y ‘niel Padre Sixtos cuando volvié de
Xichi'el afio dé 36 y 87, lentregd al Convento la

gruesa cantidad de pesos que trajo, sino que Ia puso
en poder de Coglo; no como Sindico, siap como ami-
go corfidenté;y en el papel qué sé dice firmé la vis-
pera de morir, no dejé aquellos dineros al Convento,

Nim. 2. Querétaro, 14 de Julio de 1843. Cite-

_se 4 las partes para la decision del articulo. Loide-
cretd y firme el 8r. Juez de Litras interino de o ci-

vil, Lic. D. José Maria Herrera y Zavala. Doy fe.
Lic. José Maria Herrera y Zavala—Ante mi.  Jo-
s¢ Domingo Vallejo.

‘Nou.3. En el mismo dia, siendo presente en su
estudio el Sr. Lic.. D. Ramon; E. Maxtinez de+los
Rios, le hice la citacion que se manda en el decreto
anterior, y dijo: lo oze, y lo firmp, Doy fe. Martinez
de los Rios.— Vallejo.

Nom, 4. En 25de Julio del corviente afio; siepdo
presente el Lic. D. Ramon E.. Martinez de los Rios,
se le hizo saber el auto definitivo que antecede; y dijo:
que hablando debidamente, apela para ante el Supe-
rior,Tribunal; pues cuando esperaba:que se recibiera
4 prueba el articulo, se ha fallado con agravio. deila
justicia del que habla: y lo firmé.; Do~ % My
tinez de los Rios.—Vallejo.

Noam. 5. En’/ =
ro, a los diez yog
el Sr. Lic: D. Jos
terino. de lo lcivil
autos d&c., dijo:’ Que Tepurnanda al ¥ou.
que'prestanilos Religiosos, la adquisicienen
decualguieracgss Mo ddnmneble; y »
blecido por discif
por su personal
nidad & 'que perts
todo peculio) les.esh
recho € andnico, ¥ Sorwspérida ‘e
cedescon licencia desus:Superiores; sey £
Cabalario emsus Instituciones de«Perecho canonie,
parte k., %icap:39;parrafos 8y ©4. © 5., © v Muri-
lloen el tit.183:deslas Decretales,nam: 822;:y lo pre-
viene terminanternente el cap. 2.,° Ses. 25 de los Re-
gu'lares, delSante:Coneilio: T'ridentino: considerando
que en:virtudde €sto, €l Convénto de S. Antonio de
esta Cindad adquirid un inconcuso Berecho 4 -todoilo
que obtuve el Padre Fr. Manuel Sixtos, 4 1o que pa-
rece, por su personal-trabajo; conforme 4 las doctri-
nas y Canon indicados, se declara: que el Sindico D.
José Gonzalez Cosio, en nombre y representaciondel
Convento -diclio; es 1persona legitima: para demandar
al Lic. D. Ramon Estevan: Martinez de losRies-la
cantidad; 6 cantidades- que hayd sali_do adeudando al
Padre Fr. Manuel Sixtos, ete,

QUERETARO: 1844,
Kmprentn i cargo de Antonio Alcalde,
Calle; de Capuchinas nlimero 4.
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CONVENC]DO de que este respetable piblico no saca utilidad
alguna de la fastidiosa cuestion que ha promovido contra el
Convento de mi cargo el Lic. D. Ramon Martinez de los Rios,
¥ que las personas piadosas y amantes de la paz, miran dicha
cuestion con enfade y sentimicnto; por otra parte, pugnando
con el caricter de que estoy revestido, y con el mio particu-
lar, me he determinado suspender por mi parte toda contesta-
cion en dicho asunto, cuyos pormenores estan ya en autos, es-
perando la decision del Superior Tribunal del Departamento.
Terminado que sea dicho asunto, tendré el placer de
manifestar 4 este respetable ptblico su resultado, para que
haga la calificacion correspondiente en justicia.
Siendo cierto cuanto he manifestado en mi anterior con-
testacion, estoy pronto a satisfacer 4 la persona que guste.
Llamo la atencion de este respetable publico, sobre el
origen del joven Proceso Maximiliano; pues estando bien im-
puestos los Sres. Cura D. Guadalupe Perusquia, R. P. Fr. José
Cardoso, R. P. Fr. Francisco Arana, D. José Maria Coaiia, D.
Vicente Dominguez, Br. D. Manuel Borja, D. José Francisco
Figueroa y D. Manuel Maria de Vértiz, puede preguntarseles,
y de este modo quedaran convencidas las personas que gusten.
Concluyo con lo espuesto_toda contestacion con dicho
Sr. Martinez, protestando & este respetable vecindario mis
respetos y aprecio.---Querctaro, Abril 20 de 1844.
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¥nprenty & cavgo ae Antonio Alcalvoe,

‘Calle de Capuchinas niimero 4,




