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piiblico "que lo que pasa entre la. tropa. "El coronel interesado se,
persuade. que es buen recurso. la impugnacion de los: documens
tos del Sr. general Rincon, y quiere invalidatlos por reglas des-
conocidas en la jurisprudencia militar. Somos ingenuos y'le su.
plicamos ‘nos permita decirle, que se ha salido por la tangente en:
su contestaeion: que el combatir’ los; partes del teniente.coronel
Gonzalez y capitan de civicos D. Joaquin Casél, seria. muy acerta-
do despues de responder 4 la cuestion de la sorpresa. Juzgamos al
Sr. Unda con instruccion, y eceitindvle d que use de ella,; pasamos:4
ver siis argumentos con la sonda de los principios  en: la. mano!
*  De uno de cuatro modos podrian ser considerados.en: late-
la de un juicio el teniente coronel Gonzalez y el capitan-Casal,
que dieron los partes acumulados -~con los niameros 30,y 3l en
el Manifiesto del Sr. Rincon. O como testigos. discorddnies: 6 co-
mo falsos: 6 como testigos idoneos: 6 como singulares. Dijimys que
en la tela de un juicio, porque efectivamente no .es este el lu.
gar propio’ de valorar - sus dichos; -y st | nosotres lo . practica-
mos ahora, es porque el Sr. Unda abre el campo: diciends nu.
lidad de lo escrito. Los referidos oficiales no son 4. la: fecha
unos testigos en toda y. rigorosa forma, pues para, adquirir este
caracter seria preciso que el negocio hubiese sido avocado 4 un
tribunal competente: que ellos hubiesen prestado ¢l juramento de es-
tilo militar; y en esta virtud ratificado’ sus esposiciones. Rogamos
al Sr. Unda que no esclame tedavia con aquel proloquio, per me
laboratis: poco & poco. Convenimos  enque eran: indispensables
esas ritunlidades para la substanciacion de un. proceso y promul.
gar sentencia; pero no vacilamos. tampoco en afirmar, que  para
hacer parte de un Manifiesto, esto es, para:que un funcionario
acredite: al phblico su comportamierito,’ son. sobreabundantes di»
chos documentos- en’ el estado que guardan, mncho-mas despues
de la multind de fundamentos que antes hemos desenvuelto. Lo
reiteramos:. eslé jusiificado el cuerpo del delito,. y- con las: resirics
ciones de la milicia se ha identificado su perpetrador. Hoy inves-
tigamos la validez. de los partes en la, misma suposicion que los
impugaa el Sr. coronel Unda; esto es, respecto de la legalidad
que tienen para formar cabeza de proceso: legalidad que 1o pue-
de quitarles el repetido: coronel, mientras no compruehe en el mis-
-mo juicio. que su tenor es calumnioso, que es. falso. & contradic.
torio, segun piensa convencer en su comunicado., = -

Dice en 6l, permitiendo yo sin conceder que 4 ambos. docu-
mentos (los partes prenotados de Gonzalez y Casal) seles dé en:
tera’ fee y crédilo, -desde luego se palpa la mentira por su misma
contradiccion, nade menos que en lo mas esencial, circunstancia que
no sé como pudo pusarse-¢ la penetracion del Sr. general Rincons
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pues hubiera evitado el \que yo. destruyéndolos deje ‘ilusorias’ las in-
Justisintas consecuenicias -y ‘agravios desmentidos que me infiere. ..
,,Conque segun' ‘esta profestay toda su impugnacion se dirige 4
reputar contradictorios ambos. partes, solemnizando luego la des-
-truceion del uno con el otro. Decimos: al ‘Sr. Unda que se en-
gaiia si los cree contradichos en>lo mas ‘esencial, 'y su engafio es
tanto mas craso,.cuanto 4 -que +él mismo’ se'desmiente. ' Su comu-
nicado se espresa asi en la primera pdgina lineas 35, 36 y 87.”
Ambos - documwentos 80 y 31 :(pedimos' una pausa 4 los leetores)
convienen en la horaide la sorpresa, en la muerte del sargento de
cazadores, yen que se arengé la tropa. {Bravo! ‘Esta aclaracion
es hija de laverdads por ella sabemos que hubo ‘sorpresa y que
hubo arengas. Luego en lo mas ‘esencial van conformesde toda
conformidad ambos documentos,  porque ‘en - aquel ‘entonces nada
fué mas grave que la sorpresa: nada mas esencial que g sorpresa,
y la sorpresa es la dnica ' que constituys el delito. Esta  confesion
de la parte ‘es ‘muy preciosa, v lasrecomendamos & la memoria

de Jos Sres. que lean nuestra ' respuesta. : o
 Véamos si los oficiales Gonzalez 'y Casal -pueden’ tacharse
de testigos discordantes ¢ testigos falsos. Los mombramos. testi-
gos desde aqui, en" la ‘suposicion’ que acabamos de esplicar, esto
es en la de tener legalidad:sus.escritos, de la que no'puede‘des-
nudarlos ¢l ‘comunicado del Sr. Unda. Al mismo tiempo’ damos
toda  latitud: al ~ecsamen de la credibilidad que ‘merezcan di.
chos militares, para ir pasando por la escalaidelas ‘tachas que
puedan-ohjetdrseles. -, Testigo® vario! 6 discordante (dice Colén to-
mo 3.0 parrafos 601 y 602) es aquel que en una misma cause de-
clara cosas contrarias:en el hecho sustancial y prineipal.s . . ¢€o-
mo si tratando de justificar un hemicidio;: hubiese algun ' testigo
que declare que “N. mat6: 4 N. con un cuchillo, y/luego afirma-
se que lo maté con unabayoneta:  esta variedad accidental (aten.
cion) debe concordarse y wmo ser de.‘aprecio:” Luego:aun{cuando
‘se halle: upa 1 ‘otracdiscordancia en> los partes, estaicomo’ acei.
dental:puedeiicombinarse por:un orden .de justicia, “aunicen el he-
cho 'sustancial. Y - jqué dirémos si semejanter contradiceion no ila
‘hay ‘en nuestro hecho principal, ‘esto ‘es;’ en lasorpresa?: Despues
advertiremos “'que’ son demasiado pequenas:las. ehservaciones:que
{demandan esos documentos. - . - - Sdet o8l F R OoE ;
5 Testigo falso: (Coldn pérrafo’ 609) es el que preguntado ju.
ridicamente. . .« *niega la verdadi6la oculta. ...y €l testigoque
‘en lo esencial falta' 4 ella toda:su restante declaracion se vieia;
pero s faltare ‘@ la verdad ‘en veosa accidental 6 circunstanci;'
estrinseca,  qunque’ haya © juradoi... no se. wictard - enterameénte

-ou «declaracion ‘en ‘el ‘hecho principalvies +yliuego, aun siidicin.

*
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dose de falsarios 4 Gonzalez y Casil, hemos'de volver 4 sacarla
_precedente consecuencia, es decir, que se ha de tributar justo asen.
:80 4 los, partes en cuanto & que hube sorpresa; que fué @ las cinco de la
.manana. 3. que’ se.-arengd a la tropa, porque estas fueron las circuns.
tancias principales ‘del delito @ que se contrae la ddctrina. Tanto
mas verdadero ‘es esto, come’ que paracometerlo no fué intere-
sante que entrase: 6 dejase. de entrar el Sr.;Santa: Anna 4 la
‘hacienda: que. diese 6 no:empellones: al Sr. -Unda: La parte re-
(marcable .del crimen, fué que aquellas tropas mas numerosas que las
asaltantes, se encoutraron de improviso rendidas sin .oposicion:
_ Tambien urge que averigilemos las calidades que requieren los
testigos idoneos y singulares que llevamos anotados anteriorimente.
-Asi se establecen reglas para aplicarlas 4 los reclamos del Sr.. Unda.

»Lestigos hibiles 6 idoneos (Colén parrafo.585). son aque-
llos. que . no tienen escepeion alguna para serlo. Parece pues que
scomo; tales deben ' conceptuarse: & Casél -y Gonzalez, y si otra co-
sa. hay que . alegar. en contrario, esti por alegarse.. Es: posi.
tivo que se esfuerza el Sr. Unda diciendo. de Casil que es un
paisano. digro.de muy poco 6 ningun crédilo en materias milifares;
_pero es-de. interrogarle asit para decir que el campo de Ahua-
Aepec fué sorprendido, jse requieren por ventura algunos conoci-
mientes-en la milicia? Hn la. deposicion de si el campo hizo po-
¢o 6 ningun, fuega al enemigo, jno es tan creible un paisano co-
‘o un general de division? Si se¢ fuera 4 calificar si el batallon
JH. hizo la evolucien N: con:sujecion & la tdctica, concluiriamos
que, Casil era testigo inhdbil; peroono: se .ocupé de. evolucionar
Ja seccion de . Ahuatepec lal mafiana 1.0de detubre, sino de hacer
salir, muy de prisd. sus.tropasiy de  evacuariel punto, Gonzalez
tiene :la recomendacion de haber sidosel comisionado: del Br. Un.
dp . para formar!jel .parte: ;y le despojaremos «de su idoneidad?
4Dos testizos sin escepeionsque se;laman: idoneos (Colon pérra.
£o..586) hacen plena prueba, y habiéndolos se puede condenar &
_la- penaordinaria....” jHe:aqui pues querpor una: cadena de
consecuencias  metédicas, «Gonzalez. y Casil' harian..esaplena
prueba en un proceso, tocante & laminguna resistencia del puesto!

- /Testigo singular. (Colon pirrafo 605) se: llama: el ;que mo
tiene-otroreir-la causa en que testifica y se diferencia-del tes-
tigo fnico, en que este es solo. ... y el singular-es aquel queen
.el proceso en que hay otros: testiges, 1o és) él de alguna circuns.
tancia de la cual, ningun otro depone.” Siguese .que: Casil y
Gonzalez podran’ ser -en.el juicio. itestigos idoneos concordados en
lo principal: del suceso; ¥ singulares en a_lgunos pormenores & in-
-cidentes: por. €jemplo, Casal podré serlo singularen decit que los
enemigos se quisiesen levar ¢l cafion, de lo que no: habla Gon-
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zalez, v este do que el Sr. Santa Anna:di6- empellones &l Sr.
Unda, lo que no cuenta Casél, . ) i

Sentados estos principios tomemos el articulo comunic¢ado del
Sr. coronel D. Pablo: Victor Unda para espurgar las tachas que:
ponc 4 los partes. Baca contradiccion de que el nimero 30 diga:
que inmediataimente rompid el fuego la guardia que estaba en la
puerla, el que se mands suspender grilando los oficiales ~de. Santa
Anna: -alto el fuego; y de «que el 31 refiera: que sepresents una
division de infanterie sin que el oficial de la guardia hubicse man-
dado hacerle fuego. Ecsortamos al Sr. Unda d que no tergiverse
el sentido genuino de los partes. Gonzalez asegura que rompié el
fuego la guardia de la puerta; pero téngase presente que mno di.
ce que loda. ella disparase: Casal declara: el oficial de guardia no.
mandé hacer fuego; y entonces (sigase leyendo el petiodo que trun.
€6 el Sr. Unda) un sargento del activo de Pueble (que cra el sar-
gento de: la- guardia como participa Gonzalez) mirando que se lle-
vaban el cafion, le tiré & uno un balazo y lo nais, y en corves-
pondencia queds victima. Resulta de esto, que ambos convienen
en el fuego de la guardia, porque el sargento era parle integran-
te' de ella; y lo que hallamos de mas es, que Gonzalez diga co.
mo festigo singular, la circunstancia de que los oficiales del ge.-
neral ‘Santa Anna gritasen alto el fuego: que Casil escribiese
tambien como iesiigo singular, que el oficial de la guardia no or-
dené la resistencia; y que el sargento fué ilustre victima de su
laudable ardor, al ver que iban los contrarios 4 apoderarse del ca-
fion: jy mo quedan los partes completamente corformes en el seu--
tido de este punto! -

Contintia la impugnacien sacando contiariedad de lo siguien.
te. Yu que no se oig un diro [dice Gonzalez] pidis: Senia Anna
que saliese el coronel Unda, y habiéndose negado d ello solicité di-
cho Sanie Anne que se permiliese ‘entrar a sus ayudanies & la
hacienday o« " Casil espresa: ,pero inmediatamente el Sr. coronel
Unda & cuyas 6rdenes estébamos, mands que no -se: hiciera fuego

3 desentendiéndose de su voz los  soldados (los ‘civicos que estaban

en la azotea) continuaban, y €l incémodo de eso mandé por seguns
da vez con imperio gue' no. se menearan, impidiendo toda accion que

perjudicara al enemigos ... y salié enlonces: afuera & hablar con

Sania Anna reservadamente....” Las consecuencias naturales de
estas narraciones -son: que la conferencia con el Sr. Santa Anna
la, tuvo' aguel gefe ya que no se oiz un tiro como dice Gonza.

lez; 6 lo que es lo mismo, cuando segun Casél el Sr. Undg im-

pidi6 & los civicos de la azotea toda dccion que perjudicara al ene-

migo; porque es claro que: esa palabra émpidié se contrajo 4 la

cesacion del fuego, y asi es que ambos ‘se uniforman sin-violen-
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cia. No comprendemos nosotros del relato de Casil, que el S{.
Uuda estuviese en la azotea: lo que aquel asegura es, que:losici-
vicos situados ‘en la azwolea recibieron la orden del Sr. Unda de
estarse quietos; y esta orden pudo dérselas por propia voz des-
de los pitios, pues que la hacienda de Ahuatepec es un edificio
cuadrado, cuyo centro lo hace el patio principal. Esta no es une
deduccion ‘arbitraria. El Sr. Unda cree que debié estar en la
azotea  porque Casil ne dice donde ‘se hallaba; pues nosotros
calculamos que pudo estar en el patio por la misma razon. Tal
es el giro alternado que toma siempre un argumento negativo.
Confesamos si, que hay aparente contradiccion 6 mas bien falta
de esplicacion, en decir Casil que el Sr. Unda sali6 & hablar
afuera con el Sr. Santa Anna, y enafirmar Gonzalez que la con-
ferencia fué dentro; mas 4 esto se coniesta satisfactoriamente re-
cordando al 8r. Unda, que aquel pasage fué como dice Casil, un
completo desorden, é indisputgblemcnte no pudo ser otra. cosa;
porque les -effets d’ une surprise sont de melire la c?nfuswn dans
les troupes, et de faire tourner lu tete & leurs officiers; y entre
ese desorden, entre esa confusion, que no debieron tener sereno
al Sr. Unda, bien pudo entrar y salir varias veces, y cada testigo
declarar lo que observé ocularmente; por manera que esta discor-
dancia es despreciable si nos atenemos al hecho y solo al hecho.
En efecto, por segunda vez preguntamos: jqué conecc on lleva con
la sorpresa del campo, que el Sr. coronel conferenc’iase dentro 6
fuera de la hacienda? ;No :fué de todas suertes un delito la ren-
dicion del punto? [

Al decir Gonzalez que el Sr. Santa Anna con espada en
mano y & empellonés le impuso arresto, y al noticiar despues
que 1gnoraba’ su prision, no deducitmos mosotros contrariedad, si-
no que aquel teniente coronel no dd razon de su primer dicho;
y. bien pudo: enterarse por noticias adquiridas posteriormente, de
que .el. Sr.. general Santa Anna habia dado tales empellones al
Sr. Unda, antes de.que el mismo Gonzalez supiese su arresto.
iNo. es muy probable que esto pudiese haber sucedido? Pero
ingistimos en nuestro tema: jqué influencia trajo sobre el delito
principal el atropellamiento del Sr.. Unda? La que le acarrea-
ria setia. referente al vilipendio. de su persona. A mayor abun-
damiento, ‘en eso. de los, empellones Gonzalez es  un testigo sin-
gular ‘que afirmaria 6 negaria su esposicion en un' juicio. Por
lo que respecta & decirse primero, que la infanteria fué sacada
por: el general Santa Anna de Ia. hacienda, 'y despues se afirme
que ella sali6 corriendo .de la misma, presumimos' que el verbo
:salir. podria haberse tomado ‘en las acepciones, 6 de partir.de lo
interior; 6 ‘de separarse la tropa de su local esterior para cor-
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rer; y una y oira inteligenqié.son muy comu'ri'es_)f‘ ﬂ_adi:l répug..
niantes. Recuérdese que-el jurisconsulto de la milicia, quiere que
se concuerde y no da por de entidad el que un testigo hubicse afir.
mado primero que N. fué muerto. con; un: cuchillo, y: en segui--
da que con uny bayoneta. Lo mismo que las otras. ohjeciones;
nada importd para la desgracia. de ‘la division de operacicnes,
que la infanteria de Ahualepec echase 4 correr desde el inte.
rior de la hacienda 6 desde su. esterior: una. y otra ocurrencia
fué. de atroz indisciplina: de uno y oiro modo llegaron 4 Puebla .
desarmados y azorados aquellos. soldades, que recogi6 el Sr. ge.
neral: D. José Maria Calderon. ;¥ como cubre el Sr. coronel
Unda el resultado: del desorden? Igual cosa decimos de esa otra
inconeccion que saca-el mencionado gefe, relativa dique jcomo se
combina que estuviese arrestado y marchase 4 Santa’ Gertrudis?
La inferencia es, que-el arresto si- se lo impuso: el Sr. Santa:
Anna solo fué en el nombre, ¥ que al retirarse las. tropas del
castillo por los cafionazos que oyeron, le dejaron libre para empren::
der. su retirada violenta, despojado -de los honores de la guerr,:
y sin las tropas que se pusieron & -sus. Ordenes para morir sos
teniendo las leyes y el gobierno, i
Entendemos que hasta aqui-se ha seguido el analisis de los
partes 4 satisfaccion -del Sr. coronel D. Pablo Victor Unda; y
podriamos todavia recopilar con . esactitud las muchas circunstans
cias, las cliusulas y los hechos en que ambos documentos coin.
ciden, ademas. de aguellos: de la sorpresa; podriamos ' motar los
otros pasages en que obran como testigos singulares Casal y
Gonzalez: nos seria faeil fundar, que las; pequeiias: é insubstan.
ciales: inconformidades, hacen muchas veces en un relatc mas
cierta la. fé ‘de los- testigos, porque solo la confabulacion insidio-
sa. pudiera coordinar anticipadamente las noticias insignificantés
en los grandes sucesos: todo esto daria mas vigor 4 cuanto hemos.
espueste; pero. anhelando no difundirnas; solonos occuparemos de:
las reflecciones restantes del comunicado del Sr. Unda, :
.. Este. gele pregunta: jquien seria mas criminal, si él por la
sorpresa_de Ahuatepee, 6. el Sr. Rincon que al dia siguiente le
confi6 el punto de Cerrito, de. Leon? No intentamos defender: al;
Sr.. general D, Manuel Rincon de los defectos que las circunss:
tancias 0. el tiempo le obligaran 4 cometer, y que S. E, ya de-
nuncia. en su, Manifiesto pagina 25.:Tal vez esas consideracios
nes que guardé con el Sr. Unda.y algunas otras veces, fueron
perjudiciales y dignas de que se. le recierden; ‘mas en el caso
que cita el Sr. coronel puedeno ser suya la razon. La érden pa.
Ta. que sc.viniese a -encargar del mando de Cerrito de Leon se
el espidi6 el 2 de octubre, (documento ntm. 83, letra B. 4 que
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se alicne el Sr. Unda,) pero resulta que ese cargo le duré lo
que la luz al rayo, porque el propio Sr. Rincen contestando &
Castl el dia 3 le dijo por €]l documento ntm. 35, linea 19. ,,70-
do el décimo regimiento (el que mandaba el Sr. Unda,) este ya
6 las Ordenes del Sr. general Miranda.... De su mando econd-
mico se ha recibido hoy el tenienie coronel D. Pedro Gonzalez,
pues al Sr. D. Pablo Vicior Undae se le va & formar une su-
maria que él mismo he pedido para vindicarse.” De lo que se
deduce, que en llamarle con toda su fuerza 4 Cerrito de Leon
el 2, se usaron ‘ buenus' pelabras' para quitarle el mando al
dia siguiente. ;No estari conforme con esta consecuenecia el Sr.
Undal Pues en estindelo veri que todo el crimen se le quedd
sobre 'si, y al Sr. Rincon Ja falta, no de' continuarle en un pues-
to de interés, sino de no haberle hecho bajar ejecutivamente 4 solz-
zarse en San Juan de Ulua, cuyo viaje tal vez esirané el Sr. Unda.

Beclama tambien que el Sr. Rincon ha hecho uso de sus
documentos como de contentillo, pues 'se’ toma de ellos lo que pue-
de perjudicarle aun en apariencia, no haciéndose mérito de lo que
directamente lc honra: asi querria que el repetido general tuviera pre.
sentes aquellas palabras del teniente coronel D. Bernardo Mira.
mob, ‘que dicen haber desengafiado 4 los habitantes' de Nopalu-
can, de la creencia en que estaban manchando el buen eoncep.
to del Sr. Unda. Entremos en la cuestion, El Sr. general Rin.
con inmserta bajo el nGm. 34 un oficio’ del teniente edronel Mi.
ramon, & fin de probar que la tropa del campo de Ahuatepec,
perdié su fuerza moral y quedé aterrada hasta un grado increi.
ble. Se refiere S, E. por eso & las espresiones del Sr. Miramon,
cuyo gefe: espone con lamejor ¢, ;,que por unos tiros.. .. & unos
correos, salieron los dragones del 6.0 desaforados del cuartel de
Tepeyahualeo, y fué tan violento este acte que aun al capitan
Malo lo airopellaron y lastimaron,...” Hasta aqui hay precision
en el objeto con que se cita este documento, ¥ ecsaminando el
xesto del oficio, veemos que el Sr. Miramon afirma al mismo
tiempo, haberle sido preciso llegar hasta Nopalucan por desen.
gaitar ¢ la tropa que el dia antes y aquelle maofiana del 2 de
octubre, se. hallaba sumamente azorada.... pues estuba persuadi.
da de que el 107 regimiento habia tomade purtido, y que (atiéne.
dase): los ba & desarmar la noche precedente. Mas abajo adic.
ciona, que fomé el corte de conducir & sus dragones con pruden.
cia, ofreciéndoles que no se les obligaria ir & la tercera seccion;
y -4 pesar de que @ porfia les ‘manifestaban’ el gefe y los Sres,
oficiales ser falso lo del 10.0 regimiento, no podian _convencerios,

Ahora. bien, se¢ evidencia con esta narracion del gefe del 6°

regimiento, que sus ‘dragones estaban’ imbuides en el equivoca
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mas | calumnioso’icontra” el * 10:° ¥ gu" gefe el Brl Uniday dando
por supuesto que’ el mismo 10 regimients habia' faliado ‘4 sus
juramentos; habia abrazade la’ eausa 'del eénemizo é iba 4 desars
marles. Estas mismas voees: debierons propagar’ mucho 'nids ‘en
Nopaluean, cincuenta dragones ‘que se dispersaron” al salir ‘4 es.
cape del campo:“de’ Ahuatepee; 'y comoel referido ‘gefe’ Miras
mon - estaba ' lien - cerciorado: de lo! falso' de estas imputaciones;
informa nl general en gefe de la division, (linea 40,) que en el
pueblo ' de Nopalucan: hiabia  dicko haber ‘ido & reeibir un “convoy,
Yy que habia desengdiiado- & waa voz " dl’ alcalde 'y “otros vecinos del
lance ocurrido, y ‘que mo habia'sido como lo~ divulgaron los disper
sos, | manchando el buen conecepto del'Sr.  Unda: e E i

Se infiere, pues; ‘que el teniente ‘coronel del' 6.% regimiento
traté de-berrar ante ‘el Sr. Rincon la nota’ del’ coronel Unda, ne
en cuanto 4 la- sorpresa de Ahuatepee; porque’ respecio ‘de ella
el mismo Miramon “promueve “otros datos; anunciando” el pa-
vor 'de la tropa del campo, ¥ el éscape aturdido del' 6.° regi:
miento; sino relativamente & que el 10° " habiese cometido’ trai:
vion & sus estandartes; y que el Sr. Unda tuviese! inteligencia 'y
combinacion con el énemigo: por lo propio aségura que Habia
vuelto por el buen concepto-del Sri ‘Unda: [Y con justicia debia
el Sr. Rincon: hacer mérito de ‘este informe, cuando en su Ma:
nifiesto iba hablando de la culpabilidad en Ta sorpresi? jPodia hon-
rar la entrega ‘del campo' de ‘Ahuatepec, cuando’ el propio Sr.
Miramon depone de ‘su resultado cosas que originan rabor & la dis-
ciplina? Beguramente no, porque repetimos que el oficio de “éon:
trae ‘4 desvanecer el crimen de fraicion; y acerca de él no hay
que ‘imputar -al - gefe de’ la seccion de ‘Ahuatepec. Hablamos con
imparcialidad: en aquel’ campo hubo falta de vigilancia: hubo' de.
bilidad en Mo hacer un ‘noble y valiente esfuerzo contra el enemi.
go mucho menor en' nGmero: dehit" Haber tambien infidelidad én
algunos subalternos que inseritos ‘en’ el rito' de York, dieron’ co-
nocimiento al'Sr. general D. Autonio’ Lopez de*Santa' Anna de
lo que 'pasaba: habria ofrecimientos de ‘entregarle’ los puestos ‘&e.;
pero traicion por parte del Sr. Unda esincomprensible. ;Querria
ser traidor quedindose en el partido' que combatia la vevelucion?
No es de creerloj y si contraun orden comun hubiera delingui..
do en' esto, eonvendriamos' en queé" era la Gltima monstruosidad de
sentimientos en uw militar. Aun al' Sr. Rincon le® veros distante
de pensarlo. - 81603 o ey 2

Afirmamos' que To* es' csta su’ persuacion pér diversos pasa-
jes de su Manifiesto' que “tambien: ojearéinos, mediante & queel,
Sr. coronel’ Unda' eree' lo contrario; diciendo (comuicado” linea
25 priméra piginay que aquel ‘general usa de los partes-de Gon-
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