APUNTES DE ALBGATO GUE PRESENTA EL QUE SUSCRIBE,

COMO APODERADO DE LOS SENORES

Igeniero Franciseo G. de Cosio y Hermanos.

EN EL, INCIDEN'L'E

QUE SOBRE COMPETENCIA DE JURISDICCION

PROMOVIO EL SR. FRANCISCO URQUIZA.
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Vengo sin temor ni sobresalto 4 sostener una Iucha,
que, si es desventajosa para mi, en razén de la superio -
tidad que sinceramente reconozco en el Abogado de la
contraria, me coloca en cambio en terreno muy propi-
¢io, si se atiende 4 la clarisima justicia que me asiste y
a la falta de solidez que acusan 2 primera vista las ar-
sumentaciones que, sobre el punto que se debate, ha he-
cho valer el demandado. La causa que sostengo en es-
te incidente se defiende por si sola, y ciertamente no
necesitaria ningun patrocinio; pero el deber que tengo
como mandatario me obliga &4 intentar todo esfuerzo,
aunque parezca 0cioso, para sacar avante los intereses
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que se me confiaron: y asi me presento Uj_]‘l[(:hte L?:};jglu
ble tribunal con la confi:_‘u;zaldel (fltlilt(}ll(]i)edél ?ﬁgg‘fmion o
fin v con la que me inspiran la 1:e -‘ ‘ Aleln .
iiltégl'o funcionario z_’{ﬁ(;an'c\:;htE?%% L:l Ll}l;n;i dd(;?ngqu(]i?:lg]uec
Abrigo la conviccién intima de que ia ¢ I
hd‘\ill;:'(l;}tado contra el Seiior qummo?t:} nlfn?bjtli ffdleolf
Sefiores Cosio, es por todo extremo l'ezfx mh' %1-11-: o0
te aun en el terreno meramente mor‘i ,d1301 od; 8 (qﬁe ke
contraparte le niegue esas (‘U%’llldild?b."; e 11;1L I } e
-- {a indiferente, como creo que lo *f'?“‘f‘ p 1;' ute (1
b{')“'ll ., el que el juicio iniciado se substancia 4 ) .E‘,(;l
U!pc?- eb" ol Distrito Federal 6 en el Estado de (_Illill]{'l:}llcl-
S Lll me merecen igaal confianza los Tl‘lblimtle:? de
tt::fnp {\l'e(b)tm Engidad Politica; pezio l;‘s pl'ec*isor 3153(1101; (;25
S vay : el camino que deben y se gua
i var\, f(mtlpl?llcf 1(12%?‘33000(?11]1101‘1to, 4 fin de que sea fir-
formft E‘ﬁgﬁé ‘I{L deciston de los derechos eozxt-l'rj\fel‘t1d9§.
meﬁ t(f)czw:r este punto no me pa-_rcce‘iutjt‘z‘l.- d{ﬁl én(;puoebl?i
-1{1:~Yel'¥il‘, porque tengo instrucclones rlpailan e Ttribum,
o hefio en sostener la competen_u_& de los t 2
1o ({lngz:erémro para conocer del juicio que .he ejlt(lt
lbelfuils cohtm el Sr. Urqu‘im, no 03‘, C(')I-n?dti}l :igzlab?e;-
soépecha éste, porque nh1_‘1%1&(-;5}{e;{;ﬁgism; rr}} e 1
ili 1e b ¢ ¢ 8
Eii?léglz?o:ll(ﬁl ;lotgoi L;?LL::? animo de los jueces parala
a de alg

sigo, 6 sea el reconoci-
consecucion de los fines que persigo, 0 b‘c‘se](il i11;(i?1mn—
, d justisimos que asisten a
mi s derechos justisimos que ¢ :
e 2 -0s0s antecedentes deto-
: . n6: me constan los honrosos ¢ 3 :
dantes: no; me €Ol ool e e
a de las personas que estan |
:ada una de las pers e ; o
1a Administracion de Justicia en el Estado, y pued
L

das y

rubor proclamar aqui su integridz_ld‘ ?j(j}ii; 1(111((312;1)1211%(;1};(13:;
con que obran siempre e1n”ci E'jelﬁl . ".Z'-ui{) e

jones. Ademas, y también estoy T}ut(‘x_l‘} Aie.
fl}l:llzloé% bién sabido que el primer Magistrado t?)seju-
Ellltic:lad Federativa jamas se mezcla, eréllo)s;r;l;;?te b
diciales para recomendarlos, y c;gi} Ein' - lse 2 e

 Jo haria, porque su propia delicad ez selo i
e do que el Sr. Urquiza puede desechar todc
iieml?aj\'a. 1:ﬂwigmlo sobre éste particular.
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Hechas las advertencias que anteceden, y que me han
parccido oportunas para evitar comentarios erroneos,
paso al estudio de la cuestién que ha dado origen 4 éste
debate; v aunque en mi eserito de diez y nueve del mes
proximo pasado refuté con sobra de razones los espe-
ciosos argumentos de la contraria, quiero sin embargo
en esta audiencia robustecer los que por mi parte aduje
en el referido ocurso, para que resalte mas lo injustifi-
cado de las pretensiones del reo.

L.

1° Para deslindar debidamente [os puntos que han
de tocarse cn este trabajo, reseiiaré con la mayor breve-
dad posible los antecedentes del negocio 6 sea el origen
de donde proceden las reclamaciones que puntualizo en
la demanda, los cuales antecedentes obran en las mis-
mas constancias de autos de donde los he tomado. En el
afio de mil ochocientos sesenta y cuatro, 4 solicitud de
algunos acreedores del Sr. Lic. D. Octaviano Mufiéz ,e-
do, se formoé concurso necesario 4 las haciendas de Ma-
yorazgo y anexas, declarandose bien formado aquel por
auto de diez de Junio del mismo aiio que pronuncio el
Sr. Lic. D. Antonio Agunado, Juez 1° de lo Civil de la
Cindad de México, ante quién se radicé el Juicio de quie-
bra. En virtud de esa declaracién se procedio al asegu-
ramiento de Mayorazgo, San José, San Cristébal y el
Nabino; quedindo electo en la junta respectiva gomo
Sindieo del concurso, el Sr. Lic. D. Ezequiel Montes.
2° Seguido el juicio por todos sus tramites, con fe-
cha veintisiete de Septiembre de mil ochocientos sesenta
¥ cinco, el deudor comiin celebré un convenio con todos
Sus acreedores, en el cual quedsé: arreglado el modo co-
mo debian venderse las fincas que se secuestraron para
pagar con su producto las responsabilidades 4 que es-
taban afectas, préviala graduacién correspondiente;
Pero pasaroxn cinco afios sin que se encontrara compra-
dor, hasta que en el de mil ochocientos setenta el Sefior
D. Justo 1. Carresse, arrendatario de las haciendas
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; al Sindico que se le vendieran
moncﬂi{op&dtz)tlsi ple?p:jlsbc;“;,l p?;posicign que gll_é aeec}l)mg;
S (mfél d ‘{créedores y por el Se_ﬁor Muiioz Le 1(1),
) md%l-tgb éircaustanci‘as de cubrir el val'or'tde geasrisi
\:b(;; fg% ilkenos la mayer parte de los créditos de p
e SUS
nle:%r“—‘l*“glisl;e convenio se denuncié\?l Jueg.e?(inlicgnz;u:g;

o > reintinueve de Marzo
S tmtnt ?:;;&ur:c??tll:‘:“i;;oﬁlcién que literalmente
de setente
dice\:'i tos: de consentimiento de 1ostin501‘ﬁ)sag&s; us:;tgeexn

o ser [ amento de s _
e d”e fc_etrigt ? c’cloi‘i;romlr(i)d;’uc:le la Novisima R?co‘?l]ai
«12? 'l?v}eil:cllzlu’: : L}ue es de ap(ll‘oba-rse q\tc:?: c?e]!uglt?i 1;30
el : i3 a0 en ce i >
«a-ntece('lente I()lm}tllaigolf.eh(a}?;*resse y .los 1icencsad?s 130
P por‘\lulﬁ'oz Ledo y D. Ezequiel 3,101,11:03’ e,(}ﬁ el
eocmvm}-n'-iotcr de dendor comun y el ultulmor (,M ;
e Siadice [El;l concurso de 1a hacienda de May c()lr ,g;l
e fil . répiedad del segundo y se con ‘e?na. 8
e th 1P s 4 pasar por sus diez (.‘.apltula(:lone:
e ét eac;‘ti.émpo, 4 cuyo intento el Juzgad‘o mtg; '
salpray ?ﬂ tc?rida.d de su oficio cuanto hay lugm ei:e S.e
«pon}e = I(}];:..“"L"-‘.C saber expidiéndose las copias q
«recho. Hagas '
SOli(ﬁmrf}f}'»d del auto que antecede, Y <:C1Ller1e§-?'%;idlv

L t'ut‘ 'e“{d.os dar al convenio la gstat i 1l tmn‘i_
e it‘-;'ti‘w asi como toda la eﬁmcm v S0 t?}rmi-
ot }10'(; H 1-1l‘-k ,Oblitra(rioncs que impone,» d‘?_,-eron
2 debldi} h‘(}‘lo’ ba, esm%.um pl’lblicat como lo h::l T
L 1.edhf(:/lno (let Abril de mil ochoc-.l.e}%tos sctenl 11&'311-
s fe?h'& 0 lD \[{riano Vega, interviniendo en aﬁo 2
e 1:.0&1!_1? D b£=ta1.\*izt11o Mufioz Ledo, como ?uetes =
e br-‘Lm;l-l'lmaé'ms, el Sr. Lic. Ezquml i ?Iisto =
= ﬁnc.v‘? ?ilf')(nlnde los acreedores y el Sr. D. Ut
represent:tt comprador. Las bases y condlcwl s
e c.ozn Se ‘veriﬁcé esta venta constan' en e i
19 h“.s Cug}eb :fivo que tengo presentnc}o y en}tr:;uien
e I‘e;pt?l{)“:: esta concebida en los términos sig
existe un .

C Juez 1© de
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tes: <Y 4 la obzervanciy ¥ cumplimiento de esta escri-
“tura, cada uno de log otorgantes por lo que le pertene-
“ce, obligan; el Sr. Muiiéz Ledo y el Sr. Carresse sus
“bienes, y el Sr. Montes 1os del conecurso que represen-
“fa, sometiéndose d la Jurisdiccion de los Jueces y Tribu-
“nales competentes para que & ello los estrechen por
“sentencia consentida ¥ pasada en autoridad de cosa
“juzgada."”

52 Como dije en Ia demanda, los Sres. Cosio compra-
ron la hacienda de San Cristébal y el Sabino el aiio de
mil ochocientos ochenta Y nueve, y el Sefior Urquiza
adquirio la de San José el de mil ochocientos noventa, y
cuatro; quedando ambos propietarios lizados por medio
de las estipulaciones que se consignaron en la repetida
escritura de mil ochocientos sefenta, como sucesores
Yespectivamente de D. Justo I,. Carresse y D. Octaviano
Muiiéz Ledo en el dominio de las fincas. Pero como el
Sefior Urquiza desde que compro la de San José ha
venido quebrantando alguunas de las obligaciones conte-
nidas en el contrato de referencia, los Sres, Cosio, en de-
fensa de sus intereses, demandaron # aquel exigiéndole
el cumplimiento de 1o pactado y el pago de las responsa-
bilidades en que personalmente ha incurrido, todo lo

Cual consta en detalle en la parte petitoria de Ia de.
manda.

LT,

1 ° Sentados estos precedentes es tiempo ya de en-
frar en el estudio de los puntos juridicos, que como cop-
secuencia de lo alegado en el escrito de €xcepciones, hay
{ue considerar para la resolucion de este incidente. Ya
eXpuse en mi ocurso de fecha diez y nueve del mes ap-
terior que dos son los capitulos en que se funda la parte
€ontraria para desconocer Ia compeiencia de éste Juz-
50do en el negocio de que se trata: el primero es que
£0mo el contrato que se contiene en la escritura de se-
tenta fué celebrado en los autos del concurso necesario
A bienes del Sr. Mufioy, Ledo, y el cual se aprobs por el
lo Civil de la Cindad de México, nadie
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