El gobernador del Estado de Que-
reiaro d lodes sus - habitantés, sabed: Que
el congreso del mismo Estado ha de-
cretado lo qie sigue.

sNumero. 92.<<El. congrese.  del
Estada de Queretaro vha Stesagdo -8 bice
decrefar lo gue sigue.—Todgs los jueces
y tribunales del lstado, al provunciar
cualquierd senteneid. defipitiva, O -ntefs
loculoria que tevga fuerza -de tal, .la
fundaran precisamente en. ley, sila hak
del caso; haciendo mencion especifica’de
ella; y si _no la hubiere; en ld opinion
de los mejores 'y mas conocidos autores;
6 en razones “de: congruencia. tomadas
de los principios y elementas de nuestre

derecho.—Lo. tendra. entendido el gober.
nador del Estado, y dispondra su .cuomse
plimienta y, querse spublique. y, cincule.
Dado en . Queretare. a 12 de marzode
1831.—Raumon. Covarrubigs, presidente;
—Vicenle Domingues, diputado secrelas
rin.—Miguel Garcia, diputado secretario.

L ]

—Al gobérnador del Estado.
Por tanto: mando se publique,
circulée y se le dé el debido cumpli-
puento. Queretaro marzo 17 de 1331,
Manuel Lopez de Ecafa. :
José Mariano Galvam secrelario.

APOTIOGIA.
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: ynando ‘el tribvmal ‘de segunda’in<tans’
cia-del kstadoelevo# 1a henorable Tegisiatura sa
auto de 25’ de abril ‘del presente afio, con la res-’
puesta del séfor fiscal de 23" del mismo, no es-
taba yo' en ‘el Congreso ‘sino en la copifal de
la federacion para donde habia salido el dia I8.
Asi es que no tuve participio el mas midiuo’
en la providendia que recayo sobre agwella ‘evs’
posicion; ni Hegd “a mi’ noticia el ! estraziamiento’
y  desagrudo® con qué la legislatdra devoivio al’
tribusal sus observaciones] ' liasta muches * dias'
despues de huberse divulgado: Portanto, no se'
estrafie que yo en ‘este pupel no ne encargue
de aquel acaceiniiento; ni qué en credito de mt
buena fé manifieste haber propuesto al conare-
g0 que el ecsamer y resolution sobre dos citadés’
ocursos; y los que el mismo tribunal dirigio al  ho-
norahle congreso en €8 y 30 de mayo.se reservasen &
Ja legislatura siguiente; para  que todo el nibnds-
viese la imparcialidad con que obraba la actual,
¥ que el negocio fuese decidido “en Ta calnm
de las - pusiones; de cuya afeccion podia * sospe-
charse & los diputados qué ' lo habian promovidd;

Pero viendo que el tribunal de seginda
ipstantia no  solo ha publicado su impugna-
cion & la ley de 17 de murze, sino que ha re-
partido Pj(‘lll[:lai‘f's, segun se dice, & todos los
cengresos; .a- todos los guobiernos; y & todos los
magistrados de la republica; y advirtiendo que
su _impugnacion a la ley, lo es directamente al
dictamen gque tuve el honor 'de presentar- 4 la
hanerable legistatitra;me creo ed oblivacion de cons<
testar "4 las ragones que se le objetan por mi
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propio decoro y el de la angnsta asamblea
que honrd ‘con su ‘deferencia mi citado dic-
tumen.

H¢ dicho mi decoro, porque no -ha falta-
de, quien interprefe mi solicitud de que ksto se
dejase al  futuro - congreso diciendo = que era,
6 porque no tenia que contestar al tribunal, 6
por no trabajar en Jos ultimos dias de mi dis
putacion; y para que se vea lo erroneo de tales
canceptos, escribo ‘este papel que manifiesta no
me detuvo el orio, ni la falta d= razones con
que hacer la apologia de la ley. Si estas son
buenas, dirédlo el publico, pues yo solo hage me-
rito de la sana intencion que me anima, porque
aun cuando de las espresiones del tribunal de-
duzro algunas consecuencias que parecen duras,
no hago mas que argiiir del modo que los logis
cos llaman ab tnconvenienli vel ab absurdo.

Dificil empeiio es en un eprendiz [1] el
combatir la obra de unos maestros tan consu=-
mados; pero-no chstante diré algo de lo que me
ocurre, aunque sea tan debil que por elle mise
mo resulte justificade aquel concepto.

Serd sin duda muy bueno, y muy al caso
lo que dire el seiior fiscal, sobre la multitud de
interpretes que salieron al mundo & un tiempo
con las leyes; su restrincion por la del ordena-
miento; y su ampliacion por el rey d. Juan el
90  hasta  hacer retrogadar la cienua del
foro 4 su antiguo estado de oscuridad, de que
trato sacarla la ley primera de Toro, que en
efecto prohibe se vuelvan & decidit ya los pley=

[1] 4si se dice, que nos llama a los dipulados,
uno de los sentores ministros del tribunal de ses
gunda instancia.

Hos :mejores .y mas conocidos auteres. ;Cual es

(3]
tos por las deetrinas-de” Bértole, Baldo,. Juan
Andres, y eli Abad, porque su intencion y oslun-
tad, es que en la determinacion de las causas
solamenie se -haga y guarde: lo conteuido cn la
ley de d. Alonso fecha en 15806,

Todo ‘es una verdad: pero preguato ;sos
inos indepeudientes de- la Espaiia, 6 no lo so.
mos?....;Es soherano: el congreso de Querétaro,
O no lo es2....8i lo primerc, suiniencion y vo-
duntad es tan poderosa, coma la del legisiador
de Poro; y si el pudo dictar una ley prohibien»
do se decidiesen los pleytos por docirinas de au-
tones, sino solamente por las leyes; el legisla-
dor soberano de Querétare ha podido maadar
do contrario, esto es que se decidan por doctri-
nas de autorpes, cuandoino hay ley especifica del
«€aso0. 81 noes asi; venga la razon de diferencia.

Mas divése que:la ley de Toro era. mas
puesta en razon que la queretana. Yo lo niege:
aquella no previendo el caso de falta de ley es«
yresa y terminante, tampoco dijo que debia ha-
cer el juez, ¢ por donde habia de regir s ser-
tencia; y esto tué dejavla al arbitrie, capricha,
pasion o-venalidad de . los. mismos jueces; y la
queretana, mal hallada con esta libertad perni-
wiosa, dijoque en el caso de faita de ley espe-
eificay se decidan los pleytos por la opinien: de
= ’
pues, anas justa, cual respeta masi los dntereses
¥ derechos deb ciudadano? Responda cualquiera.
Preguntese al mss redo. ¢Cowo quiere ser juz-
gado, si por el capricho de um juez, & por Jo
que autores recomendables, sabips & imparcialss,
han opinado en caso semejanie?. ... Su respuest

Aaisera {a que aclare si es wme or la ley de To-

o gquc la.de.Querétaro; o si poe el contrarie
ésta sujetando a los “meces 4 seguir la opiuion




(4]
de 1os mejotes y mas conocidoz anteres, Tiberta
al puebto’ de la arbitrariedad y: las: pasiones; de
gue podia ser victima & consecuencia de la ley
de Toro.

Sea tambien en huenahora, que. & ejem-
plo de Fernando 4.2 de Nupoles; y = Fernando
6.° de Espaia, quedase in illo tempore; sentado
por practica universal, en todes los puehlos ilus,
tralos de Europa gque los trihunales no funda-
sen sus senténcias, lo cual dice el sefior  fiseal
~que nadie debe adoptarlo mejor que la Espaia
A este continente; por ser sus leyes poco consis
guientes: entre si, no claras; precisas, ni analo-
“gas & sus costumbres; mi & las luces del siglo;
-qae muchas no estan en uso, y otras son con-
trarias al sistema republicano en que vivimos.

A un: aprendiz ciertamente no le es dade
entrar en el ecsamen de todos los codigos, para
ver siesa pintura es esacta; o tiene algo de ec-
sageraciod; pero sio me serd permitido decir, que

ues el seiior Irayo nota tantos defectos enla
r'.l:i‘z'aviml, ya: que es tan amante del bien pu-
blicoi es ecialmente con respecto a- Querétaro por
su gratitud, antes que decirlo esterilmente, ha-
bria hecho mejor en proponer esas reformas de
leyes, y en esforzarla cuando fué diputado. Pero
ahora solo sirve ese basquejo espantoso para dar-
nos 4 entender, que cuando ejerce su oficio de
fiscal, y cuando suple de magistrado en el tri-
bunal de segunda instancia; no obra por las leyes,
porque ‘no soun claras, precisas, anclogas; & &,
sino que las pospous a su yropio - dictamen; y
este es el mal que quisoevitar la ley de marzo,

Menor. es ciertamente el de interpretar las
leyes, y sin embargo, veamos con que vehemenecia
lo combatio el inmortal marques deBeccaria cuando

r5)

dijo: [2]-5En tado delito debe haserse por el juen
ssun  silogismo perfec:u. Pondrase como mayor
pla ley general; .por menor la accion, conforme
»0 no con la ley, de que se inferird por con-
sisecuencia. da libertad. o la pena, Cuando el jues
ppor fuerza 6 voluntad quiere haeer mas de un
ssiilogizsmo, se abre la puerta 4 la incertidum-
ysbre’

3 No hay cosa tan peligrosa. como aquel
»pACSloina, comun, que propone por necesario cons-
piultar el espivitu de la ley. Es.un digue roto al
yiorrente. de las opiniones. Esta verdad que pa«
s»tece una paradeja 4 los entendimientos vulga-
»tes; en quienes tiene mas fuerza un pequeiio
sspresente desorden, que  las funestas, aunque re-
s»ihotas consecuencias nacidas de un falso prin-
3;7ipio; radicado en una ‘nacion, la tengo por

gdemostrada. Nuestros conocimientos, y todas
-gpyhuestras ideas, tieaen una reciproca conecsion:

sscuanto mas complicadas son, tanto mayor es el
sshumero de sendas qae guian y salen de ellas.
5»Cada _hombre: tiene su mira, y cada hombre la
pticoe diversa segun los diferentes tiempos. El
pespiritu de la ley seria, pues, la resulta de la
yshuena 6 mala logiza de un juez, de su buena
5s0 mala digestion: dependeria de la violeacia -

~sde sus pasiones, de la flagquera del que sufre,
gyde las relaciones gue {uviese con el ofendido,

»Y @€ todas aquellas pequeiias fuerzas que cam-
s;bian. las apariencias de los objetos, en el animo
sfiuctuante del howbre. ;Cuantas veces vemos la
weuerte de un eindadano trocarse en el paso que
side su causa se hace & diversos tribunales; y ser
plas vidas de los miserables victima de falsos ra-

2) Trubado . de; los delitos de las penas: pag.
10 y siguicales: edic. de Madrid de 1822,




[6]

peiorinios, 67 del actual fermento -de Tos hnmaé-
sres de un juez, que  toma por legitima inter-
spretacion la. vaga resulta de todaaquella con-
siusa serie de nocionesi gue leanveve la wente?
5;¢Cuantas veces vemos los ‘mismosi delitos diver-
sEAmente castigadas por tos mismds fribunales en
,liversos' tiempos, por haber consultado, no la
sscounstante y fija voz de la ley, sino la errants
yinstabilidad de las interpretaciones?

Un desorden que nare de la rigorosa y li=
s,teral observancia de uwna ley penaly no puede
,scompararse con los desordenes que nacen de la
,sinterpretacion’ .., . ..Si esta, pues, erasiona un:g
males tan tremendes, por fuerza han de serima-
yores y mas perniciesos los que resultende obrar
con absoluta independencia del espiritu y letra
de las leyes.

Pero aquella practica de no fundar los sen-
tencias, consiguiente al preeepto de los  Feg.
nandos. de Napoles y de Espaiia, que tanto re-
comienda el seiior fiseal; gno habrd  tenido va-
riacion: en naciones mas liverales, y donde ha he.
eho mas progresos la filosofia, y se respetan mag
los derechos del hombre? Sin duda. En la culta
Francia, en ‘esa nacion que tlustra’ é instruye &
toda la- Europa, se fundan ks sentencias; y de
ello nos d4 testimonio aquel propio Salas; atiota=
dor de Benthan, 4 quien el tribunal llama, y
eon razon, sabio. En‘les tribunales de’ justicia,
»dice; [8] se sigue la misma practica, y el pre-
psidente gue publica una sentencia definitiva o
pminterlocutoria, manifiesta antes les razauesen
s»»que se ha fundado el tribunal para dacla. Estas
srazones no siempre son buenas, porque el'rey,

3]  Tratados de legislacion civil y penal, por
Benthan: tom. 8.° pag. T4; en ¢l comentario.

(7]

,—,105 fninistros, los magistrados v 163 jaccer no
ysson mas que hombres, y pueden equivocarse;
»pero prueban 4 lo ‘menos que ' no se  quiere
ysproreder - arbitrariamente;« y - que ' se ‘reconcee
pyhastante la. dignidad del ciudadano para creee
sshecesario’ darle una razon de lo que se le manda,
silia revolucion er Francia ha desterrado las for-
ssmulas despoti~as, y humillantes para el hombre,
ssque en Espaiia se han conservado mas tiemposz
ssPues las consagra una ley espresa que prohibe
»itl juez espresar < la razon de sus providens
5rins. Se pretesta que asi se evitan ‘disputas,
sspera yo-creo al contrario, que se multiplican;
s:porque -los ‘interesados trabajan en buscar y adi-
s¥inar la: razon que ha determinade al juez: cada
puno a veces le atribuye una distinta, y de aqui
ssnacen mil debates que se evitarian con mucho
ssprovecho de los litigantes, si cada providencia
jespresira la 1azon que la bha dictado. Si esta
»prazon convencia al litigante, cederia & ella, si no
ssla combatiria. derechamente, y en uno y en otro
5»caso’ se aborrarian el tiempo gue se gasta en
sbuscarlay y las discusiones eternas. de los abos
pp8ados tan. costosas 4 los. litigantes.”

Si, pues, la revolucion de Krancia trajo
tan. gran bien 4 aquella nacion éporque no lo
ha de causar en nauestra republiea, 6 mejor dis
ré, porque no lo ha de producir en Querctaro,
cuando: ya' lo ‘estdn ' gozando los Estados de
Yucatan, Oujaca, Nuevo Leon, Guanajuato,[4]
(4) dsi consta de la iniciativa que el M. 1. Ayun-
tamiento de esta capital dirijio al honorable congreso
en 10 de junio uliimo, sobre reformas Y ath'::;'m.-rs
G la constitucion del Eslado; ‘siendo de adreriir
que entre extas ultimas incluye la ley de 17 de
marzo, no obstante que ya el tribunal habia res
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y resientemente €l de Puebla, [5] Tonde no pu.
do ‘impedirlo el cuaderne-impreso de los Documens
tos relativos? k :
Despues detodo esto, comienza el sefior fiscal
&+ discurrir sobre nuestra ley diciendo que la pri-.
mera dificultad para su observancia es’a incer-
tidumbre con que los autores se esplican sobre
eual sea sentencia interlocutoria; coin fuerza de de-
finitiva.;Pero habrd formado su sefloria opinion de
cnal fallo merezca este nombre; ¢ se habré con-
tentado no mas con leer los autores, sin atreverse
& formar juicio?..:.Si es esto ultime, Ervev que
no es bueno para fiseal un pirronico forense: y
si 1o priniero, esa sentencia quesi, sefioria jurgue
interlocutoria con fuerza de definitiva, esa ¢s la
que ha de fundar cuando se le ofrezca.
Continta; que @ renglon seguido @éncon-
tramos ¢on el mas grave mal que puede hacer-
ge sentir a nuestros puebles, sosjuzgandolos (que.
no es lo inisino qué juzgandolos) por una multi-
tud de leyes de horror y de sangre, que solo en
la' barbarié de los tiemnpos pasados prdieron to-
lerarses pues no estando derogadas sera preciso
aplicarlas & los casos ocurrentes; auhgue los
miagistrados sensibled sé esiremezean, ¥ escriban
eon' lagrimas sud sentericias puesto que 108 arbi-
trios que les ofrece la ley de marzo son sub-
sidiarios para en el caso de que faiten las es<
Presas, terminantes y deciczivas [Acabétanios con
elto! ... Aqui estd toda la dificultad del asunto.....
{Pero no habré quien diga que esto es no querer
guardar las leyes; & pretesto de barbaras: que
se oculta el .despotismo, bajo el velo d# sensi-
bilidad; qne sé destruye el prineipio de la iguals

——
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presentado contra ella al mismo honorable congiéso.
[2] Begun carta particulor. &

dad ante la loys v que se” desen querdos phee
blos sean juzgados no por una regla firmey conse
tante, pno por la espresion de su voluntad sobe=
Jana, sino segun estée de humer el magistrado, y
ae'gu‘n_,su caracter pr'l‘Fullal, 11 mas ni menos que
lo hic:ei:m; ¥ lo hacen los iranos,?
; uE¢s no senor: para eso ha ong

el Fstado, para eso (-‘(‘Si’!ilt‘ el genezalcdzn?;so :_::
deracion: para_que se les pidan reformas de le
Yes; sisob de horror ¥ de sangre: mas entre tan-
1o deben observarse, porque los tribunales v juz=
gados no.pueden suspender jamasJa ejecucion de
Jas lpye_s; (0)y porgue ninguno puede ser senteii-
t:\'adu sino- 4 virtud de leyes. precsistentes.(7) No
dice. ]fl carta, ni_ley alguna; que se jnzgue por
sensibilidad, por conmiseracion, 6 por, lastima: si
la IPy impone pena de muerte, mandela ejecutar
Ja sentencia, mas que se escriba con lagrimas: y si
falta entereza; si splo se ha de considerar al reo
en el patibulo; y. no los daiios.que causo 4 la so-
ciedad; ni la obtigacion de cumplir con la dey

quiere deeir entouces, que, faltun unas de li'a;
djspﬂﬁl(‘lnll‘e‘ﬂ Jmas. esenciales para ejercer rectas
meite; la judicatura (8) ;

Aungue apreadizy no. ighoro . ni ques hay
m]u‘h()s autores, ni que cuantos son: los entend -
Nitentos,  tantos los modos de pensar: . pero tams
bien se que. eutre los. primeros, el orbe iter
vio ha distingnido a il oy

guido a algunos. Lo que no alcanro

v[(i} Art. 150 de . la constitucion del E
0.6 . tado.
Art, 198 de la misnia. 2 o

7
{b_g f\ 0 solicites gue le hagan juez, sino lehollay
€on fa. viplud, y  fortaleza quc ¢s quenester . para
l;'.’s'_lermwm-_ la maldad. Kl Eclesiastica.e.-7 - v. 6
ease g Feijoo, dome 5.° discurse 115 & e
o fi . . &
Fatien Vlamu.d!-
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§ ‘wor-cxe o To pregunto al sefior fzcal, essf
cuanlo suseiioria duda de algun punte consulta, 6
no, los libros; y-en ¢l primer caso, adopta la opi-
nion de alguno con preferencia 4 la, del otro,
eamio es precise; porgiie de lo contrario era ociose
el estudio. Pues si asi lo hace ya cumplio con
la ley, porque esta no le manda que se deje
dlevar de los sobrenombres 6 epitetos de los an-
tores, sino de sus razones, y del concepto que
han merecido 4 los sabios. Bien podra ser que
sus rasones, como dice Salas, no siempre scar
buenasy porque son hombres, y pueden equive-
carse; pero ellas probardn a lo menos que no s¢
quiere proveder arbitrariamente iy que se recono-
ce bastante ln dignidad del ciudadano parae creer
aecesario darle una razon de lo que se le manda.
Esto es, pues; lo gue desea la ley de margo:
mas ella no ecsije la infalibilidad en los juicios
de los magistrados y jueces, porque tamlien re-
conoce, como Salas, gue son hombres. Ni teme
que se eternizen los pleitos: ya lo dijo el mismo
autor, y ya contra esto esta mandado que no haya
mas que tres instancias en cada upa; esto es tres
sentencias definitivas, sobre las que una vez pro-
nunciadas no se admiten ya articulos, como su-
pone el sefior fiscal para fandar aquella eter-
nizacion de los pleitos; sino la apelacion, 6 su-
plicacion, y no mas cuando hay lugar 4 estos re-
cursos segun las leyes. Esto es lo que sabe un
aprendiz: los maestros quizd admitirdn articulos
despues de la sentencia definitiva,

Como por ultimo, dice la ley de marzo
que se funden los fallos en razones de congruen-
cia tomadas-de los principios y elementos de nues+
tro derecho, pregunta muy asombrado el seior
fiscal, cnal sera ese derecho que se llama nuestro?
§ ‘dice. 8o serlo la constitucion, los decretos de

(1]

a3 ‘legislaturas,'ni mucho menos las leyes espailos
las. Si esto lo produjese un ‘aprendiz, tal vez
mereceria ‘disculpa; pero un maestro no es digne
de ella. ;Conque' no son derecho nuestro la cons-
titucion ' federal,’ la del Estado, ni los decreios
de ambas legislaturas? ;Conque no se puede dise
eurrivr por ellos sobre alguu caso en que no haya
]e_v espresa, ni autor gque haya tratado la ma.
teria? jQue desgracia! ;Congue las leyes espaa
fiolas no som derecho nuestro, a pesar de haberse
mandado que rijan en todo loque no se opon-
gan & nuestras instituciones? ;Pues porque cita
usia, seilor fiscal, cuando se le ofrece la ley de
partida, la recopilada, la real orden; o el auto
acordado? ....Vaya, que esto es mucho decir de
un padre maestro.

Oiro inconveniente, dice el seiior Frava,
gue efrece esta ultima parte de la ley; & sahar
que hay algunas que cometen al arbitrioy pru-
deucia judicial la resolucion de varios asuntes:
y si apoyados en su espresion determinan los ma-
gistrados por su propio juicio, guebrantan la'de
17 de marzo porque no' lo hacen‘en ley espresa.
tPues que mas terminante la quiere el seior fis-
cal? ;Si la ley manda quesentencie & su arbitrio
usando de este, 1o cumpie con laley?... . Tampoeo
dice, puedehacerlo en opinion de autor cono-
cido porque no puede haber alguno que adivine
los pensamientos de los jueces, ni que haya tenido
presentes las circunstancias del pleito. Es verdad
gue no hay autores adivinos; pero sin que lo sean
de'los pensamientos de los jueces, elios han ver=
tido y probado los suyos lando de circuns.
tancigs maS 6 menos parecides al caso gue courres
y como la ley que dejs arbitrio de los jubses
a resolucion de aquel cuso, los supeae prudes
tes; sabios, estudiosos, y que-nomsardn decagusiia




Pacitltad loecamente, sino meditando y procurande”
#rreglarie a los pridei ios de la prudencia, de
los ‘cuales es uno meditar y consultar las cosas
dudosas, de ahi es que el jues sin  quebrantar
1 ley de: marzo, y win que'los autores sean adie
vinos puede consultarlos, y debe'eitarlos, diciendo
que respecta d que la ley tuntas deja @ sy prae
dencia y  arbitrio la resolucion de aquel casoy
Y en atencion 4 que los autoves fulano ' y - cie
tano, en tal y cual parte dicen esto y aquelle’
Jalla, ' que debe mandar tal 6 cual casa.” Asi lo
hatia yo aun antes de salir del aprendizage: con
gue cvanto mejor no podré hacerlo el sedor fiscals

Vea si no, lo que dice el ilustre Reynes
val, [9] ,,El juez ejecuta la ley avlicandola &

9185 contestaciones qe se someten a su decision,
¥ sezun la opinion generalmente recihida su mi-

phisterio no puede pasar de ahi, porque ni puede’
pointerpretar la lay, ni suplir io gqne le falte, *

sspues en el primer caso se entrometeria en la
s,antoridad  leeis adora, y en el segundo serid ar-
phitraria la justizia. El juez debe siempre tener
s-nresente que decide de la suerte de los cius
ysdadanis: y que no 'dehe hacerla depender de

4,51l propia ovinion: en una palabra; que es el

porgano, y. no el autor ‘de la ley.

,.Pero no es necesario que el caso'sobre !

pque tiene qu= sentenciar, se halle in lerminis

yein la ley: vorque es imposible que las leyss que*

s.establecen de antemano reglas generales, puedan
sspreveer y determinar todos los casos, debiendo
sshastar al juez para tranquilizar su couciencia
,,el hallar analogia entre los principios, ya me-

snerales, ya particulares de la legislacion, y el

[9] Instituciones del derccho natural y de gentese”
goms. 1.° pag. 71, parrafos 2.° y -8

[13]

. X i ' b
5»0Bjeto 26l 1itizio que debe terminar: Tos juicios
»delesta “clase establecen 1o que se llama juriss
pprudearia, que es un su;il‘éhiéuta al testo preeiso
yae fa'tey ‘eivil,” = 1

' Continna el sefior Trayo, gue los jueces
Yewos no pueden funlar sus sentencias; y aungua
esta dificilrad 'podrd’ salvarse en la capital, pero
nuiita, anade, respecto de "los pueblos remotos,
dénde no se conocen los ‘abogados. :Pero que
thmpoco se conocen Jos correos? ;No se valeds
ellos el juez de Jalpan, para estar’ consultando
con asesor de fuera, 4 lo menios en tres nego-
cios que yo sel....

En los tribunales de tercera instancia y.
supremo de justicia, pl‘f‘g:lnfﬂ el sefor fiscal, guien
ba'de fundar las’ sentencias: y yo digo que el pre-
sidente como letrado, y los eolegas auhque legos
consultando en lo privado con asesor, pues para
eso’ fe les para: y cuando no, que hagan ese
sarrificio, conio otros que demanda el desempeno
de"las cargas concejiles. Asi lo han hecho los
qite “han ‘querido cumvlir con sus deberes, y los
gu# no Se han''dejado’ llevar de <o capricho, al
abrigo de la léy del ‘sesto' Fernando.

' Pir ultimd hecha menos el senor fiscal en
nuestra ley de marzo la formu a de la sent®n-
cra'que 'ha de substituirse a Ja anfigua, porgue
prohibiendo [a que estaba en pra"tic.\, era ne-
césario qude dijese la que debe usarse. Pero no
hay nada de eso, ni una letra tiene la ley de
marzo’ prohihitiva ni derogatoria de la furmula
anticua. No dice mas, sino gue se funden las 3 n-
tenicias con la ‘espresion de la ley, autor 6 ra_on
legal "que 'las ‘mofiva: lo demds es desfizura a,
no se Lmrque causd.

in‘ja parte espositiva de la proposicion y

en la del dictamen-se habio de las palabras fue
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#o ¥ dijeron, no por lo que son en ¢f mismas, sfs
Do en cuanto aparecian en las sentencias antiguas,
sin ofro apoye n fundamento que el mismo de-
cir porque dijeron, y fallar porgue fallaron: asi
€s gue no se combatieron mi criticaron absolu-
tamente, sino en cuanto al despotismo que con-
cebian solas y aisladas, sin espresion de la ley
6 razon que las motivaban: pero en el testo de
la ley, ni como lo propusieron los autores de
Ia iniciativa, ni como lo aprobo el honorable cone
greso se encuentra la clausula prohibitiva que
fe ‘imputa el sefior fiscal. Por tanto queda en
libertad pa-a usar la clausula antigua de dijeron
(con tal que funde ese decir,) o Inventar otras:
13 sana critica ealificard su merito.

Todo lo demis que sigue esponiendo el
seiior Irayo en ese parrafo, no ecsije respuesta,
yorque para dar la conveniente era menester re-
gistrar todo el archivo del tribunal, a ver si es
verdad que munca ha pronunciado la palabra di-
Jeron: pero si es verdad 4 que viene la queja
de que se prohibio aquella clausula, sin substl-
tuir otra’,...;:Y como se desea, 0 se pide es-
ta ofra, si ya la han adoptado de modo que nun.
cd Han pronunciado la antigua de dijeron? Pido
encarecidamente la respuesta.

Se empena el senor fiscal en querer ha-
Har una total semejanza en el modo de emitir

uana'ley y de pronunciar una sentencia; pero se
eguivoca notoriamente porque aunque g las se-
‘siones del congreso solo vayan, como dice, los
‘oeiosos, estos oyen la discusion y se hallan pre.
sentes 4 la votacion de la ley. Mas en el tri-
“Punal, no digo las sentencias; pero ni aun el
apcuerdo de las contestaciones, lo presencia nas
dig, ‘puesio ‘que aun ¢l secretario ka de retirarses

»
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£10] y_aungque no cierran las puertas, tieaen nm
portero encargado de que durante las votaciones
mnguno se, acerque a escuchar lo que por denirp
s¢ irature. [11] A was de esto ni los autores das
la iniciativa, nila comision impugnaron semicjans
te practica, porque sabian que es ley; lo que
pidieron uunos, y consulté la otra, fué qne sa
fundaran las sentencias, y esto puede y debe ha-
cerse ora las discusiones del tribunal sean pus
blicas, ora secretas, :

: Para concluir con el séiior Irayo dire qus
he vuelto 4 leer la inicialiva, y mi dictamen, 'y
£n ninguno encuentro esas razones depresivas que
hayan ofendido la seusibilidad de los senores minis-
tros. Los autores de la iniciativa y -yo, hab'amos
del peligro que trahen las sentencias sin fundarse;
dijimos que con el velo de un fallo, o de up dis
Jjeron podia encubrirse impunemente la ineptitud,
o0 la malicia de los jueces: pero ni de mil leguas
siguifican estas palabras que los ministros de Que-
rétaro sean maliciosos o ineptos. Se discurrio con
geveralidad sobre el maly el remedio como tam=
bien lo hago en este papel, y el que esta ge-
neralilad no salve & los diputados de la inicia-
tiva y & mi, es querer tiranizar la opinion co-
mun (pues nadie se di por ofendido del predi-
cador aun cuando le comprenden sus declama-
ciones contra los vicios) 6 espoierse & que se le
recuerde aquello de Iriarte: gquien haga aplica-
ciones &

Vamos ahora al auto del tribunal de 25
de abril: procuraré la brevedad, porque me voy
estendiendo mas de lo que pensaba.

En cuanto a la formula de las sentenciag,

10] Adrt. 6.° del decrelo de 13 de junio de 530.
1] drt. 103 del propio decreia.




 f
¥n 1;, dicho ﬁas[ante;‘-_y #qui solo. adyierte ane
el _tribunal dive ha continuada la antigua de dije-
ron cuando el sefior fiscal acababa de afirmar Ju'a
nance ta han pronunciado. ' : e

Si_ha fundado el propio fribngal lasg mas
de sus sentencias :en que lo ha hecho? ;En Jo
3519 dice la ley de marzo, 6 en qué otra cosa?
i esto, le ruego ardientemente gue me. lo dii,m-
y st aquello; :como ha salyado las difinultad;*;
todes que propone al impugnar la ley que le
ordena o mismo que ya estaba haciendo sin ella?
Tawbien suplico la respuesta con el mismo eq-
carecimiento.

La queja de que se mands pablicar [x
Jey de marzo'y sus antecedentes, interpretandole
todo como un ataque al honor y buen nombre
del tribunal, Ia considero infundadas: pues el hos
norable congreso era tan libre para puh‘li‘cérla
como lo ha sido el tribunal para, hacerlo de su
Impugnacion con igual y aun con_mayor apar;na
to: y aiadiré que si el congreso hubiera creido
que se faltaba & las leyes por el tiibunal, v que
Jos magistrados errn criminales, spwuram;ﬁteqno
se habria contentado con espedir la l:y de mayzo
sino_que habria tomado las proyidencias que ahbe
ra se le piden, o tal vez otras mas energicas.
.. A la verdad, yo no comprendo  la justiy
ticia de aquel otro inconveniente que repite ‘el
tribunal reducido a que la ley obliza 4 los jues
ces y magistrados % que esten diarianiente Fecurs
dando & los pueblos las leyes de sangre v fuego
que abundan entre las espaiolas, & dicibndoles
continuamente que por su jigorizmo, propio de
los siglos barbaros en qu: se sancionzram, y por
Yos btros i‘icios 'd'e_qne- aloleren, se Il--_ﬁ:é'ja,:lguda
un modo arbitrario. £8Me ha espautado_este decirs
3 : T LB ST 0y i
por que si m" e sgago signilica que 1o so hqn

%=
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observado las leyes, a4 pretesto de sanguinariag
y que se han senienciado no se que fanfas cau-
sas, de un wmodo arbitrario. Creo gue no ha pos
dido decirse mas claramente y que quien 1o es
cvibio no debia haber pedido que se citaran ejempla-
res. [12] Repito, pues, que me han espantado esas
espresiones; y gue me hacen conocer mas que
ninguna otra cosa, la justicia y la necesidad de
la ley de marzo. :

Pero la sensibilidad, la conmiseraeion acia
el fragil delincuente que tiene sohre su cuello
la espada de unaley espaiiola....jque idea tan
alagieia para todo hombre poco re fiecsivo! El ho-
norable «congreso, la comision de jusiicia, mno
estan desnudos de aquellos sent:mientos, que
honran la hpmanidad, pero preveen los males

ue ellos pueden, traer A& la causa publica.
g)e_iar de aplicar una ley vigente, cualquiera
que sea el motivo, es una arbitriariedad: una
usurpacion del poder legislativo; un engaiio que
se le hace al pueblo; un anzunelo que se tiende a
los -incautos, para que fiados en gne no se les
ha de aplicar la pena de la ley, cometan ui
erimen por el cual, mafana otro magistrado los
condena al suplicio: y todos estos males vpa
vez adoptades, aunque con la mas sapa inten-
cion, tarde o nunca se reforman y se hace perpe-
tua la arbitrariedad; pues como dice el juicioso
Benjamin Constant. [13] ,El instrumento  del
sdesorden es un mal wmedio de reparacion, por
ssque-en el tiempo mismo en que se obra algu-
sna.cosa por medios arbitriarios, se advierte rlue

3
8=

ysestos pueden destruir aquello que se esta

(12} Documentos relatites al espetliente que mo=

tivo da ley de \7.de marzo ultimo: pag. b, nota 3-*

[ 13)Curso de politica consiincivnul:tom. 3.° pug .54
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seiendo; y toda ventaja” que se debe & semejans
ssf® cansa es ilusoria,  porque ataca 'a lo gue es
s,la base de fodas Tus veiitzyas; que esla duracion.”
No obstante, contintia ‘el mismo autor. [14],,Los
»hombres de bien algunas veces se lisongean en
»medio de ella, (de la arbitrariedad) y piensan
»que siempre hay tiempo de hacer legales en
salgun modo sus efectos, porgue se proponen
s:n0 _hacer uso de este recurso sine para alla-
-»nar los obstaculos, y que despues de haberlos
ndestruido con su ayuda podrén ‘volver 4 reedi-
slicar con el ausilio mismo de la ley. Pero euan-
»do._la emplean con este objeto, adquieren la
»Costumbre, y la’ comunican a sus agentes, y co-
»Wwo_nada hay ‘'mas comode, se perpetua el ha-
s»>hito mucho mas alli de la epoca, en la cual
s8¢ habia hecho unimo que unicamente se ejer-
sciese, y la ley se encuentra de este modo pa-
sralizada por un tiempo indefinido”....,,Por lo
sstanto los amigos de la libertad deben preferir
wlas leyes defectuoses & las que apoyan lo ar-
sbitrario, porque bajo aquellas es posible con-
mservar la libertad, al paso que este la haca
sabsolutamente imposible; y por consiguiente de-
»be considerarse como su mayer enemigo, co-
»sMo, el vicio corruptor de toda, institucion, y
»;como el germen 'de muerte que no puede mo-
wdificarse ni amortiguarse, sino que es necesa-
»rio destruir. Sino fuese posible imaginar una
s»institucion sin la arbitrariedad, 6 que despues
ssde haberla imaginado, no pudiese marchar sin
»Su ausilio, era necesario renunciar 4 todas ab-
smsolutamente, desechar el pensamiento, abando-
pharse 4 la casvalidad, y aspirar 4 la tirania se-

[14] Curso de politica constitucional: iomo 3.
pag. 86 y 87.

[19]
uno.””’
8% l?? ene {*}el c?da espaiiolas son de fue-
Si, pues; les. leyes. esp 0 R
go y sangre: Sl a(_iolecen de otros S
que no se ha pedido al f'oln‘grsso]su e 20
su aclaracion, como se pidio de la 1§ el
setiembre, 4 la hora precisa de 1lr f'r':bunal e
unos reos? (Quien ha {acultado a : l-eq pn,r e
ra suspender la ejecucion de lasltroe)dé, Pl
ras que sean, conira el articulo A 2 AR
titucion del Estado? ;¥ quien para Jcs‘igtentes
un mado arbitrario y mo por leyes p‘r“e = santi:
contra el articulo -1982 Si esto, pue;, 3P ouna
fica la ley de 17 de.marzo, ya no m)é] iy
que pueda ser justa y conveniente €B 0 o
Eso de opiniones probables elr; g;!rinsem,
sitivo, comparativo, y superlativo: a? ey
y ab esirinsecos especulativa, y pract;c%.io -
sera muy oportuno y del case; .pe_rt; gdoq s
do que cuando & los sefiores magis rse T
ha ofrecido estudiar algun punto I;'On o
tenido en esos pelillos, Sl[;:q q}:]ae paarecido R ot
la opinion del autor que les o s
mas fundada. Y si asi lo han het.,'.‘u <(1 B oo
impide que sigan practicando lo m‘hm(')(.r;‘idadeﬁ,
la ley de marzo les ecsije esas ma{:ucl L
ni les pide una disertacion sobre el pu o
van & decidir? No quiere mas, sino que £ e
de la sentencia, cuando falta ley, en l!:j e
na de un autor eonocido: y esto sin ;:)
mejor que no darla de un mode arbu‘rgr 30 10
Concluye el trlbt_mal su auto de r;e]:m-
abril, copiando la doctrina de un au‘:'m'h R
colieo que ‘se lamenta del actual e>-l adc 0 n
jurisprudencia, y la de otro que deoj;?ma 4711l
la incertidumbre .de las opiniones. Lst;;s q f‘J)r-‘
seran justas, y probarén la ns:opsu'lad e ;e ;n-
mar y simpliticar nuestra legislacion; per
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]t‘rc_‘gapto no hay mas remedio que cumplir. eén
f:;f;pﬁﬁs, ﬁean] Suaves 6 duras; y seguir en de-
: e ellas Ia opinion i
pedr que ‘todo ‘es Ig arbilfaeri;?;d?abws’ g
s

kit (]);;nl':? al celebre Reynoso, [15] »;Cuando
s Y, comienza ‘& heblar Ia arbitrarie.
”?-M y en levantando ‘esta la ¥0z, ningun cju-
24 adano esta Seguro, ninguno puede (?esmnsur
y,50bre la. rectitud ‘de sus obras. Faltando ia le
»ei os Juictos, falta la medida fija 'y eabal ay
»:f4 €csaminar ‘las ‘acciones: y su t-al.ﬁﬂaci:n: 5‘.
mperde de Ta opivjon incierta, falible“vériahlz-
¥ recuentemente ‘interesada de los ma’oistradoq’
» N0 estando por ley seiialada Ja pena “s0 impo.
170N Ty Su” tamatio estd pendiente de la voiEn
»iad de los jueces. He aqni ‘en ‘su esencia ai
»despotisme: ‘cuando la suerte de los “hombre
»:Pende de ‘la’ voluntad ilimitada ‘de vno 6 de mmi
»Chos! Cuanto'se diga de constitucion, de ind!::-
npendencia politica, de libertad civil: todo l-
»quese hable de ideas liberates, de nzej;)ras en Eaz
”,h:y“s’ todo ‘es ' un sonido'vano ¢ insignificante
s Todos Son ‘sistémas imaginarios, todas son no-
,,volae,_ mientras ‘setolere'la “arbitrariedad en eE
pronoeimiento ‘y senténcia “de das causas, Estu
pstall maquifia de la institucion sosial. de los
nPactes fundamentales, de la legislacion ¢ toda se
y»eNcamina 'y viene 4 pararven. segalar la senda
»Y €l termino ‘delos Juicios; asi como todas las
»ruedas'y mueltes de un relox se: diriien a re
,,L-u!a}r el " movimiento del indice horar‘il:; l_:a S 2
s»2uridad ‘de “los individaos es el fin qu;e se t:?:
»:tenta ‘desde “los primeros pasos ‘sociales, bl los
»Jltclos entquerdeben aplicarse las Jeyes: 4 los
[15 ‘-_ Ecsamen de los delitos de infidelidad la
patrias pag. 344, de la segunda edicion.
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,sindividuos, son arbitrarios; es decir, St no  es-
»stan® sujetos a las leyes, aun cuando toda la ma-
y»quina esté orzanizada elegantemente, falta la
yseguridad individual.”

A vista de esto, congratulaos joh pueblo
queretano! con vuestro honorable congreso de
1830. Bende-id la ley de 1T de marzo de 31
porgue ella es preventiva del despotismo y Ja
arbitrariedad. Ella asegura que sereis juzgados
por las leyes, que aunque duras algunas, siem-
Inre son mejores que el capricho incierto, varia-
lecy antojadizo de los jueces. Huid del crimen,
y evitareis'la pena de la ley; pero sin esta, tem-
blad'aunque inocentes, porque el juez os casti-
gara si se le antoja.

Sobre las representaciones del tribunal al
honorable congreso en cuanto & estraramicato y
desagrado, ya dije al principio que no debia ha-
blar; pemmanezeo en tal concepto, no ohstante
de sentir mi alma traspasada del mas vivo dolor,
al ver gue .en la primera de dichas representa-
ciones, [16] se le niega al honorable congreso
su ecsistencia politica: pero quede esto asi, co-
mo tedo lo demas, al sano jucio de la proesi-
ma legislatura. Eotre tanto, y sin animo de pre-
venir su opinion, veré si puedo. contestar 4 las
preguntas que en dicha representacion le hace
el tribunal al honorable eongreso.

Primera. gCual es la formula que debera
adoptarse en las sentencias supuesto que las an-
liguas no son bucnas?

Respuesta. En concepto de lo que he dicho
sobre esto, cualquiera es buena, como esprese
los fundamentos segun la ley de marzo.

16] Documentos relativos al espediente que molive
fa ley de 1T de marzo ultimo: pag. 23,

DEL USO DEL
LIC. IGNACIO HERRERA TEJEDA.




