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; Segunda. sLa repetida ley ha restituido
¢ las antiguas el valor que “habian perdido por
el uso contrario, principalmente  en lo “criminal,
supuesto que con generalidad se dice que sa
Junden las sentencias en ley espresa, si la hay
del caso?

Respuesta. Desde antes de la ley de marzo,
y por un auto acordado [I7] estd mandado gue
se observen literalmente todas las leyes que no

_esten derogadas por otras posteriores, sin que pue-

da alegarse que no estan en uso: pero no hay
una que diga que no se apliquen las que parez-
can duras, ni que conceda & los jueces la fa-
cultad de varidrlas y juzgar arbitrariamente.

."L‘f‘rcel'a. £Cuales son los mejores y mas

conocidos autores ¢ que se ha de ocurrir en de=
Jecto de ley?

_Respuesta. La prudencia, la practica, el
estudio, es lo que los tiene marcados entre los
profesores,

Cuarta. zEn concurso de opiniones igual-
mente probables 6 comunes que es lo que se hace?

_ Respuesta. Reproduzco la anterior, si la
practica de los seiiores ministros en iguales ca-
508 que se les habrin ofrecido, no les ha dado
todavia una regla para decidirse mas bien por
una que por otra.

_ Quinta. zFundada la sentencia en la opi-
nion de alguno dé los autores que se senalare, si
se opone la contraria de otro de ellos mismos
guien decide la que debe prevalecer? 3

_ Respuesta. Supuesto que proferida una sen-
tencia, ya el juez o6 tribunal que la dictd func-
tus est officio suo, y ya no puede volver 4 juz-
gar de lo misnio juzgado, claro esti que la de-

[17]) Es el 2.°tit.'1.° hb. 2.°de los de Castilla.
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cision que se pregunta toca al tribunal superior,
si la tal sentencia, admite el grado de apelacion,
& suplieacion. ¢Hay cosa mas obyia?

Sesta.. . g bin aguellos casos en que la . de-
cision se deja. d la prudencia judicial, y tino prac-
tico g4 que fuenle se ocurre, 6 que es lo que
hacen tambien los jueces ¥y tribunales?

Respuesta. Ya lo dice la ley de marzo:
se estudia el punto en los autores; y si no se
halla resuelto, se discurre por los principios Yy
elementos de nuestro derecho.

Septima., gCual es nuestro derecho, @ Cu-
yos. principios se ha de ocurrir para fundar [as
sentencias.en razones de congruencia, tomadas de
ellos mismos, cuando falle ley y opinion de au-
tores2

Respuesta. No otro que el que han es-
tudiado los seiiores ministros, en todo lo que na
se oponga 4 nuestras instituciones: [18] aquel
que aplican en sus juicios, cuando citan leyes de
partida y recopiladas: el mismo por donde el se-
Hor Sierra, como presidente de Ia jnnta respec-
tiva, ecsamina 4 los jovenmes que quieren reci-
birse de abogados:::: ese, y no otro, pero jamas
la arbitrariedad.

Quedan absueltas 6 muy poco les falta,
si no me engaio, las siete dudas que se consul=
tan al honorable congreso en la representacion
de 28 de mayo; y voy por ultimo a satisfacer
§ las insertas en la 0 del wismo, escepfo la
primera porque esa toca al punto del estrana-
miento y desagrado, que no es materia de este
papel, segun he dicho.

18] Tratados de Cordova art. 12 —=Ley gene-
ral de 26 de febrero de 822.—dcla constilutiva,
articulo 25.
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Novena. zCuando los jueces inferiores re=
mitan sin fundar algunas causds sentenciadas bi-
en sea por. olvido, por ignorancia, o 'por “cual-
quiera olro molivo, se daran deste’ “luego’ por
nulas, y se detolveran pars gue tumplan con la
ley, sin embargo de las mayores dilaciones ye
esto prepara, o se dispone inniediatamente la sus-
tanciacion de la segunda instancia; quedundo cn-
tonces sin efecto la misma ley?

Respuesta. Yo devolveria las causag: por-
que cuando la ley ecsige alguna solemnidad cono
forma de un acto, faltando aquella, este qu da
pvlo: como v. g. cuando se omite la hora en la
trzba de ejecucion, o se comienza por bienes rai-
zes en lugar de muebles.

Decima y ultima. i Deberdn fundor los
mismos jueces inferiores lus sentericias que pronun-
ciaren en los juicios verbales, aunque no hoya
en los distritos asesores: con quien consultar, 0
se les prufungurci el termino de ocho dias que
fienen solamenle para sentenciar, causondose tam-
bien en los litigantes los perjuicios de la di'a-
cion, y coslos de las consullas en wunos juicios
que por su corto interes mo lo sufran.

Respuesta. Aquila non capit muscas. Esas
pequeieces no se comprenden cn la ley de marzo,
segun mi_opinion y la de los jueces de pazde
todo el Estado, que han seguido obrando como
antes, sin reclamo: el honorable congreso podra
tal vez decir oifra cosa.

Aqui habria concluido, sino fuera por la
nota, con que termina el cuaderno del tribunal
que he apalizado. Dice que reanido el de ter-
cera instancia en ¢5 de abril para sentenciar la
causa. de Andrés Gareia, no pudo verificarlo por
haber hecho presente los conjueces, que siendo
legos no podian fundar sus sentencias, en la for-
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sa que dispuso la ley de marzo: y gue para na
ipcurric en respnmal;ilidn(l se consultase al ho-
norable congreso. Lo mismo ha sucedido en los
autos sobre servidumbre de un camino, segnidoa
entre el general Cervantes, ¥ don Esteban Diaz
(Gonzalez, en guecol fecha 3 del presente agos-
to ha proveidoel mismo tribunal de tercera instan-
cia que se haga la propia ci nsulta por no quedar-
l=s & los conjueces ui el arbitrio de consultar eon
asesor, I:trulu(’ la l‘(‘-i})nu:-i‘d'hiiiu‘.iil (ln-l dictamen
habia de recaér, o' sobre el asesor, o sobre ‘el
conjuez: si lo primero, dicem, infringiria el arti-
culo 200 de la constitucion del Estddo que hace
& los conjueces responsabies en lo personal; ¥
si lo segundo; quedariin estos en el injusto y do-
ro caso de una responsabilidad, por jnicio que
no habian formado; y acaso contrario al propio:
quedando tambien, en el riesgo de incuirir en
la proposicion gegunda condenada por Inocencio
11.2, si el dictamen para la sentencia, venia fun-
dado en alouna opinion mencs probable.

Varias reflecsiones ocurren sobre esto; pero
me limitare @ las mas principaies. Sea la prim: ra,
que en ambos asuntos ¢s vno de  los conjueces
el ciudadano Jos¢ Victoriano Lira. gue con
demasiada frecuwencia ha ejercido otras veces
este cargo; y de los otros se puede asegurar que
1o és la primera,d lo menos respecto del ciudadano
Joaquin de Haller. Pues bienz cstos ciodadanos
cvando fueron conjueces autes de la ley de par-
yoO ;COMO juzgaban? scont rmando 4 ciegas, lus fa-
Hos del tribuual de segunda IS ia: O ecsamiliin-
dolos, vy fermando opinion? Sisle primero; hacian
nueatoria ¢ inutil la tercera instanciaen agray jodo
Ja justicia, de la buena fé, y de ios intereses

w)

(?(x as ‘::ril‘\'. \ .\.l l'n seounoo c‘t!-'.l ('Izlrtma|"(1
suya propia, o la consultaban con un letrade?




jera fundada, 6 al golpe del tafo, -como suele
decirse? 8i aquello ;perqué no-le'; hacen ahord
espresando los fundamentos? Y si estojellosson res-
ponsables @ Dios, y & las partes: elloshan fale
tado 4 sus deberes, y ellos merecen ser declara-
rados indignos de la confianza  puablica, y aun
de la particular de sus conciudadanos. Entonces,
este es otro motivoque jastifica y recomienda la
ley ‘de marzo.

Sea la segunda, que el articulo 200 de
nuestra constitueion ni habla de coujueces, ni
hace responsables 4 los magistrados y jueoces en
lo ! personal, sino por la inobseryancia, de las
leyes de que trata el articulo anterior, y este
solo habla de las que prescriben el orden y for-
malidades de los procesos; cuya ejecucion en el
tribunal de tercera instancia,no toca a los conjueces,
sino al magistrado, pues aquellos solo se reunen
para sentenciar las causas. Conque no viene al
caso el articulo 200 de la constitucion; sino la
rdaal cedula de 22 de setiembre de 1793 sobrecar-
tada-en la de 2 de julio de 1800, que solo hace
responsables & los asesores, cuando les jueces
ios:nombran por si mismos,

Y sea la tercera, que ese temor que se ha
ingpirado 4 los conjueces, con la proposicion con-
denada por el senar Inocencio 11.° ¢s pueril,
infundado, vy ridiculo; porque la tal proposicion
secunda lo que decia éra scr mas probable que
el jues puede juzgar por la opinion menos proba-
ble: y como el juez lego que consulta & asesor
y se conforma con su dictamen, ni cree ni dice
;anvl despraposito, (nt mucho menos puede ca=
lificar si la opinion del asesor es la menos pro-
bable) de ahi viene que el juez lego en tal caso,

esté tan distante de incurriv en la proposicion
.

eondenada, como yo lo. estoy . de ser emperador

[e7]

de-la China..Siiasino fuera, cesto. és;'si:8l juep
lega: . no qm.-:in;a libre de este tremendo reato,
estarian-priohibidas [ds consultas con astsor, poe-
gue seria.ia cosa mas injusta ligar @ ellas la cone
cienela del jues lego; y 0 no los hubiera

nunca, 0 estos habrian tenido facultad de seatens
oiar por si los puatos de derecho, quedands! por
1o mismo mas espuestosa fallar per ja- epiniea
menos probable, y & incurrir en la proposicion
condenada.

:Santo Dros, cuantos obstaculos, cummios
snconvenientes se han. inventado  contra-la siey
de 17 de marzo! Mas ved aqui joh pueblos! ia
apologia que ha podido ‘hacer de ella la comi-
sion de justicia que se la consulto al honorabie
congreso. Kl publico ilustrado é imparcial; deci-
dira no solo sobre el merito de la 1mpugnacion
y de esta apologia, sino hasta sobre las intenci-
ones de los re pectivos autores de cada una, pos-
que nada se escapa 4 su rigido & inecsorable fallo.
Lia intencion de los autores de la iniciativa, la
mia, y la del honorable congreso ha sido y esdar
uua ley precautoria de la arbitrariedad, y los
efectos de las deinas P siones de los .}uoc._’:‘-: R
ley que satisfaga & las partes de lo que se les
manda en las tencias; y que tanto el que tenga
que de de todo lo que posee, como el
infeliz que camina al suplicio, sepan sin quedes
queda duda, ijtll‘(,'t:é ley, 6 porqué razon van a

ias penas. Nuestra. intencion ha sido

iculo 198 de la constitueion man-

rneuno sea (T sentenciado £ sino & virtud

de lcy nreecsistentes al-hecho que molive la
acusucion 0 demanda, vea todo el pueblo que
s¢ cumple con este precepto util, de lo que no
puede quedar satisfecho s1 no se citan las leyes
en la misma sentencia....Y la intencion del tri-
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bunal de segunda instancia al impugnar esa nuestra
misma ley de marzo, y al suscitar contra ella tan=
tas dudas, y representar con tanto teson inconves
nientes que en verdad no tiene seual habra sido?...
No me toca indicarla, ni menos calificar cual sea
1. mas benefica & la sociedad. Hacedlo vos joh-
publico imparcial! Yo me sogeto sin apelacion &
yuestro juicio.
Querétaro 8 de agosto de 18J1.

Jos¢ Ignacio de Cardenas.
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