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compadieros, sino por alguien que entre bastidg®i® ilumine sus deli-
maestria, maneja y mueve los alambres. , .

Si asi fuere por desgracia, el Inanipulmlcpﬁ.bm 20 de 1868.
be, porque bien sabido es lo que puede/has
decidida.

Mil casos nos presenta la historia: 5 « = ; 1085
en lo politico. Sin pasar por pedante permitidme, S* etez,
presente algunos: :

Citaré 4 un solo hombre, Mahoma, eriando una nueva reli-
gion: el Islamismo.

A Lutero, extendiendo en lamayor parte de la Europa, una
religién reformada: la. Protestante.

A Almonte, trayendo 4 nuestra patria infortunada la injus-
ta intervencién de tres naciones.

A Gutierrez Estrada, predicando la monarquia extrangera,
hasta plantear un trono en el sitio que ocupaba el dosel de la
Reptblica. . . .!

Comparemos, ahora, Sefior, esos acontecimientos colosales,
con los amanos emprendidos contra nuestres débiles articulos
72 y 146, y digase si mis temores son fundados.

Y he dicho debiles, porque solo serdn juertes por la fiel ob-
servancia de la ley; por el apoyo que V. H, les presté.

Creo por tanto que ni tocar debemas el articulo 146. Es la
columna que sostiene dos areos: si para destruir el uno se la
derriba, indudablemente el otro vendr4 4 abajo.

Segregar la parte que propone el dictamen equivaldria 4
destruirlo. ¥ esto porque el mismo articulo previene que al
tratar de su reforma, después de ocho anos trascurridos, la
inicie una legislatura y la resuelva la préxima inmediata,

La mayor parte de las Constituciones de los Estados, con-
tienen esta prudente y sabia precaueidn.

La Reforma se inieia en una legislatura y la resuelve la si-
zuiente, en los Estados de México, Jalisco, Veracruz, Tabasco,
Yueatan, Chiapas, Chibuahua, Morelos, Sonora y Sinalea.
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un periodo de sesionés y se resuelve en el in-
""L‘f,igu, Guervero, Durango, Michooedn, Nuevo
maulipas.
“olimu; fijales mismos ocko ainos comba-
““er reformada.
AT ‘.\T Fg‘;if‘ne esta prohibieién absoluta, en el
E i\ h ‘Earsiingun caso s¢ podrén alterar los prineipios
_mstideionales del Estado.”

La de Guerrero consigna la misma prohibicién.

En estos momentos, en fin, la Uonstitucién francesa va 4 ser
reformada, y la principal de sus reformas es una prohibicién
perpétua contra la reforma misma, 4 la cual ata las manos.
Dice asi=—“En ningdmn caso podrd la reforma afectar la esta-
bilidad de la Reptblica.”

;5S¢ quiere todavia un caso mas eloeuente? Lo presentaré,
ya que por fortuna me lo proporciona, como mandado hacer
segun se dice vulgarmente, el drticulo 5° de la ley ntGmero 28
de 26 de Mayo tltimo, expedida hace apenas cuarenta dias
por esta H. Cdmara. Ese articulo establece una prohibicién
por quince anos, para que las fineas rasticas del Estado no
vuelvan & valuarse durante aquel periodo.

En este solo caso lo tenemos todo concentrado:

Un Congreso que no es constituyente sino constitucional;

Una prohibicién que ata lds manios de siete legislaturas;

Y el lapso de la prohibicién mayor unos siete anos que la
del anticonstitucional articule 146. . ..

Este altimo caso acabade demostrar que un congreso, sin
ser constituyente puede establecer reformas que importen una
prohibicion.

—;Se vacila, se duda todavia?—Pues oigamos 4 Castillo Ve-
lazco en su obra “Apuntes sobre dereeho Constitucional,” ea-
pitulo XXIV, pdrrafo IX.—Dice asi textualmente; hablande
de reformas y sin andarse en sutilezas:

“Al poder legislativo, ejereido por el Congreso de la Unidn,
; 3
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ty 4 las legislaturas delos Estados, es 4 quieracia ilumine sus deli-

"vamente =g corresponde hacer las adiceion:
Ahora bien: ;el articulo Mﬁ. fué llna:riiihhr;E o0 @ s
—Luego el hacerla correspondis enclugs =
tura que la decretd, y no 4 un Congre ©
Pero aun suponiendo que la Cou*_f" R H—‘-Oﬁﬂh
bo eon justicia, por complacerla podrii aedisele. TS,
50 al sancionar reformas prohibitorias, funciona comov rre.”

lwyente, ast como lo hace en oeasiones como Colegio Electoral,

y aun se erige 4 vecesen Gram Jurado, conforme al artieulo
109 de la Constitucién vigente.

En consecuencia, pues, de todo lo dicho y estando demostra-
do que el 5° Congreso queretano fué competente para decre-
tar el articulo 146 de nuestra Constitucisn local, las dos pro-
hibiciones que conticne deben respetarse.

La Comisién solo admite una. ;Por qué?-Esto, Sefior, no
puedo explicdrmelo, ni lo explicars nadie.

El articulo citado dispone que para que puedan reformarse
aquel, el 41 y el 72, se necesitars que una legislatura inicie la
reforma y otra la resuelva; pero precisamente después de 8
anos, no cumplidos atin.

El dictamen destruye este segundo mandato: pero deja vivo
el primero y sin embargo, una misma legistatura, en un MismMo
periado, jcasi en un MISMO mes! admite la iniciativa y la re-
suelve. .. .!

;Cémo puede ser esto? ;Por qué una contradiceion tan ex-
trafia? ;Por qué nos olvidamos que nuestra Constitueidn dice
en su articulo 2°“El poder pablico “inicamente puede lo que
la ley le concede”. . . .2

La ley estd diciéndo que mo; Ia H. Comisién anuncia que
la ley dice bien, supuesto que se deja vivo ¢l preeepto; y 4 pe-
sar de todo, el dictamen dice jst! y la reforma est4 pronta 4
consumarse. . . .!

Senor, creo que aun es tiempo de detenernos para no come-

46n, al destruir la parte final del articulo rela-
g
“atacar algo, atdquese solamente el t-rf'm~
Ja discusién que le negarfa mi voto, s1 se
“sulos.
TAT If [ £4 fundado:

BJ L | UA ¢alidad transitoria, pasajera, del :wtir‘u]r!._ .

90_"fin no hacer referencia & ¢l, ni nombrarlo siquiera

- el 146.

3°Fn el muy lamentable error que su fexto encierra.

Esto acaso justificaria mi voto. :

Lo votaré, yo el primero, como podria votarlo la pursima.lb
dad 4 quien favorece, en cambio de sal\'&%‘ aquellos ai'tlcu]lcl)s
que fueron instituidos para afianzar el biencstar del pueblo
queretano. : &t o

En cuanto 4 los demas articulos, ni en pro ni en contra po
dré votarlos; pues sélo podria hacerlo si hul;ieseln ya t_r:},..x'c.u-
rrido los acho anos; admitido la legislatura anterior la inicia-
tiva; y solo tener hoy V. H. que resolverla.

El C. Presidente—Para contestar como miembro (}e la co-
misién 4 los Sres. Diputados que han impugrmcl: el '-:lTletaf'ncn,
suplico al Sr. Vice—presidente pase é, ocupar_ la Lr.v.nl(\.c-n‘cu;.) :

El C. Garefa Vice—presidente—Tiene la palabra el C. Do
minguez.

El C. Dominguez:

Voy 4 ocuparme en contestar las i111pu-rcrm1ciones qu_e han I}e—
cho al dictamen los Sres. Esquivel y Rivera; pero ]LS suplico
me dispensen, no solo que no lo haga con el detenimiento que
merecen por sus personas y por lo impc?rtante de 105. pun_tf.as
que han tocado; sino que también sean 1n£1'111g(".1’1tes si (.Jl't"ldg
alguno de sus argumentos. En una improvisaeion no es fiel
qﬁe ocurran del momento las verdaderas razones que encon-
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ferétare. (Que lu
trarfa uno en el estudio, y tratindose de tanted Wmine 58 deli-
puntos, no he podido tomar notas que me ~°
contestar. ——Abril 20 de 1868.

Diré al Sr. Esquivel que la parida g
blecer eutre las leyes electorales y 12
to de esta discusién, no existe ni pﬁ&’z’lch.{,bma
una vez calificada por el Congreso la eleccién de E. toz
rio, ya no es posible que otro congreso venga 4 revisar ia do-
claracién hecha; pero eomo comprenderd el Sr. Esquivel todas
las cosas humanas deben tener un limite y respecto de la or-
ganizacién de los poderes soeiales, se le puso en las decisiones
de los congresos. Hay sin embargo, esta diferencia entre uno
¥y ofro caso; que nosotros obedecemos la ley electoral y pode-
mos reformarla el dia que se nos ocurra; mientras que el pre-
cepto del articulo 146 nos priva de esta facultad constitucional.

Respecto 4 que no podamos reformar el articulo 146 sino has-
ta que no pasen ocho anos: jeomo quiere el Sr. Esquivel que
respetemos el precepto silo que negamnos es precisamente Ia
facultad con que se decreté?

El Sr. Rivera nos ha hecho multitud de eitas de constitucio-
nes que en cuanto 4 sus reformas, eontienen preceptos prohi-
bitivos de mucha mayor magnitud que las del articulo 146,
Est4 bien; pero en primer lugar mucho habria que decir sobre
cada uno de los casos que se citan. si hubiera tiempo para es-
tudiar y formar la comparacién debida entre unos y otros, y
en segundo lugar falta examinarlos en su relacién con la épo-
ca y circunstancias en que estamos. No puedo hacerlo en es-
tos momentos, sélo puedo Hamar la atencién del Sr. Rivera
acerea de lo imperfeetos que estaban antes los conoeimientos
en derecho constitucional hasta que la Naecién Norte Ameri-
cana hizo un estudio especial de esa materia, sirviendo de ori-
gen 4 las buenas doctrinas que hoy tenemos. Recuerdo dos de
las citas que en este punto ha hecho el Sr. Rivera: la de la
Constitucién de los Estados Unidos que establecié el lapso de

- BN

ie pudieran ser reformades algunos de sus pre-
nestro Congreso consfitucional mexicano al
“24n del Presidente de la Republiea y Go-

¥ esto tengo que decir; que, el

36lo era constituyente, sino que ¢ra

: - N (e e - vy

i{‘ N 1{‘ ‘— -I\i_ [; iba 4 OFganizar la nueva nacion, y en-
1
L

d¢16 natural establecer un periodo de observaeion

—-fiasta ver el resultado prictico de los preceptos: ni estamos en

el mismo easo, ni la Legislatura de 879 era constituyente. Pue-
do, sin embargo, asegurar al Sr. Rivera que aun la misma na-
cién amerieana ha modifieado mucho su opinién respeeto 4 la
facilidad en reformar la eonstitueidn, como wn medio de sa-
tisfucer la instabilidad natwral en las inclinaciones y afec-
ciones populares, palabras del dietamen, medio que evita mu-
chas veces las revolueiones. La eita de nuestro Congreso
Constitucional, tampoco es aceptable; no fué €l, sino la revo-
lucién la que nos trajo el principio do no reeleceion. El Con-
oresp de entonces al ser electo, Hevo invivita la facultad de
incrustar ese prineipio en nuestro eédigo; legalizd la revolu-
eidn, digamoslo asi.

A los dos seniores 4 quienes contesto parece que ha disonado
la palabra tiranie que usd la Comisién en su dictamen. Senor.
nosotres no hemos pretendido dar & esa palabra toda su re-
pugnancia; no hemos pensado en las hegueras de la inquisieién’
ni en grillos, ni masmorras, ni en nada de tales horrores, pro-
pios de los tiranos; para mi, la tirania empieza donde la ley
termina, y en esta acepeién legal es eomo hicimos uso de la
palabra en el dictamen. El articulo 1° transitorio eontiene se-
gn el mismo Sr, Rivera un lamentable error: jcon qué dere-
cho se nos obliga 4 respetar durante ocho anos ese lamentable
error? Con ninguno: he agui la tiranfa.

Mi apreciable compafiero el Sr. Rivera erce ver en estas re-
formas un plan preeoncebido contra el artieulo 72 y que hay
alguien entre bastidores que mueve los alambres. Sefores, ni
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: Vem st A
¥0 soy titere ni me muevo nunca mds quel® !UmiNe sus deli

m 1 Volantad; aqui mismo he dado pruebas de

de mi cardcter; en consecuencia tengo di 7PTAbril 20 de 1868
cuando protesto que no estoy izirida yhas

lo he creido perfectamente legal yi =

diendo mis propias convieciones. AC@]_;I."" 5 ",'_.‘u oSl

to, preocupado, lo que se quiera; pero no mstrunSes-. ke,
guete de alguno. 5

No creo que estamos en el easo de defender el articulo 72
puesto que nadie lo ataca; todos los Sres. Diputados, y yo tam-
bién, hemos sido bastante explicitos sobre este punto; pero per-
mitame el Sr. Rivera que le diga, que en su innecesaria defen-
sa del eitado articulo, no ha side generoso llevé4ndola al terreno
de las personas: es eémodo eitar nombres para alabarlos, como
¢l lo ha hecho, citando las administraciones de los Sres. Cosfo
¥ Olvera; 4 mi me habria dado pena, defendiendo la contraria,
mentar los de los que no se hubieran manejado tan bien.

Debo contestar, y esto es extensivo 4 los dos sefiores impug-
nadores del dietamen, el cargo terrible que nos hacen, marcan-
do la aparente inconsecuencia que, dicen, presentamos, al re-
chazar por una parte los ocho afios que la Legislatura de 79
puso de plazo para sus reformas, y los 15 afios que hace muy
pocos dias hemos concedido de garantfa 4 los propietarios para
que no se les aumente el valor de las fincas rusticas. Este ar-
gumento es mds de aparato, mds fastuoso que sélido; es un
argumento de sensacién, y yo me confundo, cémo dos personas
tan entendidas, no han querido hacer la conveniente separa-
cién entre los derechos naturales y los civiles del hombre.

El derecho de propiedad, es natural; se adquiere con el sim-
ple hecho de nacer, como se adquiere el de vivir y el de pen-
sar; si esta Legislatura tuvo que atacar la propiedad dispo-
niendo un nuevo valto de las fincas, pudo hacerlo extrechada
por lo aflictivo de las cireunstancias del erario; pero como
comprendio la alarma que tal disposicién debia engendrar en-
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rios, dié por garantia, la de que este nueve

por quinee afios, reconociendo asi el respeto
ho de propiedad.

“loy sobre derechos naturales que

amos de votar en el presu-

: T | (s Ias partidas de jubilaciones, y pen-
EN lilahi
URe 5

mpo. no ekt-inguido, sin meternos 4 examinar si
ah G-40 Justas, si eran 6 no convenientes. Hemos obedecido las

leyes de las Legislaturas anteriores y sobre ellas no pretende-

mos ni la facultad de revisién: jpor qué fué esto? porque esas
leyes criaron un derecho de propiedad para los benefieiados,
y si hubiéramos tenido la torpeza de derogarlas 6 modificarlas
con perjuicio de ellos, habrian pedido amparo con mucha jus-
ticia, lo que sucederd si alguna de las Legislaturas posteriores
pretende atacar la garantia que concedimos en la ley que
se nos acaba de citar. Empero, por las reformas constitucio-
nales que estamos llevando 4 cabo: cabrfa el recurso de am-
paro? Es claro que nd, y s6lo esto basta para marcar la dife-
renciasque existe entre nuestro decreto, y las reformas de 79.

Todo el talento de los senores 4 quienes contesto no ha bas-
tado 4 destruir el argumento fundamental de la Comision:
usi Ia Legislatura de 79 tenfa facultades iguales 4 las nucstra.fi,
6 no pudo atacarlas, 6 nosotros podemos deroga_lf sus disposi-
ciones, reivindicando nuestro derecho., Dice el Sr. Riveraque
aquella Legislatnra no tenia un precepto constitucional ex-
preso que se lo vedara, como nosotros lo tenemos; es verdad;
pero como lo que negamos es que haya habido facultad pa-
ra dictar Ia prohibicién, por eso procuramos derogarla perlos
medios legales que la misma constitucién en su parte sananos
presenta, en cuya virtud suplico & los Sres. Diputados fa-
vorezean con su voto el dictamen de la Comisién.

Volvig 4 ocupar la Presidencia el C. Dominguez.

El C. Presidente.—Tiene la palabra el C. Rivera por segun-
da vez.
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El C. Rivera: Doy las gracias al Sr. Domingu, ilumine sus deli-
y sinceras explicaeiones; sin embargo insiste
la C4dmara que estuvo en las fMll]tatlg_HP,Ab”: 20 de 1868
de 1879 decretar la prohibicidyqgy e
arbiculo 146 de la Consbibi,gq) v~
debe reformar el eitado articulo, s f - J‘_,:, o

que establece la ley suprema del Est:o. s O

El C. Presidente.—Tiene la palabra por segunda vol el
Esquivel.

El C. Esquivel: Solo hago uso de la palabra por segunda
vez para patentizar las prohibiciones que establece la ley elec-
toral, para que ni por via de rectificacién se vuelva 4 tratar
de ninguna eleccion una vez declarada por el Presidente.

El C. Rebollo, Seeretario.~~Se pregunta si estd suficiente-
mente disentido el asunto—Siloestd. El mismo Seeretario.—
En votacién nominal, se pregunta si se aprueba en lo general.

Sonada la hora de reglamento, la misma Scerctaria consulté
4 la Cdmara si se prorogaba la sesién hasta terminar el asun-
to que se discute, y se resolvié por la afirmativa.

El C. Presidente.—Tiene la palabra el C. Esquivel parauna
ratificacion.

El €. Esquivel:

A la hora de sujetar el dietamen 4 votaeién general, pido
conste que mi voto es negativo en el sentido que dije en mis
puntos. Que ¢l dictamien concluye con proposiciones con
que no ha podido conclnir, pues la aprobaeién de ellas equi-
vale 4 aprobar Ia iniciativa, lo c¢ual debe hacer la ofra legisla-
tura que venga, oyendo previamente 4 las juntas de Dis-
trito. Que en mi concepto es nulo todo lo mds que haga esta
Camara, fuera de la diseusién que tuvo ya lugar; y que ¢on
eso acabd ya su misién. Que esto pide se agregue 4 la eopia
que ha pedido de sus puntos.

s A

artas partes de los Diputados presentes, con-
Diputados Esquivel y Rivera, quien mani-
4do negativo por las mismas razones que
~idiendo igualmente que se hagan

s de dicho senor y del que

ARSI N ( ¥ 1 Pg{or la prensa, agregéndose al
It\ U) duwctio™ ) [¥] | h impreso.

=

. _residente dict6é erw.uiente trdmite: »Su discusion
particular para manana.n

SESION DEL DiA 9 DE JULIO DE 1834
Presidencia del C. Domimguez.

L Secretaria anunci6 estar 4 discusién en lo particular el
dictamen de la Comisién especial, sobre reformas al Cédigo
politico del Estado, y sucesivamente di6 lectura 4 los articulos
preinsertos en la discusién general; los que de igual‘manera
y sin debate se declararon con lugar 4 v?tM' por seis votos,
que forman las tres cuartas partes de los Diputados Q]resentes,
contra dos de los CC. Esquivel y Rivera que estuvieron por
la negativa. .

El C. Presidente dicté el siguiente tramite:

«Cumplido lo que previenen las cineo primeras fraccicanes
del articulo 145 de la Constitucién local, pase este expedien-
ute por conducto del Ejecutivo & las Juntafs de })istrito,‘ para
wque cumplan con lo que previene la fraccién VI tllel referido
articulo 145..—Garcta Rebollo, D. S—Una riabrica.

Certifico ser eépia del original, que obra en el expediente
respectivo. ; ’
Querétaro, Julio 10 de 1884 —Florencio Santamaria, ofi-

cial mayor.

Recogida la votacién nominalmente resuléé quedar aproba-
do en lo general el dietémen de la comisién por seis votos que

S
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‘s ilumine sus deli-

_ 7 P1A bril 20 de 1868.
s¥arida '4(9"(_138!--

soal vl

imieee,  F N [L NOMBRE DE DIOS

"% 3 conla autoridad del pueblo Queretans.

¥

LO3 repre entanies de los seis distritos en gue esta
dividido el #stado libre ¥ soberano de Ruerdiaro,
reunidos en TORNZTreso constituyente conel objeio de
formarel codigo gque asegure una perfecta union ens
ire los pucbhlos dei Estado, asicomeo los sagrados de-
rechos del howubre, establezca In justicia, promueva
¢l bien general y afirme ios beneificios de la libertad,
poniecando en cjercicio fos poderes con que estan ins
vestidos eumplen eon su alto encarge decreiando Ia
siguiente

vEoredTavare by
R &,

TITULO PRIMERO.

~ £ -]
Seceron 1.

De los derechos
o los dereches del hombre son lu base §

» las autoridades dcben, en cohSecueHeid,

respetar y sostener las garantias constitucionales

Age. 2 = En el Estado todos nacen libres. Lios eselavos que pisen su-k riitorio, po:
solo ese hecho recobraran su libsrtad y tienen derecho a Ia preteceion de las leyes. Et
fas jamas autorizardn nipzun contrato que tenga por objeto la pérdida irrey geable de kg
libertad del hombre




