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Dona Isabel en las ordenanzas de Madrid de & de Diciembre de
1502, cap. 8.

Pluzos en que ha de oponer y probar el reo sus
escepctones dilatorias y perentorias.

Ordenamos y mandamos, que si el reo quisiere
poner excepeiones de incompetencia de Juez, ale-
gando pendencia 6 otra qualquicrdeclinatoria, que
la ponga y pruebe dentro de nueve dias, contados
del fin del iérmino de la carta del emplazamiento
4 que habiade veniry se presentar : y que en este
mismo itérmino sea obligado a4 contestar la de-
manda puesta & é1 6 4 su Procurador, 50 la pena
de la ley(1, . 6) : v que en este mismo término
el aclor sea obligado & probar el caso de Corie,
salvo sifuere notorio ; ysi lo alegare por notorio
que lo releve de la probanza, que baste alegarlo,
y pedir que lo bayan por notorio: y que elactor
enel dicho término de los nueve dias pueda pro-
barla razon, por que el pleyto esde la jurisdiccion
de quien se declinare; y no le sea dado mas 1ér-
mino : y que ¢l reo tenga término de olros veinte
dias, para opener y alegar lodas otras qualesquier
excepciones y defensiones perentorias y perjudiciales,
de qualquier calidad que sean;y que pasado el
dicho término de los diehos veinte dias, no sea
oido ne admitido a las alegar 4 oponer; salvo si los
del nuestro Concejo 6 Oidores vieren por las con-
sideraciones suso dichas en la ley 12, tit. 4, que
con juramentode la parte se deben rescebir, y que
no se alegan maliciosamente, que en tal caso las
puedan rescebir @ pero si las no probare dentro
del término que le fuere dado para las probar, que
sea luego condenado en las costas del pleyto re-
tardado, 4 visla y tasacion de los Jueces, sin éspe-
rar a la sentencia difinitiva ; y que sobre lo que
se determinare en esto por ellos, no haya ni pue-
da haber suplicacion, ni otro remedio ni recurso
alguno: vy -que dentro de los dichos veinte dias
pueda- el reo, si entendiere que le cumple, poner
y hacer su pedimento y reconvencion, y de mutua pe-
ticion contra el actor®, y no despues: y que si las
excepciones y reconvenciones, y mutuas peticio-
nes que el reo pusiere, fueren fales que las haya
de probar por escriluras, que sea obligado a las pre-
sentar luego con las excepciones y reconvenciones :y
si dixere, que las ha probar ¢con testigos, v no con
escrituras, jure que ticne iesligos con que lascres
y enliende probar : y si las entendiere probar con

* Sobre la reconvencion, véase 4 Canada, juic., part. 4%, eapi-
tnlo 6.

escrituras y testigos juntamente, que luego en el
término de los dichos veinte dias presente las es-
crituras, v que aquel pasado, no le sean rescebi-
das ni admitidas ; salvohaciendo juramento y so-
lemnidad, que nuevamente las hobo, y que antes
no las tenia ni sabia dellas, ni las pudo ha-
ber para las presenlar en el dicho tiempo, y que
hizo sus diligencias para las haber. (Ley 1, tl. 5,
lib. %, R.)

NoTA. Véase la Cur. Filip. 42, part. 13 Peremplorias. — Ca-
fiada juic. ordin., cap. 6. D¢ la reconvenciony mulua pelicion.—

Decretal., lib. 2, tit. 4. De mutuis petitionib. y tit. 25. De ez-
ceptionibus.

N. 3857. LEY IL

Los mismos en dichas ordenanzas, cap. 41.

Traslado rectproco que ha de darseal actor y reo
de las escrituras presentadas para fundar su
demanda y excepciones.

Mandamos, que delas escrituras que asi hobiere
presentado el actor al tiempo que puso su demanda,
y le fuere dada carta de emplazamiento, 0 despues
en el tiempo que de suso se permite que las pre-
senle, 6 de las que presentare el reo, al tiempo
que Oopuso sus excepciones y defensiones y recon-
venciones, luego en el mesmo dia del Consejo O
de la Audiencia, en presentandose, se dé copia y
traslado @ cada una de las partes; es a saber, al
reo de las que presentare el actor, y al actor de las
que presentare el reo, con tanto que el traslado
sea simple, v sin dia, mes y afo, salvo si qual-
quiera de las paries dixere y jurare, que las quiere
redarguir de falsas, que en tal caso le sean mos-
trados los originales 4 qualquiera de las partes
que las quisiere ver, y & suprocuradory Letrados,
y le sea dada copia y traslado con dia, mes y ano,
para que alegue de su derecho. (Ley 3, fit. 5,
lib. 4, R.)

N. 3858. LEY IIl.
Los mismos en las dichas ordenanzas, cap. 12.

Término en que el actor y reo deben replicar y sa-
tisfacer d sus respeclivas excepcionesy reconven-
ciones.

Mandamos, que pasados los veinie dias de las
excepciones, el actor tenga término de seis dias
para responder if satisfacer a las excepeiones que el
veo hobiere puesto, y para hacer otro pedimento
por via de replicacion, si entendiere que le cum-
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ple, y para presentar las escrituras que cerca de-
llo tuviere : pero si el veo pusiere Teconvencion, que
el actor tenga término de nueve dias para responder
y poner sus excepciones, Y presentar sus escrituras
contra la reconvencion : los quales dichos nueve
dias se cuenten desde el dia que le fuere notificada
la tal reconvencion : y el reo dentro de olros seis
dias primeros siguientes responda 4 la replicacion
del actor y excepciones, y presente las escrituras

que fuviere para probar las replicaciones : y que
dende en adelante no se resciban las escrituras,
salvo con juramento, que nuevamenle vienen a
su nolicia ; ¥ que en tal caso las pueda presentar el
actor hasta la sentencia interlocutoria, y el reo
hasta la difinitiva, y dende en adelanle no resci-
ban olras peliciones.; y con esto sea habido el pley-
to por concluso sin olro auto de conclusion. (Ley 2,
tit. 3, lib. 4, 1)

LAS PRUEBAS Y PRESUNCIONES.

PARTIDA 5%, TIT. XIV.

De las prueuas, ¢ de las Sospechas, que los omes
aduzen en Juyzio, sobre las cosas negadas, e dub-
dosas.

N.3859. INTRODUCCION AL TITULO.

Preguntas fazen los Judgadores a las paries en
juvzio, para saber la verdad del pleyto. E mgguer
las fagan con premia de jura, tania es la maldad
de algunos omes, que cuydando estorcer -de las
demandas que les fazen, niegan la verdad dellas.
E porende, pues que en el Titulo ante deste fabla-
mos de las Conocencias, queremos aqui dezir, de
las Pruebas que los omes aduzen en juyzio sobre
1as cosas negadas. E mostraremos primeramente,
que cosa es Prueua. E quien la deue fazer,ea

quien. E sobre que cosas. E quantas maneras son
della.

N.3860. LEY L.

Que cosa es Prueua, e quien lo puede fazer.

Prueua, es aueriguamiento que se faze en juyzio,
en razon de alguna cosa gue es dubdosa. E natu-
ralmente perienece la pruena al demandador,
quando la otra parte negare la demanda, o la cosa,

o el fecho, sobre la preguntaque le faze. Ca sinon
lo prouasse, deuen dar por quito al demandado,
de aquella cosa que non fue prouada contra el : e
non es tenuda la parte de prouar lo que niega,
porque non 1o podria fazer bien, assi como la cosa
que non sepuede mostrar, nin prouarsegund na-
tura. Otrosi las cosas que son negadas en juyzio,
non las deuen, nin las pueden prouar aquellos que
Jas niegan, si non.én aquella manera que diremos
adelante en las leyes deste Titulo.

NotA. Véase en las Decretal, el til. 49 De Probationibus en el
lib, 2. — Cur. Filip. 4+ part., juic. civ. § 47. Prueba. — Ca-
fiada, juic. ord. part. 13, cap. 8. De la prueba en primera instan-
cia. — Mascardo De Probationibus. — Menoquio De presumpt.
— Mantica De conjecturis.

N. 3861. LEY 1I.

Como la Parte not es tenudo de prouvar lo que nie-
ga, sinon fuere en cosas sefialadas.

Regla cierta de derecho es, que la parte que nie-
ga alguna €osa en juyzio, non es tenudo de la pro-
uar, assi como de suso mosiramos. Pero cosas sefia-
ladas son, en que la parte que las niega, es tenudo
de dar prueua. sobre ellas. E esto seria, quando
alguno razonaua, e dize en juyzio contra su con-
tendor, que non puede ser Abogado ; 0 dize conira
alguno, que aduze por lesligo, quenon lo puede ser ;




o razona conira aquel que 10s oye, que non deue ser
su Juez, porque la ley, o el derecho lo defiende.
Ca sobre lales niegos, como estos, 0 olros seme=
jantes dellos, tenuda es la parte, que razonaua
contraotro, de lo prouar; mosirando, o aueriguan-
dola ley, o el derecho, que vieda, 0 defiende, que
non pueda ser Abogado, o tesligo, o Juez, aquel
ome, conlra quien lo razona. E otrosi el fecho,
que fizo, o la razon, por que Lon lo puede ser; e
non es tenudo la otra parte, contra quien es fecha
esta manera de niego, de prouar, que es el atal
ome, que pueda ser recebido en juyzio, a lodas
aquellas cosas que le niegan: porque tal niego como
este non ha en si de todo en todo natura de negamiento,
mas encubrenlo con el fecho, que dizen que fizg
aquel contra quien razonauan, porque non puede
ser en juyzio Abogado, nin tesligo, nin Juez. E
otrosi aquel que faze este niego, razona por siley,
e derecho. E porende ha menester que lo muestre,
e que lo prueue. E otrosi dezimos*®, que quando
alguno demanda en juyzio herencia, o manda, 0
olra cosa, que otro le ouiesse dexado en- su fes-
tamento, e para prouar esto, mostrasse carta del
teslamento, o de la manda, que fuesse valedera, e
Ja otra parie respondiesse, que aquella carta non
deue y ser cabida, porgue el testador, a la sazon
que la mando fazer, non era en su memoria. Ca le-
nudo es el que esto razona, de lo prouar, maguer
ponga su razon .en manera de niego. E esto louie-
ron por bien los Sabios antiguos, por esta razon :
porque sospecharon, que todo ome es cuerdo; e
en Su memoria, fasta que se prueue lo conirario.
E porende dezimos, que si la parte niega; gue
aquel que fizo el festamento non era en su memo-
ria, a la sazon que lo fizo, e non lo pudiere prouar,
gue deue valer el testamenio, pues que oira razon
non dize contra el ; maguer la parte que se qui-
sicre aprouechar del testamento, non prouasse
ninguna cosa de la cordura - del testador. K otrosi
dezimos, que quando el marido muere, e fallan
dineros, e ropa, e otras cosas en poder de su mu-
ger, que solia benir con ¢l, e pedian los herederos
aquellas cosas en nome del finado, sila muger
negare en juyzio, que aquellas cosas non eran
de su marido, e las razonare por suyas, o que ha
algund derecho en ellas, tenuda es de lo prouar:
¢ si desto non pudiere dar prucua verdadera,
deuen ser entregados todos aquellos bienes a los
herederos del finado. E esto fouieron por bien los

* Véase & Ant, Goin. ley 51 dé Toro al niin. 48.

Sabios antiguos, por esia razon: porque sospecha-
ron, que toda cosa que fallassen en poder de la
muger que era de 10s bienes del matrido, fasta que
elld ostrasse lo conlrario®: porque mas guisada
razon es de sospechar, que poner dubda en los co-
razones de los omes, que ella los ouiesse ganado
de mala parte. E esto se deue entender de aque-
llas mugeres, que non vsan arte, 0 menester, de
que 1o pueden ganar honestamente: Inas si tal
arie vsan, tenemos por bien, que non sea desapo-
derada de aquellos bienes, que ella dize, que assi
gano ; e deuen ser oydas las razones della, e de
10s herederos, en la manera que mandan las otras
leyes deste nuestro libro, que fablan en esla razon.

* Esta ley estd hoy corregida porla 4, til. &, lib. 40 Nov., que
log presume cormunes.

NoTa: Sobre la prucha de las negativas véase & Cavalari en sn

Curso Canénieo, part. 3¢ cap. 23, § 4° Neganies proposilionss
quiprobaniur : y § 5 Cut probandl onus incumbit,

N. 3862. LEY IIL

Quando el padre dexa sus fijos de gananciaen su
testamento, mas de lo que dizen las leyes deste
nuestro libro.

Tan grande es el amor que ha el padre con su
fijo, maguer sea de ganancia, que vabuscando car-
reras, porque le pueda dar mas en su testamento,
que mandan las leyes deste nuesiro libro. E eslo
seria, quando alguno dexa & talfijo, quanto le otor-
ga el derecho que le pueda dexar. E en esse mismo
testamento dize, que manda a sus herederos, que
tornén a aquel su fijo antos marauedis, que le diera
Fulano patiente del mozo, en poridad, que los
guardasse por el ; e otrosi, que le lornassen tanios
marauedis, que el recibiera de los frutos de tal he-
redamiento del mozo, o de su madre ; 0 mandasse
escreuiren el festamentoolras palabrassemejantes
destas, en que ‘mandasse dar al mozo, mas de lo
que las leyes mandan ; dezimos que los herederos non
son tenudos de pagar mas de lo que el derecho deste
nuestro libro manda , que. puede mandar el padre @
tal fijo: e que en las palabras que dixo demas de
aquello, que non deue ser creydo. Ca sospecharon
los Sabios Antiguos que fizieron las leyes, que
quando el padre usa de lales palabras en su testa-
mento, que lo faze por engaiiar la ley, e. por sabor
jue ha de fazer algo a sus fijos, € non porque sea
assi. Pero si tal fijo pudiere prouar, que el padre le
deue, o recibiera por el, alguna destas cosas que
l¢ manda dar; estonce tenudos serian los herede-
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ros, de tornarle, e de otorgarle, todo aquello que
assi prouasse, 0 mosirasse.

N. 3863. LEY IV.

Quando alguna de las Partes dize en Juyzio, que su
contendor estnenor de edad, el otro dize, que esde
edad complida, qual dellos deue esto prouars

Hverfano alguno queriendo salir de poder de sus
Guardadores, porque dize que es ya de edad com-
plida, si los Guardadores lo refiertan , razonando
que es menor, tenudo es el huerfano de mostrar,
como el es de edad, para poder salir de poder de sus
Guardadores, e ser apoderado de sus bienes. Esso
mismo dezimos, si los Guardadores pidiessen al
Juez, que sacasse el huerfano de su casa, e de su
guarda, diziendo que es va de edad. Ca si el huer-
fano, o oiri por ¢l lo refiertasse, tenudos son los
Guardadores, de lo prouar. Otrosi dezimos, que si
alguno quisiesse desatar, o quebrantar vendida; o
otro pleyto, o postura, qualquier queel ouiesse fe-
cho con otro, razonando que a la sazon que la fi-
ziera, que era menor de edad, o que fuera fecho
aguel pleyto a daiio de si, o que fuera engafiado en
ello; que sila otra parte respondiesse que non era
assi, mas que a la sazon que-fizo-aquella postura,
cra de edad complida ; tenudo es aguel que quiere
quebrantar el pleyto, de prouar dos cosas. La vna,
que el era menor en aquel tiempo que aquel pleylo
fizo. La otra, que fue fecha con engafio o a grand
dano de si. Casi estas dos cosasnon prouasse, non
se podia desatar el pleyto.

N.386k. LEY VI

Gomo el que fiziesse paga a oiro, st dimesse despues
que la oudesse fecha, que la fiziera por yerro como
non deuia, qual es tenudo de lo prouar.

Pagas fazen a las vegadas los omes, de dineros,
o de ofra cosa. E despues piden en juyzio, que les
fornen lo que pagaron, diziendo que dieron por
yerro, debda que no deuian. E los ofros a quienes
s fecha esta demanda, responden que era valedera
la deuda, de que les fue fecha la paga. E porque
podria nacer dubda, qualdestos es tenudode prouar
lo que dize, queremoslo aqui departir. E dezimos,
que aquel que dize que dio, o pago algo a otri, por
yerro, e como non deuia, es tenudo de lo prouar,
por esta rdzon ; porgue sospecharonlos Sabios an-
lignos, que ningunrome non es de tan mal recau-

do, que quiera dar su auer, pagandolo a otri, a
quien non lo deuiesse. Pero si esie que dize que
fizo paga a otri como non deuia, es Cauallero que
biua en seruicio del Rey, o de otro grand Sefior, tra-
bajandose en fecho de armas, o de Caualleria; o ome
simple Labrador de tierra, que biua fuera en Aldea,
e non es sabidor de Fuero, 0 mozo menor de catorze
afios, o muger: qualquier destos non seria tenudo, de
prouar lo que dize en el caso sobredicho, mas su con-
tendor que recibio la paga del, deue aueriguar, que
aquello que recibio de alquna destas personas sobredi-
chas, por esso le fue pagado, porque gelo deuian ver-
daderamente. E 51 esto non pudiesse prouar, deue
tornar aquella cosa que le fue pagada, a aquel gue
gela dio. Ca podemos sospechar, que la recibio
como non deuia : porque el Cauallero deue ser mas
sabidor de fecho de armas, que de escalimas, nin
de rebueltas : e las otras personas que de suso di=
ximos, porque son simples de seso, e por esso er-
raron, pagandolo que non deuian. Olrosi dezimos,
que qualquier ome, 0 muger, que recibiesse paga
de marauedis, o de otra cosa, de alguno; si des-
pues le fiziessen demanda en juyzio, que tornasse
lo que recibio, porque le pagaron poryerro lo que
non deunian ; que si este que recibio la paga, ne-
gasse en todo, diziendo que nunca fuera fecha; sila
olra parte pudiere prouar, e aueriguar, que la fizo,
maguer non muestre, que fue fecha por yerro, e de
cosa que non deuia, tenudo és esie que nego la
paga, de fazer de dos cosas la vna: o de tornar a
su contendor lo que le prouare quel pago, o de
mostrarpor prueuas valederas, que verdaderamente
deuia aquella cosa de quel fue fecha la paga.

NoTa- Véase 4 Bobad., tom. 2, lib. 3, cap. 3 al nim: 61,

N. 3865. LEY VII.

A quien deue ser fecha la Prueua, e sobre que
0S50S,

Averiguamiento de prueua, de qual natura quier
que sea, deue ser fecho, e mostrado al Judgador,
ante quien es el pleyto, ¢ non a la parte contra
quien la aduze, como quier que esto se deua fazer
estando ella adelante: e deuele despuesdar traslado
del, si lo pidiere. Otrosi dézimos, que lds prueuas
deuen ser aduchas, sobre cosas que se puedan dar
juyzio ; assi como sohre cosa mueble, o rayz, o en
razon de libertad, o de seruidumbre, o de tenencia,
o de sefiorio, o de pefios, o de oficio, o de honores,
o de Guardadores de huerfanos, o de oiras personas




en razon de yerros, o de efra cosa qualquier, de
que podria ser fecha.derpanda en juyzio, para fazer
escarmiento dellos. Ca pon deuen sef regcebidas

pruguas sobr&ja& questiones, o argumentos de Fi- :

losofia; porque t.‘\_les contiendas comao eslas non se

* han de librar por fuero, nin porjuyzio, si non por
sabiduria de aquellos que se trabajan de saber, e
departir estas cosas. Otrosi dezimos, (}ﬂ'e dquella
pruecba deue ser tan solamente recebida en juyzio,
que pertenece al pleyto principal sebre que es fecha
la demanda. Ca non deue consentir el Juzgador, que
las partes despiendan su tiempo en vano, ew prouando
cosas de fte non se puedan despues aprouechar, ma-
quer las prouassc’-n.r

Nota. Véanse las leyes 5 ut. X, lib. XI Nov. — 18, lit. 24,
tib. 2Tnd. — 2, tit. 12, Part: 3=,

N. 3866. LEY VHIL

Quantas maneras son,de pfueuas. :

Pruenas, e aueriguamiento$ son de muchas va-
turas, para poder prouar 10s omes sus$ intenciones
e son estas: otorgamiento, e conoscimiento, que la
parte faga contra st en juyzio, e fuera de juyzio, en
la manera que de suso mostramos, en las leyes que
fablan en esta razon ; o testigos que dizen acorda-
damente el fecho, ¢ son tales, que por razon de sus
personas, odesus dichos, non se pueden desechar;
o cartas fechas por mano de Escriuano publico; 0
otra cosa qualquier, que deua ser creyda, e vale-
dera, assi como se demuesira complidamente en las
leyes de sus Titulos. E aun ay otra natura de pro-
uar, a que llaman presumpeion : que quiere tanio
dezir, como'grand sospecha; que vale tanto en al-
gunas ¢o0sas como auerigcuamiento de prueua. E
como quier que el Rey Salomon diesse su juvzio
por sospecha tan solamente, sobre la contienda que
era enfre la muger libre, e 14 queera sierua, en
razon del {ijo. Pero en todo plevto non deue ser ca-
bido selamenie prueua de sefiales, e de sospecha,
fueras ende en aquellas cosas que mandan las le=
ves deste nuestro libro : porque las sospechas, mu-
chas vegadas, non aciertan con la verdad. Otrosi
ay -otra natura de prueua , assi como por vista del
Judgador, veyendolacosa sobre que eslacontienda;
esto'seria, assicomo si contendiessen las parlesante
¢l Juez, sobre terminos de Villas, o de otros termi-
nos. E otrosi, si fuesse pleyio en tazon de alguna
muger, que dizen que es corrompida, o de muger
que dezian, que fincaua prefiada de su marido ; ca

we= e

lales gontiendas como eslas se deuendibrar, por
vista de mugeres de buena fama. E ay otra quese
faze por fama, o por leyes, o por derechos, quelas
paries muestran en juyzio, para aueriguar, e uen-

E aunacostumbraron amiggamenm, e")véanlaoyen

Caualleros, o de Peones; que se faze en razon de
rieplo, o de olra manera. E como quier que en al-
gunas tierras ayan este por costumbres; pero los
Sabios que fizieron las leves, non lo tuuieron por
derecha prueua. E eslo, por dos razones. La vna,
porque muchas vegadas acacsce, que en tales lides
pierdese la verdad; e vence la mentira. La otra,

& " porqueaquel queha voluntadde seauenturara esta
% prueus, scm(-ja‘que quiere 'tentar a nuestro Sefor

Dios; que es cosa que el defendio por su palabra,
~allido dixo : Ve arriedro, Sathanas, non tentaras a
% Dios tu Sefior.

LEY IX.

-
N.3867.

Como la muger queé dixere que non era prefiada de
su marido, mias de olri , que por tales palabras
- sion nace mala sospecha a la creatura que tiene en
- el vienlre, por que le puede empecer.

Ensafianse las mugeres a las vegadas tan fuerte-
mente, que por despecho que han de sus maridos,
dizen que los fijos que tlienen en los vientres, o
que son nacidos, que non son dellos, mas de ofros.
E en tal caso como este dezimos, que si pudiere ser
prouado por los vezinos de aquel logar, que el fijo
de alguna muger que dixesse tales palabras como
sobredichas son, nasciera della, seyendo casada con
aquel marido, e nor awiendo el marido estado alon-
gado della tanto tiempo, que pudiessen verdadera-
mente sospechar, seqund natura, que el fijo fuem de
otri; por tales palabras, que el padre, o la madre
dixessen, non deue ¢l fijo ser deseredado, nin le em-
pece en ninguNa manera.

Nota, Véase 4 Antonio Gomez, in L. 9, Tauri, nim. 3, etL. 80,
nim. 76.

N. 3868. LEY X,

(,'mn‘u aquel que prueua en Juyzio, que en algun
téiempo fuera seftor, o tenedor de la cosa sobre
que es la contienda, que deuemos sospechar que lo
es ; aun que non se prueuelo conirario.

Casa o villa, o oira cosa qualgquier mueble,#o

rayz, demandando en juyziovoeme a oiro. diziendo

cer sus pleytos: assi como adelanle mpstraremos..

dia, olra manera de prueua; assi como. por lid.de.
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que era suya; siel demandado que la tiene, ne-
gare que nor era suya del, ahonda que el deman- -
dador pueda prouar, que aquella cosa fue suya; 0
de su padre, o de su abuelo, o de aq_uel cuyo here-
dero es; de manera que por fal prueua como esta,
deue serentregado de aquella cosa. E esto es, por-
que sospecharon los Sabiosantiguos, que todo ome
que en alguna sazon fue sefier de la cosa, que lo
es aun, fasta que sea prouado lo contrario. Otrosi de-~
Zimos, que si :ilgun ome fue tenedor de algunacosa
mueble, o rayz, si despues le fizieren demanda
sobreella; e el, non queriendo entrar en pleyto,
responda; que non estenedor.de aquella cosa, ala
sazon que le fazen la demanda ; en tal Tazon coma.
esta dezimos, que non deuen apremiar al deman-
dado, que responda sobre aquell¥cosa, maguer en
alsuna sazon ouiesse estado tenedor della; fueras
ende, sile fuesse prouado, que desamparara, o des-
echara la tenencia de aquella cosa engafiosamente,
por que nop gela pudiessen demandar; 0 si ouitsse
ganado la teneneia de aquella cosa, por fuerza; 0
por roho, o por engailo. Ca estonce seria tenudo de
responder, a la demanda quel fazen sobre aqu_clla
cosa, bien assi como si fugssetenedor della, segun
mostramos en 1as leyes deste nuestro libro, que fa-
blan en esta razon. Mas si aquel que prouo, que
fue tenedor en algun tiempo de la cosa sobre que
es la contienda, dize aun, ¢ otorga, que oy en dia
es tenedor della, sin falla deuemos sospechar que
lo sea, fasta que el otro quel refierta la tenencia;,
prueue el confrario. Otrosidezimos, que el ome que
alguna vecada_fue apoderado de alguna cosa, por
razon de empetiamiento, o porque le fue prestada,
o dada en guarda, que siempre deuen sospechar
que la liene, maguer la negasse en juyzio, fasta
que prueue que la torno, o la entrego, a aquel de
quien la recibiera; 0 a sumandado; o que la per-
dio por furte, o por fuerza, o por robo, o por oira
ocasion. Ga prouando alguna cosa destas razones,
non ¢s tenudo de pechar la cosa que assi perdio ;
fueras ende, si el demandador pudiesse prouar,
que aquella eosa se perdio por culpa, o por epgaiio
del demandado. Ca estonce dezimos, que serfa te-
nudo la parle, contira quien eslo pronassen, de pe-
char aquella cosa que assi ouiesse perdida, segund
mostramos en las leyes deste nuesiro libro, que
fablan en esta razon.

Nori. En el rubro de esta ley parece que notoriamente falta la
palabra hasta, de manera quediga « gue lo es aun, hasla quenon
s¢ prughe lo contrario. » Asi'se comprueba tambien en el cuerpo
de ellamision.
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LEY XI.

 Como deuen sospechar, que €l pleyto o postura, que
vn oine faze con ofro, que se puede aprouechar
della su heredero , maguer non faga y mencion
del.

Pleyto faziendo algund ome a si debdor, prome-
tiendole, que aquella debda queldeuia, que nunca
gela demandaria ; si despues que muriesse aguel a
fuien fue fecho tal pleyto como este, demandassen
aquella misma debda a sus herederas; e ellos res-
pondiessen, que non eran tenudos de pagar aquella
debda, porque @ aquel cuyo heredero el era, fuera
techo pleyto; que nunea gela demandaria; e el oiro,
otorgasse, que verdad era que auia fecho aquel
pleyto; queriendo fazer gracia tan solamente a la
persona de su debdor, e que el heredero non se
podriaaproucchardeial pleyto, porque nunca ficiera
vy mencion del. E-en tal razon ¢omo esta dezimos,
que el heredero se-puede ayudar de tal pleyto, o de
otro que fuesse semejante, maguer en el non fuesse fe-
cha ninguna mencion del _heredero :~porque soSpe=
charon los Sabios antiguos, queiodo ome que faze
pleyto, o postura, con otri, que lo fazes fambien
por sus herederos, eomo por si: maguer ellos non
sean nombrados en la postura. Pero si aquel que
fizo 1a postura, o el pleylo, pudiere prouar, que por
esso mon fuera fecha mencion del heredero en el
pleyto, porque el despues non.se pudiesse aproue-
char dello mas por fazer.lan solamente gracia al
debdor, en non gela demandar ensu vida ; eslonce
non se podria ayudar el heredero de tal pleyto, nin
de tal postura, e seria tenudo de pagar aquella
debda; pues que por olra derecha razon HoN'se
pudiesse defender.

N. 3870.

Como el Pleyto criminal non se puede prouar pot
sospechds, st non emn cosas sefialadas.,

LEY XII.

Criminal pleyto que sea mouido confra alguno
en manera de acusacion, o de riepto, deue ser
prouade abiertamente por festigos, 0 por carias,
o por conocencia del acusado, e non por sospechas
tan solamente. Ca derecha cosa es, que el pleyto
que es mouido contia la persona del ome, o contra s
fama, que sea prouado, e aueriguado por prueuas
claras como la luz; en que non venga ninguna dub-
da. E porende fallaron los Sabios antiguos en tal

" razon como esta, e dixeron, que mas sapia COsa

era, dequitar al ome culpado, contra guien non

"~
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