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nion eontraria, ni publiquen que su opinion debe
ser condenada, -principalmente cuando abseluta-
mente no earece de razon, y se apoya en la aulo-
ridad de varones sabios ; porque verdaderamente
las injurias y los insultos personales solo sirven
para romper-el vinculo de la caridad cristiana, y
causan ademas en el pueblo gravisima novedad y
escindalo.

§ 9. En tercero: que se les debe amonesiar &
aquellos que quieren dar su dinero & otro para lo-
grar iniereses lieitos y sin peligro de usura, que
antes de celebrar el contrato declaren y expli-
quen, asi lascondiciones que le deben acompanar,
como el fruto ¢ utilidad que piensan sacar de su
dinero ; pues todo esto conviene mucho que se
haga, no solo para evitar los escrpulos é inquie-
tudes de espiritu, sino tambien para probar en el
foro externo dicho contrato. De esta manera lam-
bien se cierra la puerta & las contestaciones y dis-
putas que mas de una vez se hace preciso excitar
para-poner en claro si el dinero que parece estar
bien prestado & otro, contiene en realidad una
usura paliada.

§ 10. En cuoarto y ultimo lugar : os exhortamos
& que no dejeis enirada 4 los vanos discursos de
aquellos que publican ser solo cuestion de nombre
en estos tiempos la de las usoras ; por cuanto del
dinero dado 4 otro, por cualquiera razon que sea,
se recibe hoy por la mayor parte utilidad. Para

conocer, pues, cuan falso y ageno sea de la ver-
dad este discurso, basla considerar, que los con-
{ratos son de diversa naturaleza unos de otros, ¥y
que igualmente son muy diferentes entre si aque-
Has cosas que se consiguen por coniratos entera-
menie diversos entre si. Porlo que hay en reali-
dad evidente diferencia entre la ulilidad que se
saca con justo derecho del dinero, y que por lo
mismo se puede retener en uno y otro foro ; y la
que ilicitamente proviene del mismo dinero, y por
tanto se manda restituir en uno y otro foro. Es,
pues, constante que no es inutil y superfluo propo
ner en los tiempos presentes la cuestion sobre las
usuras, por sola la razon de que hoy por la mayor
parte se recibe alguna utilidad del dinero que se
presta a otro.

§, 1. Juzgamos por conveniente indicaros prin-
cipalmente estas cosas, esperando que practica-
réis v pondréis en ejecucion cuanto por estas le-
tras os prescribimos, y que tambien daréis, como
lo confiamos, providencias y remedios oportunos,
si acaso en vuestros obispados se originasen dis-
tarbios con motivo de la nueva controversia sobre
lasusuras, 6 se introdujesen abusos para manchar
el candor y pureza de la sana doctrina.

Dado en Roma en Santa Marfa la Mayor a
1° de noviembre de 1745, ano seslo de nuestro
pontificado. — D. cardenal Pasionei.

ADVERTENCIA.

Aunque hoy muchas personas, que han oido hablar de la obra sobre usura del cardenal de la
Luzerne, impresa en 1823 y titulada : DISSERTATIONS SUR LE PRET DE cOMMERCE (de la cual apenas
hay uno G otro ejemplar en la republica), entiendan y aseguren, que en opinion de este sabio
la usura es permitida, que los intereses no deben tener tasa, y que en general el que franquea
dinero 4 otro puede exigirle premio; mas en verdad se equivocan y 1o es asi, pues su opinion
de ninguna manera es fan absoluta y general, sino restringida por muchas circunstancias que
eonstan en el capitulo preliminar, litulado Nociones, donde funda, declara 6 modifica cada una
de las siguientes condiciones, con que permite llevar interes por el dinero que se presia :

12 Que el dinero se dé 4 persona rica, 6 & lo ménos acomodada, que no lo reciba para proveer
4 su mas precisa subsistencia.

2a Que se haya de invertir en el comercio 6 otra empresa lucrativa; y que esta inversion sea
parte del convenio que se celebre.

3= Que tales convenios no estén prohibidos por laley civil.

A Que losintereses sean moderados, y guarden proporcion con las ganancias y riesgos de la
negociacion.

En cuanto 4la primera y segunda de las condiciones seniadas por el cardenal de la Luzerne,

R

es de advertir que son contrarias & 1a doctrina sequnda establecida por el Papa Benedieto XIV en
su Enciclica, que he puesto poco antes, aunque dicho cardenal se esfuerza 4 conciliarlas con ella.

En cuanto 4 la condicion tercera, aunque parece & primera vista que siempre faltard entre
nosotros, supuesto que la ley 21, tit. 1, Iib. 10 de lIa Nov. no permite llevir interes por el dinero
ministrado 4 los comerciantes para impulsar sus giros, sino que precisamente se les ha de dar
en ¢specie de compania d pérdidas y ganancias; mas no es asi en verdad, pues csa ley 21 que
prohibe todo interes, estd hoy modificada por la 23 del mismo titulo y libro, que aprohd la es-
pecie de contratos de los gremios de Madrid, y por las que conceden el interes del seis por ciento
en los casos querefiero en la nota 1= pagina 336 del Diccionario de legislacion, asf como porda
real cédula de 13 de marzo de 1786 que puse poco antes en ¢l numero 5097, y ratifica la cuota
del cinco por ciento.

Porlo que toca 4 la cuarta condicion. ademas de que tambien parece opuesta 4 la doctrina
de Benedicto XIV, que en el puro présiamo no permite interes ni aun corto, el cardenal de la
Luzerne nada dice 6 fija sobre cantidad de este,y algunas veces pone por via de ejemplo €l einco
por ciento. Esta misma cantidad establece la ley 22, tit. 1, 1ib. 10 de la Nov. y la cédula de 13
de marzo de 1786, y esa es de costumbre en el depdsito irregular, extendiéndose algunos hasta
al seis por cienfo; sobre lo cual debe meditarse con alencion la cuarta docirina del Sr. Bene-
dicto en la citada Enciclica, que haee mérito de lo que estos contratos, cuando son equitativos,
coniribuyen al fomento de la felicidad ptiblica y bien de los particulares.

Yo veo que la misma condicion cuarta del referido cardenal estd manifestando la necesidad
de que los intereses estén tasados por la autoridad publica para que sean como él exige, mode-
rados. En mi humilde juicio (y siempre sujetandome al de la Iglesia), aquel interes serd justo
no siendo ex muluo, vi muiui, que da 6 parte la ganancia enire el que ministra el dineroy
quien lo recibe; mas como la calificacion de esta utilidad 6 ganancia no puede dejarse para
cada uno de los casos y 4 los mismos particulares interesados en ellos, porque eso seria un fe-
cundo semillero de controversias y enganos, porque friunfaria el predominio del que daba el
dinero, sobre el deseo de adquirirlo el que lo fomaba, 6 sobre la ilusion de sus cdlculos ete. ete.,
es de necesidad, y muy conveniente, que la autoridad publica, caleulando sobre lo que comun y
generalmente se lucra con cien pesos, y partiendo de lo que dan unosnegocios con otros, establezca
el inleres por cienlo, y haga respelar esa tasa para beneficio pablico.

Se oye decir 4 muchos que ya no estamos en tiempos en que cien pesos solamente produzcan
la utilidad de cinco ¢ seis ; pero es error creer que porque se fija el cinco 6 seis 4 favor del que da
el dinere, se entiende que cien pesos solamente dan de utilidad cinco 6 seis, sino que antes bien
se supone producen diez ¢ doce por ciento, pues cuando se dan cinco 6 seis al dueno del dinero,
se supone que al ménos ofros fantos quedan de utilidad al que lo recibe.

Digo cuando ménos, porque aunque en algun caso estraordinario lucrara acaso algo mas, no
habria injusticia, puesto que cuando yo doy dos 6 tres mil pesosal duefio de una finca, de una
fibrica 6 de una tienda para su fomento, me queda absolutamente libre mi atencion, industria y
tiempo para dedicarlo & otra cosa : mas quien recibié mi dinero, ademas de que pone los bienes
que fomenta con mi numerario, pone tambien su industria y su liempo. Si ce da‘algun negocio
que produce grande 4, por el contrario, pequena utilidad, debe sin embargo obrar la tasa de
la ley general, porque lasleyes no se dictan para lo raro y estraordinario, sino para lo general y
frecuente ; y los casos esquisitos se subordinan & los comunes. Podrd v. gr. haber muger apta
para el matrimonio dntes de los doce afios, y menor habil para administrar sus bienes; pero
como esto no es lo ordinario, obran aun en esos casos las reglas generales.

La obra del cardenal de Luzerne ha sido impugnada en 1826 por Mr. L’Abbé Bouyon, en su
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obra titulada : EXAMEN DU SYSTEME DE MB, LE CARDINAL DE LA LUZERNE SUR LE PRET DE COM-

MERCE,

Otra ohra aparecid posteriormente & favor de la usura escrita par Mr. L’Abbé Mastrofini, ti-
tulada : « DISCUSSION SUR L'USURE : Quvrage ou Uon démontre que usure modérée west conlyaire
ni @ UEeriture Sainte, ni au droil naturel, ni aux décisions de UEglise. » Tiene easi el mismo
plan, fundamentos v supuestos quela del cardenal de la Luzerne. ~ Mueho 4nfes de estog ?’l.]-
tores habia escrito tambien en favor de la usura el célebre Broedersen la obra De usu-r?s licitis.
En sentido contrario, impugnande la usura, hay otra obra moderna de M. E. PAGEL, tufll.ada :
Dissertations sur le prét a intérét,ou aprés avoir délerminé, d'une maniére claire et p-ret;t_seAerf.
quoi consiste le prét usuraire, on expose les circonslances qui autorisent a peveevoir un iniérel ¢

Uoccasion du prét.

NOV. REC. TIB. XIT, TIT. XXIIL,

DE LOS JUEGOS PROHIBIDOS,

N.5099. LEY I.

D. Juan I en Birbiesca afio 4387, ley 22; y D. Fernando y Doiia
Isabel ‘en Madrigal afio 476, pet. 8&.

Prohibicion del juego de dados y naypes ; y pena
de los jugadores.

Mandamos y ordenamos, que ningunos de los
de nuestros Reynos sean osados de jugar dados ni

naypes en piblico ni escondido; ¥ qualquier que

los jugare, por la primera vez pague seiscientos
maravedis, y por la segunda mil y doscientos ma-
ravedis, y porla tercera mil y echocientos marave-
dis, y dende en adelante por cada vez tres mil ma-
ravedis; y si no hobiere de que los pagar, que ya-
gan por la primera vez diez dias en la cadena, y
por la segunda veintedias, y por la fercera treinia
dias, y asf dende en adelante por cada vez, note-
niendo de gue pagar los dichos marayedis, eslé
preso treinia dias. Y mandamos, que aquel que
alguna cosa perdiere, que lo pueda demandar a
quien se lo ganare hasta ocho dias, y el que lo
ganare sea tenido de tornar lo que asiganare: y si

el que perdiere hastaocho dias no lodemandar?,
que qualguier que selo demandare o haya para 81;
¥ sialguno no lo acusare ni demandare, que qual-
quier Juez G Alcalde de su oficio, sabiéndolo, lo
execule, y seapara la nuestra Cimara; y si ast no
1o hiciere el Juez, pague seiscientos maravedis, la
mitad para el que loacusare, y 1a olra mitad para
la Camara. (Ley 2, tit. 7, lib. 8, R.)

N. 5100, LEY VIII.

D. Cérlos y D2 Juana en Madrid, afio 4528, y el Principe Don
Felipe en Valladolid 4 22 de Noviembre de 1333,

Modo y caniidad en que se puede jugar el juego de
la pelota, y oiros permitidos, al contado y no al
fiado.

Mandamos, que agora ni de aqui adelante nin-
gunani algunas personas, de cualquier calidad y
condicion que sean, en un dia no puedan jugar al
juego de la pelota ni 4 olros juegos, aungue sean
permitidos, mas de treinta ducados en dinero, y
aunque digan que juegan por o0lros, nien los di-
chos juegos haya traviesas ; y que no puedan jugar
ni jueguen preseas 6 prendas, ni ofra cosa en poca
ni en muchacantidad, ni @ crédito ni fiado, ni sobre
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palabra : 80 pena que por la primera vez, ansi el
gue lo perdiere, come el que lo ganarey atrave-
sare, caya ¢ incurra en pena de lo que mas jugare
de Ja dicha quantia, ylo que afravesare con ofro
tanio; lo qual sea la tercia parte para la nuestra
Camara, yla otra tereia parte para ¢l Juez que 10
senlenciare, v la otra para el que lo denunciare;
¥y por la segunda vez incurra en la misma pena, y
sea desterrado de nuesira Corte, y del lugar don-
de viviere por dos anos; ¥ por la lercera, demas
de la dicha pena, sea desterrado de eslos nuestros
Reynes por oche afos. ¥ en los juegos prohibidos
mandames, que se guarden y executen las leyes
de nuestros Reynos ; y demas de las penas en ellas
contenidas, los que jugaren preseas y prendas, 0
otra cosa a crédito 6 A fiado, y sobre palabra, 6
atrayesaren G rifaren, ineurran en las penas arriba
dichas. Y mandamos so las dichas penas, que nin-
gun cambio ni banco né mercader, ni otra persong de
qualquier calidad que sea, no fien ni salgan ¢ pagar
cosa alguna por los que ansi jugaren, 6 por razon al-
quna de lo suso dicho, ni aceplen ni paguen libranza
ni cediila pi otra cosa que para el dicho efecto en
ellos se librare : que por la presentie damos por
ningunas qualesquier obligaciones, eédulas, y
oiras qualesquier escrituras, promesas, 6 palabras
que sobre lo suso dicho se hayan lLiecho ¢ hicie-
ren : y mandamos a las dichas nuestras Justicias,
asi lo seniencien, determinen y ecumplan, v dela
execucion de ello lengan mugho cuidado. (Ley 9,
L. 7, lib. 8, R.)

Nora. Véase adeldnte el art. 6 del bando de D. Pedro Garibay

de 3 de Febrero de 1309 que se refiere a esta ley, y 4 otra de
Indias.

N.5101. LEY IX.

D. Cdrlos I y Dona Juana en Madrid afo 41528, pet. 116,

Pasados dos meses despues del juego, no se haga
pesquisa de ello, ni se lleve pena d los que juga-~
ren hasta dos reales para comer,

Mandamos, que de aqui adelanie ninguna nial-
guna de nuestras Justicias de estos nuestros Rey-
nos no haga pesquisa alguna sobre juegos, que se
hayan jugade 6-jugaren por los vecinos de las ciu-
dades, villas y lugares de ellos, habiendo pasado
dos meses despues guejugaron; no habiendo sido
demandados ni penados por ello : y asimismo
mandamos, que por haber jugado los vecinos de
las dichas ciudades y villas hasta en quantia de
dos reales para cosas de comer, no habiendo en

] ello fraude, ni engafio ni encubierta alguna, no

los condenen, ni lleven pena algnna por ello:
pero contra las personas que jugaren mas quan-
tia de maravedis, si se procediere contra ellos
dentro de los dichos dos meses, mandamos, que
se execufen las penas contenidas en lasleyes'y
pragmaticas de eslos nuestros Reynos que sobre
ello disponen, (Ley 10, tit. 7, lib. 8, R.)

N. 5102. LEY X,

Los mismos en Segovia ano 32, pet. 74 y 72, y en Madrid adio 84,
pet. 63.

No selleve pena por jugar hasta dos reales; né las
Justicias tomen el dinero d los aprehendidos en
juegos.

Mandamos, que de aqui adelante & ninguna
persona, por haber jugado hasta dos reales, aun-
que no sean para cosas de comer, no se les lleve
pena alguna; y que las Jusiicias de nuestros Rey-
nos no tomen los dineros & las personas que ha-
llaren jugando, alvo la quantidad de la pena de
la ley; lo qual puedan deposilar, hallindolos en
¢l juego; y no siendo tomados en el juego, man-
damos, que sin preceder informacion de haber ju-
gado al juego prohibido, no pueda ninguno ser
demandado ni penado. (Ley 14, tit. 7, lib. 8, R.)

Nota, Veéase adelante el citado bando.

N. 5103. LEY XI.

D. Felipe J1 en Madrid 4 2 de Febrero de 1368.

Imposicion de nuevas penas d los que hicieren,
tengan ¢ jueguen dados,

Mandamos, que agora y de aqui adelante ningu-
na ni algunas personas, de qualquier estado, con-
dicion y calidad, sean .osados de hacer ni vender
en estos Reynos, por si ni por interpuesta perso-
na, direct® ni indirect?, dados ni jugar con ellos,
ni tenerlos, y que qualquiera persona, conira
quien de aqui adelante se averiguare lo suso dicho
0 qualguier cosa dello, eaya é ineurra, si fuese caba-
llero ¢ hidalgo, en pena de cinco afios de destierro
desios nuestros Reynos, y de doscientos dueados,
la tercia parte para nuestra Cimara, y las ofras
dos tercias partes para el Juez y denunciador ; y
si fuere de menor condicion, le sean dados publi-
camente cien azofes, y sirva los dichos cinco aflos
en las nuestras galeras de galeote al remo y sin
sueldo; y demas de esto pierdan todos sus bienes




