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irrévérence. Bien entendu que le langage que tient en-
fant ne doit pas étre celui du créancier. qui somme son
débiteur de remplir ses obligations. Dans P'espéce soumise
a la cour, I'enfant, tout en employantsl’expression malson-
nante de sommation, ajoutait qu’il priait et suppliait hum-
blement ses pére et mére, avec tout le respect possible,
de vouloir bien consentir 4 son mariage. Ce langage cor-
rigeait ce que le mot de sommation a d’inconvenant (1).
339. Les parents se plaignent souvent que l'acie res-
pectueux n'est pas l'expression de la libre volonté de leur
enfant. On a annulé des actes respectueux, comme faits
sans liberté, par la seule raison que la fille qui les adres-
sait & ses pére et mere s'était retirée chez celui queile se
proposait d’épouser. Cette fille, dit la cour de Montpellier,
a choqué les bonnes meeurs, et elle a renoncé 4 toute
liberté par l'ascendant quelle a laissé prendre sur sa
volonté. Cela suffit, dit la cour d’Aix, pour laisser des
doutes sur sa vraie volonté, puisquelle s'est placée sous
la dépendance d'un homme qui avait déja prouvé son
ascendant sur elle, en obtenant par deux fois quelle aban-
donnat pour lui le domicile paternel; il faut donc croire
que clest plutét la manifestation de la volonté de ce:
homme que la sienne qui est exprimée dans les actes res-
pectueux (2). Il y a un c6té vrai dans ces décisions. L’acte
respectueux doit certainement étre 'expression de la libre
volonté de T'enfant; le défaut de liberié le vicie done ei
Pannule. Mais la violence morale doit étre prouvée; or,
les cours de Montpellier et d'Aix, au lieu de demander la
preuve des faits de violence, ont décidé par voie de pre-
somption quil n’y avait pas de liberté. Cela est contraire
aux principes les plus élémentaires sur les preuves. L'en-
fant majeur est libre de quitter le domicile de son  pére;
peut-on dire qu'il n'est pas libre quand il fait ce quil a le
droit de faire? Nous préférons une décision de la cour de
Gand. La mére, a laquelle des actes respectueux avaient
été notifiés, soutenait que sa fille ne jouissait pas de la

(1) Merlin, Répertoire, au mot Sommation respectucuse, n° 3. Compares
les arréts rapportés dans Dalloz. au mot Mariage, n° 164.
(2. Dalloz, Répertoire, au mot Mariage, n° 165, 1S
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liberté d’esprit et d’action essentiellement nécessaire quand
il s'agit de mariage; elle citait des faits qui parurent a Ia
cour pertinents et concluants. Si, dit I'arrét, il était éta-
bli que la fille n'était pas libre, lacte respectueux devrait
étre considéré comme non avenu. En conséquence, la cour
admit la preuve des faits articulés (1). En ce sens, il est
trés vrai de dire que l'acte respectueux est nul, si I'enfant
au nom duquel le notaire le fait, n’est pas libre.

3140. Quelle est la conséquence de l'annulation des
actes respectueux? Les actes annulés ne produisant aucun
effet, le mariage ne pourra pas étre célébré. Il va sans
dire que T'enfant dont les actes respectueux ont été annu-
lés peut en faire de nouveaux, et s’ils sont réguliers, il
sera procédé & la célébration du mariage. Si l'officier de
I'état civil célébrait le mariage, malgré 'annulation des
actes respectueux, le mariage ne pourrait pas étre atta-
qué, comme nous le dirons plus loin, mais l'officier serait
passible des peines établies par le code pénal. Nous allons
voir en quoi consiste cette sanction.

§ III. Des enfants naturels.

344. L’ancien droit était trés-dur pour les enfants
naturels; il ne leur accordait aucune protection, alors
méme que, mineurs, ils voulaient eontracter mariage ; ils
pouvaient se marier sans consentement aucun; la loi, dit
Portalis, les abandonnait & leur libre arbitre, dans un age
ou il est si difficile de se défendre contre les autres et
contre soi-méme. Cet abandon ot on laissait les enfants
naturels tenait a I'idée de puissance paternelle qui régnait
dans la jurisprudence; le consentement au mariage était
considérecomme un effet du domaine que le droit romain
reconnaissait au pére sur ses enfants; or, cette singuliére
propriété ne résultait que du mariage; les enfants natu-
rels étaient hors de la puissance de leurs pére et mére,
par suite ils n‘avaient pas besoin de leur consentement
pour se marier. .

(1) Arrét du 27 décembre 1850 (Pasicrisie, 1851, 2, 89).
T,
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Portalis a raison de qualifier d'inoui ce prétendn droit
de propriété que le pére avait sur ses enfants. Notre légis-
lation moderne procéde d'un tout autre principe : la puis-
sance palernelle est moins un droit qu'un devoir, devoir
d’élever I'enfant, devoir de le protéger. C'est I'enfant qui a
droit & étre guidé, conseills, surtout quand il sagit de
Facte le plus important de sa vie. Au point de vue du con-
sentement requis pour le mariage, il n’y a donc aucune
raison de faire une différence entre les enfants naturcls et
les enfants légitimes (1). Cest en ce sens que l'article 158
porte : « Les dispositions contenues aux articles 148 et
149, et les dispositions des articles 151, 152, 153, 154 et
155, relatives a l'acte respectueux qui doit étre fait aux
pere et mére dans le cas prévu par ces articles, sont appli-
cables aux enfants naturels légalement reconnus. »

Il y a cependant une différence entre les enfants natu-
rels et les enfants légitimes. On voit par le texte que nous
venons de transcrire que la loi leur déclare applicables les
dispositions qui concernent le consentement des pére et
mére, et les actes respectueux qui doivent leur étre faits.
A cet égard, il y a parité compléte entre les enfants natu-
rels et les enfants légitimes. Mais la loi ne mentionne pas
Tarticle 150, qui exigele consentement des aieulsetaieules.
Clest que les enfants naturels n’ont pas d’ascendants autres
que les pére et mére qui les reconnaissent, comme nous
le verrons en traitant de la filiation. II résulte de 13 que
les enfants naturels dont les pére et mére sont morts ou
dans I'impossibilité de manifester leur volonté, peuvent se
marier sans consentement 3 'dge de vingt et un ans, alors
méme quil y aurait des aieuls et des aieules; ils ng de-
vraient pas davantage faire des actes respectueux, par la
raison que ces aieuls et aieules leur sont étrangers.

342. La loi ne parle que des enfants naturels /égale-
ment reconnus. S'ils ne sont pas reconnus, ils n'ont pas de
filiation, ef, par suite, ils sont dans I'impossibilité de de-
mander le consentement ou le conseil de leurs parents.
A défaut de la protection paternelle qui leur fait défaut,

{1) Portalis, Exposé des motifs (Locré, t. II, p. 383, n° 15),
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la loi leur assure une protection spéeiele; aux termes de
'article 159, « l'enfant naturel qui n’a point été reconuu,
et celui qui, aprés l'avoir été, a perdu ses peére et mére.
ou dont les pére et mére ne peuvent manifester leur vo
lonté, ne pourra, avant I'dge de vingt et un ans révolus.
se marier quaprés avoir obtenu le consentement dur
tuteur ad hoc qui lui sera nommé. » La loi n‘appelle pas le
conseil de famille & consentir au mariage de I'enfant na
turel, parce que 'enfant naturel non reconnu n'a point de
famille. Voila pourquoi, dit Portalis, on leur nomme ur
tuteur spécial, chargé d’acquitter a leur égard la dette de
la nature et de la patrie.

Ni le code, ni Portalis ne disent par qui ce tuteur sera
nommé. Presque tous les auteurs enseignent quil esi
nommé par le conseil de famille, et que ce conseil se com-
pose de personnes ayant eu des relations d’amifié avec le
pére ou la raére; ou, si I'enfant n'a pas ét6 reconnu, de
personnes connues pour l'intérét qu'elles portent a cet en-
fant (1). Cela est tout a fait arbitraire. Il est vrai que
quand 1l s'agit du conseil de famiile d'enfants légitimes, la
loi permet d’y appeler des citoyens connus pour avoir eu
des relations habituelles d’amitié avec le pére ou la mére
du mineur, dans le cas oit il n'y a pas de parents en nom-
bre suffisant. Ce n'est donc que pour compléter le conseil
que le juge de paix est autorisé 4 faire appel aux amis des
pére et mére. Mais l'enfant naturel n’a pas de parents,
dans l'espéce; ce serait donc un conseil de famille com-
posé sans aucun membre dune famille qui légalement
n'existe pas. Cela nous parait inadmissible. Il y a une
autorité plus compétente que ce prétendu conseil de fa-
mille, cest le tribunal. Pourquoi les magistrats ne ser-
viraient-ils pas de protecteurs a I'enfant qui n'en a pas (2)?
Il y a lacune dans la loi, et dans le silence de la loi, les
tribunaunx sont appelés & statuer.

(1) Marcaae, Cours élémentaire, t. I¢r, p. 407.
(2) C'est V'opinion de Ducaurroi, Bonnier et Roustain, Commentaire
théorigue et pratigue du code civil, t. I, p. 155.
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§ IV. Consentement du conseil de fomille.

343. Larticle 160 porte : « Sl n'y a ni pére ni mers,
ni aieuls ni aieules, ou s'ils se trouvent tous dans 'impos-
sibilité de manifester leur volontsé, les fils ou filles mineurs
de vingt et un ans ne peuvent contracter mariage sans le
consentement du conseil de famille. » Pour les filles, L arti-
cle 160 maintient le droit commun : dés quelles sont
Agées de vingt et un ans, elles peuvent se marier sans le
consentement de leurs ascendants, sauf & demander leur
conseil, ce qui devient impossiblequand les ascendants sont
morts, absents ou en état de démence. Quant aux fils,
Yarticle 160 revient au droit commuu, dont la loi s’écarte
quand il y a des ascendants. La majorité de vingt-cing
ans est réduite 4 la majorité ordinaire, lorsque, & défaut
d’ascendants, Penfant a besoin du consentement de la fa-
mille. On concoit la raison de la différence : enfant ne
doit pas aux collatéraux le respect qu'il doit & ses ascen-
dants, et les collatéraux n'ont pas cet intérét moral que les
ascendants ont au mariage de leur descendant.

344 La délibération du conseil de famille qui refuse
le consentement doit-elle éire motivée, et y a-t-il lieu a
appel? Les deux questions se tiennent. Aux termes de
Particle 883 du code de procédure, lorsque les délibéra-
tions du eonseil de famille ne sont pas unanimes, Yavis de
chacun de ses membres est mentionné au procés-verbal.
La loi ajoute que le tuteur, subrogé tuteur ou curateur,
et méme les membres de I'assemblée, pourront se pour-
voir contre la délibération. On demande si cette djsposi-
tion sapplique 2 la délibération qui porte refus de consentir
au mariage. Il faut décider quen aucun cas le refus du
conseil ne doit étre motivé, et quil n'y a jamais lieu & un
recours contre ce refus. La raison en est trés-simple. Le
code civil nexige pas que le conseil donne les motifs de
son refus, et il n'autorise pas l'enfant a réclamer. Cela

(1) Merlin, Répertoire, au mot Empéchements de mariage, § 5, article 2,
n° 14 Demolombe, t. ITI, p. 116, ne 86
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décide la question. L'interpréte ne peut pas prescrire des
conditions que la loi n'établit pas, il ne peui pas ouvrir
des recours que la loi n‘autorise pas. Quant au code de
procédure, il ne recoit pas dapplication au refus de con-
sentement; il parle des avis de parents; or, le consr}n’te—
ment West pas un avis, cest un acte d'autorité ou, sl Ton
veut, de protection, pour lequel le conseil de famlllt‘a rem-
place les ascendants; le refus des ascendants étant peremp-
toire, il en doit étre de méme de celul de la farqllle. .Dés
lors, il ne peut étre question ni de le motiver, pi.d’mter.]eter
appel. C'est T'opinion asscz généralement suivie. ‘

On objecte quil en était auirement dans l'ancien droit.
Cela est vrai, mais il faut ajouter quil y avait aussi un
recours contre le refus de consentement des ascendants.
Le recours était donc de droit commun, tandis que, dans
le droit moderne, il 1’y a plus d’appel contre la décision
des ascendants; le recours contre le refus de la famille
serait donc une exception; or, les exceptions n'existent
quen vertu d'un texte formel. Toullier dit que le refus
des collatéraux pourrait avoir pour motif un intérét per-
sonnel aux opposants (1). Il est vrai que I'on ne peut pas
avoir dans les collatéraux la méme confiance que dans
les ascendants; la loi elle-méme fait une différence consi-
dérable entre eux,en matiére d'opposition au mariage.
Mais quand il sagit du consentement, elle n’en fait (?'al}tre
que celle que nous avons constatée, c'est de revenir a la
majorité ordinaire pour les fils. Le silence du code est
donc décisif.

La cour de Liége avait d'abord jugé dans le sens de
Toullier. Elle est revenue de cette opinion, el sest pro-
noncée pour la doctrine de Merlin, que nous yenons d’expo-
ser (2).

§ V. Sanction.

345. Les dispositions qui exigent le consentement des
ascendants ou de la famille ont une double sanction. Si

11) Toullier, Le Droit civil frangais, t. I°, p. 460, n° 547. =
{2) Arrétde la cour de Liége du 10 avril 1848 [ Pasicrisie, 1848, 178)
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le mariage a été célébré sans que le consentement ait 6t
donng, il y a nullité. 11 y a, de plus, une sanction pénale
_ Si les actes respectueux wont pas été faits, Lofficier de
Tétat cn;zl ne peut pas procéder a la célébration du ma-
riage. Cest un empéchement prohibitif, mais il n'est pas
dirimant. Le mariage ne pourrait pas étre attaqué. Dans
ce cas, il 0’y a qu'une sanction pénale. '

Nous parlerons de la sanction civile au chapitre des
nulhtés‘. Pour le moment, nous n'avons qu'un mot a dire
des peines prononcées contre lofficier de I'état civil qui
1’observe pas la loi. Les articles 156 et 157 du code civil
ont éi6 remplacés par les articles 264 et 265 du nouveau
code pénal belge. Nous nous bornerons & les transcrire
Aux termes de l'article 264 : :

« Sera puni d'une amende de vingt-six francs & cing
cents francs, Tofficier de I'état civil qui a négligé d'énoncer
dans l'acte de mariage les consentements ound’y insérer
les actes respectueux prescrits par la loi;

« Qui a procédé a la célébration d'un mariage sans sétre
assuré de I'existence de ces consentements ou de ces actes
respectueux. »

Lrarticle 265 porte : « Sera puni d'un emprisonnement
(‘ie trois mois 4 un an et d'une amende de cinquante francs
a cing cents francs, l'officier de I'état civil qui a célébré uu

mariage contre le gré des personnes dont le consentement
est requis. »

SECGTION IV. — Des empéchements an mariage,

316 On divise les empéchements au mariagge en pro-
hibitifs et dirimanis. Ces dénominations viennent du droit
canonique. Le code ne les consacre point, parce qu'il évite
ce qui est de pure doctrine, ce qui appartient & I'école
plutot qu'a la législation. Toutefois 1l y a aujourdhui
comme jadis, des empéchements qui portent obstacle a co
que le mariage soit contracté, et qui donnent le droit de
former opposition & ce quil soit célébré; mais si Pofficier
de Iétq.t civil procédait & la célébration, le mariage ne
ponrrait pas étre attaqué : ce sont les empéchement? pro-
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hibitifs. 11 y en a d'autres qui sont tout ensemble unobsta-
cle 4 la célébration et une cause d’annulation : de 1a on
les appelle dirimants.

§ 1=, De la parenté et de Ualliance.

N® 1. PRINCIPES GENERAUX.

3437. La parenté est un lien qui unit deux personncs
par des rapports dérivant de 1a nature ou de la loi. On la
divise en naturelle, civile et mixte.

La parenté naturelle unit les enfants naturels et leurs
descendants 2 leurs peére et mére. En régle générale, cette
parenté ne sétend pas aux parents des pére et mere. La
Joi fait exception & ce principe en matiére de mariage, pour
des motifs d’honnéteté et de moralité publiques. La pa-
centé naturelle est simple quand elle dérive du commerce
de deux personnes qui pourraient se marier; elle est adul-
térine quand elle dérive du commerce de deux personnes
dont une au moins est engagee dans les liens d'un ma-
riage antérieur; elle est incestueuse quand elle résulte du
commerce entre deux personnes qui ne pourraient se ma-
rier parce quelles sont parentes ou alliées au degré pro-
hibé par la loi.

La parents civile résulte de I'adoption, elle est Fouvrags
de 1a loi seule; elle a lieu entre Iadoptant, I'adopté et les
descendants de celui-ci; elle ne s'étend pas aux parents de
T'adoptant.

La parenté mixte est tout ensemble naturelle et civile,
on appelle aussi légitime parce qu'elle nait du mariage ;
elle existe entre les enfants, leurs pere et mére el tous les
parents de ces derniers.

348. La parenté nest un empéchement au mariage
que jusqua un certain degré, quand il s'agit de parents
collatéraux; tandis qu'elle est un empéchement pour tous
les narents en ligne directe. De 14 la nécessité de distin-
guer les degrés et les lignes. Le code lui-méme définit les
degrés, les lignes et la maniére de compter les degrés en
ligne directe et en ligne collatérale. Nous renvoyons aux
articles T35-738. Clest au tilre des Successions que 1ous




