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irouve Lerreur de droit. Et qui le leur aurait appris? La
société ne sest pas méme souciée, jusquau dix-neuviéme
siecle, de leur apprendre a live : et la loi présumerait que
ceux qui ne savent pas. lire savent néanmoins le droit!
Sans doute, il est quelquefois nécessaire de présumer gue
les citoyens connaissent la loi, alors méme quiils en igno-
rent Vexistence; mais n'étendons pas la présomption au
dela des bornes de la nécessité. Sila bonne foi se présume
pour une erreur de fait, elle doit se présumer, & plus forte
raison, pour une erreur de droit.

A notre avis, la présomption n'existe pas plus dans un
cas que dans autre. Nous insistons sur la question,
parce que nous avons contre nous le nom et lautorité de
Merlin; mais il est arrivé ici au grand juriseonsulte ce
qui lui arrive fréquemment, Cest quil se laisse dominer
par la tradition : un adage romain est pour lui la vérite.
Nous respectons fort la tradition, surtout quand elle sap-
puie sur les jurisconsulies de Rome, nos maitres; mais an
moins fant-il que ces brocards traditionnels soient consa-
crés par notre code civil, et qu'ils soient en harmonie avec
la raison. Puis il faut étre conséquent dans une science
qui s'appuie sur la logique. 1l ne faut donc pas commencer,
comme le fait M. Demolombe, par admettre la présomp-
tion de bonne foi en faveur de U'époux, et dire ensuite que
cest aux époux a prouver leur bonne foi. Cest ce dernier
principe qui est le vrai : il faut s’y tenir (2).

§ IR FHffels du mariage putatif.

5@7. Larticte 201 dit que le mariage putatif produit
les effels civils, tant a I'égard des époux qu'a légard des
enfants. Cela est trop absolu, car la loi semble dire que, par
une fiction fondée sur la bonne foi, le mariage, quoigue
déclaré nul, continue & produire tous ses effets, comme il
n'était pas annulé. Telle n'est évidemment pas la pensée
du législateur. I1 faut donc limiter les termes trop géné-

aux de Particle 201, en ce sens que le mariage putatif

(1) Demolombe, Cours de code Napoléon, t. 111, p. 545, n* 359
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produit tous les effets que produirait un mariage légal,
dont la dissolution aurait lieu & partir du jugement qui en
prononce lannulation (1). 11 résulie rie 1a que le mariage
annulé produit tous ses effets quant au passé. Mais en
faut-il conclure quil ne produit aucun effet pour lavenirt
Marcadé répond quapreés le jugement d'annulation, le ma-
riage ne produit plus aucun effet (2). Cela aussi est trop
absolu. Marcadé lui-méme ajoute : Bien entendu, les effets
produits se maintiennent 4 perpétuité (3). Il faut done voir
quels sont les effets que le mariage a produits, en le con-
sidérant comme valable, ces effets subsistent quand meéme
ils ne doivent se produire quaprés lannulation du ma-
riage. Mais une fois rompu, le mariage putatif ne peut
plus produire de nouveaux effets.

N° 1. EFFETS DU MARIAGE PUTATIF QUANT AUX ENFANTS.

308. Le mariage annulé produit ses effets au profit des
enfants, quand méme il n'y aurait quun seul des pere et
mére qui fiit de honne foi (art. 202). Dans I'ancien droit, on
soutenait que les enfanis devaient, en ce cas, éire légitimes
par rapporta lun des conjoints et illégitimes par rapport
3 Pautre. Les auteurs du code ont rejeté cette opinion, sur
le fondement que Uétat des hommes est indivisible, et
quen cas de contlit, il faut se decider entiérement pour la
légitimité (4). On a critiqué ce motif; Iétat des hommes,
dit-on, West pas nécessairement indivisible; il peut se trou-
ver divisé par suite de jugements contradictoires. Cela
est vrai, mais cest une exception qui découle des prin-
cipes sur lautorité de la chose jugée. Ces principes ne
lient pas le législateur, et Portalis a raison de dire que la
loi ne peut pas consacrer cefte anomalie absurde quun
enfant soit légitime tout ensemble et illégitime.

Ies-enfants sont donc légitimes et jouissent de tous les
droits que la loi accorde a’la légitimité. Ils porteront le

(1) Zacharie, Cours de droit civil frangais, t 111, 5 460, p. 247.
(2) Marcadé, Cours élémentaire, t. Ier, p. 522, article 202, n" 3.
(3) Portalis, Discours préliminaire, n° 62 (Locré, t Ter, p. 172).
(4) Demolombe, Cours de code Napoleon, t. 111, 5. 549, 1" 362.
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nor: de leur pére, quand méme celui-ci serait de mauvaise
foi. Si Tenfant naissait dans les dix mois qui suivent
Fannulation du mariage, il pourrait invoquer la présomp-
tion que la loi attache au mariage. Naturellement, la
présomption cesse 4 partir du jugement qui déclare le
mariage nul. Les enfants ont droit a I'éducation, aux ali-
ments (art. 203, 207, 205). Ils succédent non-seulement
a leurs pére et meére, mais a tous les membres de la
famille, car ils appartiennent a la famille comme s'ils
etaient légitimes. Voila un effet du mariage putatif qui ne
se produit quaprés 'annulation du mariage; il se produit
parce que les enfants sont considérés comme légitimes, et
cet effet, une fois produit, subsiste toujours.

Les parents des pére et mére succédent-ils toujours aux
enfants ¢ Il y a ici un motif de douter. Les articles 201
et 202 ne parlent que des enfants et des époux ; on pour-
rait donc dire que le mariage ne produit aucun effet a
I'égard des tiers. Mais cette interprétation serait contraire
a l'essence méme du mariage putatif. Il représente le ma-
riage véritable, dans les limites que nous avons détermi-
nées; or, le mariage crée des liens entre les enfants et les
parents de leurs pére et mére, et ces liens sont récipro-
ques. Concevrait-on que I'enfant fit considcré comme le
neveu des fréres et sceurs de son pére, ef que ceux-ci n'eus-
sent pas la qualité doncle ou de tante a Isgard de T'en-
fant? Ici encore, il faut dire avec Portalis que les liens qui
dérivent du sang ne se divisent pas. Donc tous les parents
des époux sucgederont aux enfants, alors méme que l'un
des époux serait-de mauvaise foi; les effets de sa mau-
vaise fol lui sont personnels; cetie mauvaise foi n'empéche
pas le lien de parenté de se former entre leufaut et les
parents ; ce qui décide la question (1).

509. Le mariage putatif opére-t-il légitimation? Clest
une question ceélébre et toujours controversée. Il y a un
cas dans lequel elle ne peut pas méme étre agitée : si les
enfants sont nés dun commerce adultérin ou incestueux,
ils ne sont pas légitimes par le mariage putatif de leurs

(1) Duranton, Cours de droit frangais, t. 11, p. 337, u° 366.
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pére et mere, pas plus que par leur mariage légal; Parti-
cle 331 le dit du mariage légal, et I'impossibilité est la
méme pour le mariage putatif. En effet, la condition de la
légitimation, cest la reconnaissance des enfants (art. 331);
or, la reconnaissance ne peut avoir lieu an profit des en-
fants nés d'un commerce incestueux ou adultérin (art. 335).
Puisque le texte décide la question, il est inutile d’entrer
dans la discussion a laquelle les auteurs se livrent sur ce
point : il y a assez de controverses sans que l'on en crée
d'inutiles. :

Si les enfants sont simplement naturels, nous croyons
quils seront légitimés par le mariage putatif. D'aprés les
principes que nous venons de poser, cela ne peut pas méme
faire T'objet dun doute. Le mariage putatif produit les
effets d'un mariage véritable ; or, le mariage légal légitime,
done le mariage putatif doit aussi légitimer. Cela est aussi
fondé sur Tesprit de la loi. On ne voit pas une ombre
de raison pour scinder les effets du mariage; il se peut,
etle cas sest présenté, que le mariage ait été contraete
pour légitimer un enfant né avant la célébration; le ma-
riage est annulé, mais a raison de la bonne foi des époux,
il est déclaré putatif. Pourqguoi ne produirait-il pas leffet
que les époux ont eu principalement en vue en se mariant?
Il y a cependant une difficulté de texte. LLe mariage pu-
tatif est une fiction, et toute fiction doit étre strictement
renfermée dans les limites tracées par la loi qui I'établit.
Or, larticle 201, en disant que le mariage annulé produit
les effets civils a I'égard des enfants, entend parler des
enfants qui sont nés du mariage; ce qui le prouve, cest
que larticle 202, qui ne fait qu'un avec 'article précédent,
dit formellement que le mariage putatif ne produit les
effets civils quen faveur des enfants issus du mariage.
Nous avons répondu d’avance 4 Fobjection, en remarquant
que les termes du code n'ont pas le sens restrictif quiis
paraissent avoir. Si on les prenaif au pied de la lettre, on
aboutirait a cette conséquence absurde que les enfants
succédent aux parents de leurs pére et meére, tandis que
les parents ne succéderaient pas aux enfants. Il faut done
considérer les termes comme énonciatifs ; le législateur

L. 41
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ne parle que des enfants issus du mariage, parce que ‘:{,Ll
est le cas ordinaire; on ne peut pas dire qu 11‘_a1t ,gn‘ten. .
se prononcer contre la légitimation, puisqu 1l'nyda_ tp:a:
songé. Cest d'apres les principes que la question doit se
décider, et sur ce terram il n'y a pas de doute Isen%uxé
La fiction est que le mariage puffituf est m’1s sur }a frfé tﬁlm
ligne que le mariage légal; on n'étend (101{',0 p?s ugr
en légitimant les enfants, on ne fait que lappliq e
Pothier a une singuliére objection. « La bonne - ?14 fe_:-;
parties, dit-il, peut bien donner les dI"O]T,S de_nfauts, 1%_1—‘
times aux enfants nés du commerce quelles ont eu df:IJuls
le prétendu mariage, dont elles ignoraient le vice; car L8
commerce était, par rapport a leur bonne foi, un commer?e
innocent; mais la bonne foi que les parties ont_e‘tile .
contractant ce prétendu mariage ne peut dopner les ,nﬂta
d’enfants légitimes aux enfants nés du commerce quelles
ont eu ensemble auparavant, car ce commerce est un c?.m-
merce criminel de la part des deux parties, dont le vice
ne peut éire purgé que par un veritable mariage (1). ,;
Pothier tombe ici dans le défaul de ceux qui prouven
trop, et T'on sait qu'en droit ceux qui prouvent tropﬁ mz
prouvent rien. Sans doute, le COMTMErce desle?oux‘ a:i cnll
leur mariage est criminel, mais Vest-il mo'meast:;l;:}n &f
mariage est valable que lorsquil est pgtatsf ! 11211391;1(?t
ralité est couverte par ]_e mariage :subsgquent, eile r 0:
étre aussi par un mariage puta}lf,'pulsqge lc.rr.:ail’la%e:
putatif est Iimage de l'union Iégitime. Telle est aussi
Lopinion commgune (2).

N° 2. EFFETS DU MARIAGE QUANT AUX KPOUX, SILS SONT TOUS LES DEUX
e DE BONNE FOL

510. Si les deix époux sont de bonne foi, dit Farti-
cle 201, le mariage annulé produit /es effets czm[‘? a leur
égard. s ont done tous les droits qui uqlsspnt dunl i
riage légal, d'abord sur la personne et les biens ‘de\ -
énfants : ils exercent la puissance paternelle et Pusufruit

4 o
(1) Pothier, Traitdducontrat de maridge, 0 441. o
(2. Voyez les auteurs cites par Dalloz, au wot Mariage, u® GUG.
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qui y est attaché. Voila un effet qui sé prolonge au deia du
Jugement qui prononce la nullits, et par la force des
choses. Il én est de méme des conventions matrimoniales
des époux, des donations quiils se sont faites. Tous ces
effets sont incontestables. Mais que faut-il dire des effets
que le mariage produit entre les époux? Il est certain quil
nie peut plus étre question du devoir de fidélits, ni de la
protection que le mari doit 4 sa femme, ni de L'obéissance
que la femme doit 4 son mari. Mais si I'un des époux était
sans fortune, ne pourrait-il pas demander une pension ali-
mentaire de son conjoint? Le code donne ce droit au con-
Joint qui a obtenu le divoree (art. 301). Il nous semble que
cette disposition doit recevoir son application, par analo-
gie, an mariage putatif. Il y a, en effet, mémo raison de
décider. L'époux sans fortune doit compter sur la subsis-
tance que le mariage lui assure; combien d'unions sont
contractées dans cette vue! Ce serait dong tromper T'at-
tente des contractants que de les priver de cet avantage.

si1. Il se présente une question plus difficile. Aux
termes de Tarticle 767, « lorsque le défunt ne laisse ni
parents aun degré sutcessible, ni enfants naturels, les
biens de sa succession dppartiennent au conjoint non divorce
qui lui survit. » Les époux dont le mariage est annulé
conservent-ils ce droit de succession réciproque? On dé-
cide la question négativement, par la raison que le droit
est attaché & la qualité d'époux; or, aprés I'annulation du
mariage, il 0’y a plus de conjoints. Cest 13 Ia raison pour
laquelle I'époux divorcé ne succede pas; le motif de déci-
der est le méme pour I'époux dontle m ariage est annulé (1).
Ici, nous semble-t-il, la doctrine généralement admise est
trop absolue. Non, le divorce et Iannulation du mariage
1e sont pas régis par les mémes principes. Le mariage
dissous par le divorce ne produit plus aucun effet. Il n'en
est pas de méme du mariage annulé, ses effots seo prolon-
gent au dela de Tannulation. On ne peut done pas se pré-
valoir dé ce que I'article 767 dit du conjoint divoreé eon-
tre Fepoux doiit le mariaze est annulé. Reste & savoir si

(1) Demolombe, Cours de code Napoléon, t. 111, p. 957, u° 370
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cet époux peut invoquer sa qualité de conjoini pour succe-
der? 11 est certain quil n'est plus époux dans la réalité
des choses; mais nous sommes dans le domaine dune
fiction. La vraie difficulté est donc celle-ci : la fiction
s'étend-elle au droit héréditaire? La loi maintient le droit
d’hérédité au profit des enfants, des pére et mere, et méme
des parents; pourquoi ne maintiendrait-elle pas le droit
de succession au profit du conjoint? N'est-ce pas 1a un des
effets civils du mariage? Dés lors ne faut-il pas dire que
cet effet est produit par le mariage putatif? La seule ob-
jection sérieuse que T'on puisse faire au conjoint, cest que
le mariage annulé ne peut plus produire de nouveaux
effets & partir du jugement qui a prononcé la nullité; or,
le droit de succession est un nouvel effei. Mais cet argn-
ment ne peut pas étre opposé aux enfants; pourquoi dore
'opposerait-on a I'époux?

X° 3. EFFETS DU MARIAGE QUANT AUX EPOUX, SI UN SEUL EST DE BONNE FOI.

512 Larticle 202 porte que si la bonne foi n'existe que
de la part de I'un des deux époux, le mariage ne produit
les effets civils qu'en faveur de cet époux. A I'égard des
enfants, les effets du mariage ne peuvent pas se diviser.
Ia loi admet cette division quant aux époux, bien quelle
ne soit point trés-rationnelle; il en résulte cette singuliére
conséquence, quil y a une femme légitime sans quil y ait
un mari légitime. Si la loi a admis cette anomalie, c'est
quelle n'a pas voulu que I'époux de mauvaise foi retirat un
avantage quelconque d'un mariage quil a contracté sciem-
ment, au mépris de la loi et de 'honnéteté publique.
L/époux de bonne foi aura donc seul la puissance pater-
nelle et les avantages que laloi y attache. De 13 une nou-
velle anomalie : si c'est la femme qui est de bonne foi, elle
exercera la puissance paternelle, tandis que le mari en
sera déchu. Cest une dérogation an droit commun (arti-
cle 373) qui sexplique par la fiction du mariage putatif.
I époux de honne foi succéde seul aux enfants, I'époux de
mauvaise foi ne succéde pas aux enfants quoique les en-
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fants lui succédent. Nouvelle exception au droit commun
d’aprés lequel le droit de succession est réciprogue.

513. La méme anomalie se présente pour les libéra-
lités. Si les époux se sont fait des donations, le conjoint
de bonne foi en profitera, tandis que 1'époux de mauvaise
foi sera déchu de son droit. Vainement dirait-on que les
donations étant réciprogues, lune est la condition de
Iautre; et Iune tombant, l'auntre ne doit-elle pas tomber?
L'objection altére lessence des donations: elles se font
non par calcul, mais dans un esprit de bienfaisance et
d’affection. Cest en ce sens que larticle 299 prive I'époux
contre lequel le divorce a été admis de tous les avantages
que son conjoint lui avait faits, tandis que, d'aprés larti-

_cle 300, T'époux qui a obtenu le divorce conserve les libé-

ralités qui lui ontéié faites par lautre époux, encore quelles
aient été stipulées réciproques.

On applique le méme principe aux conventions matri-
moniales. Ici il y a une nouvelle anomalie. Ces conven-
tions sont essenficllement bilatérales ; néanmoins & raison
de la bonne foi de I'une des parties et de la mauvaise foi
de Lautre, la loi les brise. Toutefois, c'est dans l'intérét
de Tépoux de bonne foi; il peut donc renoncer au bénefice
que la loi a établi en sa faveur, et demander quon liquide
]a société de biens qui a existé entre lui et son conjoint
daprés le droit commun, en faisant abstraction du contrat
de mariage. Si le mari de bonne foi demande le partage
de la communauté d’aprés le droit commun, la femme de
mauvaise foi pourra-t-elle renoncer? On le dit (1), mais
cela nous parait trés-douteux. Le conjoint de mauvaise foi
p'est pas considéré comme époux, la femme ne peut done
pas se prévaloir de sa qualité de femme commune en biens.
Vainement dit-on que le droit de renoncer est une conse-
quence du pouvoir absolu que le mari a sous le régime de
communauté; nous répondons qua l'égard de la femme de
mauvaise foi, il 'y a pasde communauté, il n'y a quuie
simple sociélé de fait; or, dans une société de fait, il n'est

(1 Zacharige, Cowrs de droit civil francais, t. III, p. 248. note 19,
8 460
§ 460
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pas permis & I'une des parties de renoncer en laissant
toutes les dettes a la charge de Tautre.

$14. On demande si les donations faites & I'époux de
mauvaise fol seront maintenues. En prineipe, il faut ré-
pondre négativement, puisque I'époux de manvaise foi ne
peut réclamer aueun effet civil du mariage. On objecte que
les denations qui se font par conirat de mariage sont des
pacies de famille, qui ent en vue lintérét du conjoint et
des enfants autant que lintérét du donataire. Cela est
vrai si le mariage est valable et sil est maintenu; cela
n’est plus vrai si le mariage est annnlé : dans ce cas, il
n'y a de plus pacte de famille.

L'opinion commune distingue (1). Si la donation est urie
institution contractuelle, et sil y a des enfants nés du ma-
riage, Vinstitution leur profitera, puisquiils y sont compris,
au cas ou le donateur ne veut ou ne pent recueillir les
biens; or, il ne le peut, puisquil n'est plus eonsidéré
comme époux. Que sl n'y a pas denfants, linstitution de-
vient caduque. Si la donation comprend des biens pré-
sents, U'époux donataire peut-il sen prévaloir il est de
mauvaise foi? On le prétend, mais nous cherchons vaine-
ment un motif juridique & Vappui de cette opinion. La do-
nation est faite au mariage, dit-on. Oui; mais, dans l'es-
péee, il 0’y a plus de mariage. On invoque lintérét des
enfants ; mais les enfants ne sont pas donataires. Au point
de vue juridique, cela décide la guestien.

§ II1. Du mariage non existant.
L3

51%. On demande si les principes qui régissent le ma-
riage putatif recoivent leur application au mariage non
existant. 11 n'y a pas eu de consentement, ou le mariage
n'a pas éié eglébré devant un officier de I'état civil. 8i, sur
la demande d'une partie intéressée, le tribunal déclarait
guil n'y a jamais eu de mariage, y aurait-il néanmoins
mariage putatif, si les prétendus époux étaient de bonne
fo1? Le cas s'est présenté plusieurs fois, pour le mariage

(1) Demelombe, Cours de code Napolédon, t. 111, p. 563, nos 381-382.
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contracté devant un ministre du culte. Il y a des arréts
pour et contre, et les auteurs aussi sont divisés. Nous
croyons que le mariage non existant ne peut jamais avoi
Ieffet d'un mariage putatif. Cela est de toute évidence, si
I'on admet la doctrine des actes non existants. Rien de
plus positif que Tarticle 1131 : un contrat qui nexiste
pas ne pent avoir aucun effet. On objecte que la fiction
qui considére le mariage annulé comme valable, quoique en
réalité il soit nul, peut aussi considérer comme existant le
mariage pour l'existence duquel il mangue une condi-
tion (1). Sans doute, le législateur pourrait étendre la fic-
tion jusqu'a considérer comme existant un acte qui n'existe
pas; cela serait peu juridique, mais si la loi était expresse,
il n’y aurait plus 4 raisonner. La question est done une
question de texte; les articles 201 et 202 sappliguent-ils
au mariage non existant?

Nous n'hésitons pas & répondre ; non. Liarticle 201
parle du mariage déelaré nul, ce qui vent bien dire annulé.
Or, annule-t-on un mariage non existant? Non, on déclare
quil n'y a point de mariage : ce sont les expressions de
larticle 146. Dira-t-on qu'a la rigueur le mot nul, dans
article 201, peut signifier ou annulgble ou non existant,
la langue francaise n'ayant point de termes différents pour
exprimer la nullité et 1>, non-exisience? Nous admetirions
cette interprétation si, dans les articles qui précédent, il
était question des mariages nuls et des mariages non
existants; on pourrait dire alors que l'article 201 est une
disposition générale qui sapplique & tous les mariages
déclarés nuls ou non existants. Mais dans tout le chapi-
tre IV, il n'est pas dit un mot des mariages que nous ap-
pelons non existants ; il n'est parlé que des mariages nuls,
des cas dans lesquels le mariage.est nul, et des personne s
qni peuvent demander la nullité. Aprés cela, le code traite
des effets que produit I'annulation du mariage, c'est l'objet
des articles 201 et202. N'est-ce pas une preuve mathéma-
tique que ces articles n'ont rien de commun avec les ma-
riages non existants? Marcadé soutient le contraire (2).

(1) Demolombe, Cours de code Napoléon, t. 111, p. 540, n° 355.
2. Marcadé, Cours élémentaire, t. I°T, p. 516, n° 1 de l'article 202.
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mais il a confre lui non-seulement lévidence des textes,
il a encore contre lui la théorie générale du code eivil. On
peut soutenir, cest notre opinion, que le code établit 1a
distinction des actes nuls et des actes non existants, mais
il est certain qu’il ne parle nulle part de T'action a laquelle
peut donner lieu linexistence d’un acte. Au titre du Ma-
riage, le législateur a consacré tout un chapitre aux
demandes en nullité de mariage, et il ne dit pas un mot
des mariages inexistants. Qu'est-ce a dire? Ces mariages
restent donc sous Fempire du droit commun. Dés lors, il
est impossible de leur appliquer les articles 201 et 202
car ces articles créent une fiction, et une fiction ost, par
son essence, exorbitante du droit commun. Cela décide la
question, nous semble-t-il (1).

La jurisprudence est divisée, et, il faut Iavouer, les

arréis rendus sur cette question ont peu de valeur, soit
pour, soit contre 'opinion que nous venons de défendre:;
1ls ne discutent pas les difficuliés quelle présente (2). Or, les
questions de droit ne se décident pas a coups d’arréts, elles
se decident par des raisons. Si la jurisprudence offie si
_ peu de lumiéres, cest que la théorie des actes nuls et des
actes inexistants est encore indécise et flottante. Et cela
se congoit : les auteurs mémes du code Napoléon n’avaient
pas didées arrétées sur cette difficile matiére. Si T'on
admet la distinction, il faut aussi admetire les consé-
quences. Il 0’y a pas de demi-principes, vrais pour uiie
pariie, faux pour une autre.
L

(1) Voyez, en co sens, Zacharie,t. 111, p 243 et suiv., § 460.

(2) Un arrét de la cour de Bruxelles, du 23 avril 1812, décide que le
mariage célébré devant le curé est non existant, et ne peut produire aucun
effet (Dalloz, au mot Mariage, n° 589, 29). Voyez, dans le méme sens, un
arrétde Bourges du 17 mars 1830 (Dalloz, bid., n°® 419, 29), et, en sens cou-
traire, lesarréts de Bruxelles et de Paris cités plus haut, p.638 et 639. no504,
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