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. F'usine a-t-il, dans ce oas, le droit de s’en servir? p. 263.

Ne 3. Autres applications du méme principe.

192. Y a-t-il une présomption de propriélé qnanl avx franes-bords des fossés? p. 264.

193. Y a-t-il une présomption de propriété quant au ferrain compris dans la distance
légale 3 laguelle les arbres doivent ére plantés? p. 26%.

194. Y a-t-il une présomption de propriété en faveur des communes pour les terrains
vains el vagues qui joignent la voie publique? p. 265.

195. Y a-t-il une présomption de propriélé en favenr du propriétaire de I'étang?p. 265.

Secrion II. — Du droit d’accession sur ce qui est produil par la chose.

§ Ier. Notions générales

196. Principe d'interprétation. Il faut appliquer les régles établies au titre de I Usufrut,
p. 266.

197. Distinction entre les fruils ct les produils. Elle sapplique an possessenr, p. 266,

198. Des fruits naturels et industriels. Do produit et du croit des animaux, p. 267.

199. Des fruils civils, p. 267.

200. Comment s’acquiérent les fruits naturels ou industriels et les fruits civils ? p. 263.

§ 1. A qui apparticnnent les [ruils.

204. En principe les fruits appartiennent an propriétaire. A qui appartient le eroil des
animaux ? p. 269.

202. Par exceplion, lcs fruits appartiennent & I'usufruitier, au fermier et au possesseur
de boune foi. Raison de ces exceptions, p. 269.

No 1. De I'acquisition des fruits par le possesseur.

203. Quel estle possessenr qui fait les fruits siens? Pourquoi la foi donne-t-elle an
possessear de bonne foi un droit sur tous les fruils, méme cenx qui ne son!pas
consommés, p. 270,

904. Le possesseur A litre universel gagne les froits quand il est de bonne fof, p. 275.

2035. Le possesseur de bonne foi a droit & lous les fruits; il n’a pas droit aux autres
produils, p. 275.

206. Comment le possesseur gagne-t-il les fruits ? Doif~on lui appliquer I'article 5362
p. 275.

207. Gagne-t-il les fruits produits avant sa possession? p. 277.
Ne 2. Quand le possessenr est-il de bonne foi ?

208. La bonné foi doit étre légale, c’est-2-dire réunir les conditions voulues par
I'article 550, p. 278.

209. Faut-il un titre, ou un titre putatif suflit-it? p. 279.

210. Le partage est-il un titre suffisant pour I'acquisition des fruits? p. 254.

211. Quid des titres nuls en In forme? p. 282.
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212, Quid si I'acte est nul en la forme et qu’il s’agisse d’un contrat non solennel? p. 285

213. Quid des viees de fond? Distinction entre les vices qui entrainent V'inexistence du
lilre et eenx qui produisent seulement la nullité, p. 284.

214. Application du prineipe au cas ot le possesseur a aequis la chose d’un incapable,
p- 285,

245. Quid si la chose acquise était inaliénable 7 p. 288.

216. Quid si la chose acquise par le possesseur n’apparlenait pas 4 son autear? p.258.

217. Quid si le possesseur posséde au dela de son tilre? p. 289.

218. Le possesseur pent-il invoquer I'errent de droit? p. 290.

219. La jurisprudence. Critigue des arréts qui rejettent erreur de droit, p. 291.

No 3. Quand la bonne foi doit-elle exister?

220. La bonne foi doit exister au moment ou le possesseur percoit les fruits, p. 293.

221. L’héritier gagne les fruils s'il est de bonne foi, bien que son auteur ait été posses-
seur de mauvaise foi, p. 204.

222. A parlir de quel moment le possesseur cesse-t-il d’éire de bonne foi ? Quels sonl
les effets de la demande formée contre le possesseur de bonne foi? p. 296.

923. Quid si le possesseur oblient gain de cause en premiére inslance et en appel, et
qu'il succombe aprés la cassation de I'arrét? p. 297.

294, Quid s'il y a péremption d’instance ou désistement ? p. 298.

Ne 4. De la preuve de la bonne foi.

293. Qui doit prouver la bonne foi? Que doit prouver le possesseur ? Quid s'il invoque
un titre putatif? ou une erreur de droit? p. 298.

9926. La mauvaise foi peut-elle se prouver par témoins? Quid si elle survient penaant
Ia durée de la possession ? p. 500,

997. Le jugement qui eondamne le possesseur A restituer les fruits doit-il constater
que le possesseur est de mauvaise foi? p. 300.

¢ III. Du possesseur de mauvaise foi.
Ne §. Quand le possessenr est-il de mauvaise foi?

228. Principe et application. Cas dans lesquels il 0’y a point de titre, p. 502.

929. Cas dans lesquels le titre est simulé. Des congrégations religieuses autorisées qui
acquiérent 4 titre gratuit sans auntorisation. Quid des congrégations non autori-
sées qui acquiérent par des acles simulés? p. 503.

Ne 2. Qu’est-ce que le possesseur de mauvaise foi doit restituer?

230. 11 doit rendre les produits et, de plus, réparer le dommage qu’il a causé au pro-
priélaire par sa mauvaise foi, en empéchant eclui-ei de jouir, p. 5035.

931, Le propriélaire a-t-il droit aux intéréts des fruits dont le possesseur doit lui faire
raison? p. 307.

932. Quid si le possesseur de mauvaise foi vend la chose qu'il a usurpée? p. 508.

9233. Quid si le possesseur dt mauvaise foi acquiert Ia propriété par la preseription?
p- 309.

93%. Le possesseur peul-il se prévaloir de la prescription de cing ans ¢tablie par Par-
ticle 22777 p. 310.

93%. Comment se fail la restilution des fruits, p. 311.

Ne 3. Droits du possesseur de mauvaise foi.

936. Ie possesseur, méme celui de mauvaise foi, a droit an remboursement des frais de
cultare, p. 311.
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Le propriétaire doit rembourser au possesseur toutes les dépenses que celni-cia
failes pour les fruits et par suite de sa possession, p. 312
Quid des dépenses d’enirelien? p. 512.
§ IV. Les articles 559 et 550 sont-ils applicables a tous les possesseurs »
Le texte et l'esprit de ces articles ne s'appliquent qu’au cas oi le propriélaire agit
en vertu de son droit réel de proprié(é contre un tiers possesseur, p- 313.
. Peut-on appliguer ces disposilions par analogie aux cas ou le possesseur est obligé
de délaisser I'héritage qu’il posséde? p. 514.
24{. Spécialement, peut-on les appliquer au cas ot un contral est annulé? p. 514.
249, Critique de la jurisprudence, p. 516.
243. Les articles 549 et 550 s’appliquent-ils 4 la résolation des contrats ? p. 520.
244. Objeclion lirée de I'équilé. Réponse, p. 521.
Secrion LlI. — Du droit d’accession sur ee qui s'unit el s’incorpore a la chose
§ ler. Des construclions el planiations.
Ne 1. Principes généraux.
En quel sens le propriétaire du sol est propriétaire du ciel et des enfers, p, 3
I. De la propriété du dessous.
. Ce que comprend la propriété du dessous. Comprend-elle le trésor? p. 523.
47. Elle comprend les mines, sauf les modifications apportées au droit du propriélaire
par la loi de 1810. Application du principe, p. 324. ;
1. De la propricté du dessus.
Ce que comprend la propriélé du dessus. Conséquences du domaine a
Droit de construire. Restriction dans I'intérét de la salobrité et de la sir
Ne 2. Conséquences quant & la propriété des conslructions et plantations
Présomplions élablies en faveur du propriétaire quant aux constructions el plan-
2 b -
t{alions ¢élevées sur soa lerrain, p. 329.

. Fondement des deux présomplions établies par Particle 553, el conséquence qui en

résulte quant i la propriélé des conslructions, p. 529.

de construetions ou plantations, p. 330.
Quid si un liers prouve que les conslruciions onl élé failes par lui et & ses frais?
p. 331
i%. Comment se fait la preuve contraire admise par I'article 5557 p. 552.
. Lepropriétaire peut-il invoquer les présomptions de l'article 553 eonlre le preneur?
p- 954,
56. Le liers peul-il invoquer la preseriplion pour établir son droit de propriélé sur des
constructions ? p. 335,
957. Les présomplions de l'arlicle 553 peuvent-clles ére invoquées par le proprietaire
du dessus ou par le propriélaire du dessous ? p. 533.
958. Sont-elles applicables quand il y a contestation sur la propriéié d’un chemin qui
traverse plusieurs hérilages? p. 5
No 3. Des construclions ou plantations failes par le propriétaire avee les malériaux
ou plantis d'autrai.

259. Quel est le droit du propriélaire des malériaux? p. 538.
960. Pent-il revendiquer les malériaux? e peul-il quand les matériaux sont délachés?
Le constructeur peut-il offvir de rendre les malériaux? p. 339.

961, L'arlicle 334 est-il applicable i I'immobilisation par destination? p. 540,




