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réellement possédé depuis trente ans, soit quils se fon-
dent sur la saisine. Il est vrai que cela importe peu, au
point de vue prafique, lorsque les détenteurs de I'heéredité
sont des parents légitimes. Mais d'ordinaire cest I'Etat
qui se met en possession de I'hérédité; et alors il importe
beaucoup de savoir si I'Etat peut invoquer la preseription
extinctive de Tarticle 789, ou sl doit prouver qu’il pos-
~ séde depuis trente ans. En effet, I'Efat est un successeur
. irrégulier; il n'a pas la saisine; si done il est envoyé en
possession depuis moins de trente ans, il n'a pas de pres-
cription acquisitive; nait alors la question de savoir sil

eut opposer a Ihéritier 1a prescription extinctive de l'ar-
ticle. 789. La jurisprudence maintient le principe de la
preseription acquisitive; et comment parvieni-elle a créer
en faveur de I'Etat une possession antérieure 4 son envol
en possession (1)? Ce ne pourrait étre quune possession
fictive, comme celle que 'héritier légitime a en vertu de la
saisine. Or, il n’y a pas de fiction sans loi, et o est la
loi qui donne & I'Efat une possession fictive 4 partir de
Youverture de Thérédité? Il y a une loi qui lui dénie la
saisine, Cest Tarticle 724, et ce méme article donne la
possession fictive a Théritier légitime. Donc I'Etat na
point cette possession fictive; il ne posséde que du jour ou
le juge I'a envoyé en possession; ef s'il ne posséde pas
depuis trente ans 4 partir du jugement, il ne peut pas in-
voquerla prescription acquisitive. La jurisprudence oppose
a ces principes une fiction, c'est que le jugement qui en-
voie I'Etat en possession a le méme effet que la saisine.
Nous avons déja combattu cette doctrine (n°® 238 et 239),
et nous repoussons la conséquence que I'on en déduit. La
doctrine consacrée par la jurisprudence est contraire 4
tout principe. Un jugement peut-il rétroagir? Un jugement
peut-il créer une fiction? La possession, qui est de fait, nc
peut exister fictivement qu'en vertu de la loi; et ou estla
loi qui établit cette fiction ou qui permet au juge de I'éta-
blir?

(1) Arrét de cassation du 13 juin 1855 (Dalloz, 1855¢ 1,253), et sur reuvol,
Rouen, 23 avril 1856 (Dalloz, 1856, 5, 441, n° 7). Paris, 11 décembre 1833
(Dalloz, 1858, 2, 222).
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On voit quelle est I'importance des principes et dans
quel dédale de difficultés I'on sengage quand on les mé-
connait. Sinous avons insisté si longuement sur les vrais
principes, ¢est pour confirmer linterprétation que nous
avons donnée a l'article 789, daccord avec la jurispru-
dence des cours de Belgique. Sil'on admet avec la juris-
prudence frangaise que le possesseur a besoin d'une pres-
eription acquisitive pour repousser I'action de Ihéritier qui
est resté trente ans sans se prononcer, alors le sens de
I'article 789 devient tellement douteux que I'on ne sait plus
ce quiil veut dire. On ne Tapplique pas quand la succes-
sion est appréhendée par un autre héritier ou par un suc-
cesseur universel; Pappliquera-t-on quand la succession
n'est occupée par personne? Cela serait illogique au der-
nier degré. On ne Fappliquera donc dans aucune des deux
hypothéses ot il pourrait recevoir son application : cest
comme si on l'effagait du code. Et quels principes met-on
3 l1a place de la prescription extinctive de larticle 689%
Ceux qui régissent la pétition d'hérédité, cest-a-dire que
lon exige la prescription acquisitive. C'est brouiller et
confondre des principes opposés régissant des hypothéses
diverses. Cest aussi notre excuse pour les longs dévelop-
pements dans lesquels nous sommes entre.

SECTION VI. — Des successeurs Irréguliers et anomanx

499. Le code ne s'occupe pas de l'aceeptation et de la
répudiation dcs successeurs irréguliers. Est-ce & dire que
les principes quil établit pour les suceessions légitimes
ve sappliquent pas aux successions irréguliéeres? Nous
eroyons quils doivent recevoir leur application par voie
d’analogie, sauf & tenir compte des différences qui distin-
guent les deux ordres de successeurs (1). L'analogie nous
parait incontestable. Le droit heéréditaire est identique
dans son essence, quil appartienne & un parent légitime
ou a un successeur irrégulier; l'exercice du droit doit donc

(1) Zachari=, édition d"Aubry et Ran, t. IV, p. 531
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étre soumis aux mémes regles. La régle fondamentale est
formulée dans le vieil adage qui dit : Vel n'est kéritier qui
ne veut. Le code Yexprime dans des termes plus généraux
en disant que nul n'est tenu d’accepter une succession qui
lui est échue. Voila un premier principe qui est commun
aux deux ordres de successeurs : il n'y a pas plus de
successeur nécessaire que d’héritier nécessaire. Done les
successeurs irréguliers peuvent accepter ou répudier. Ce
que nous disons des successeurs irréguliers sapplique &
plus forte raison aux sucecesseurs anomaux ou Spéciaux.

L'article 774 pose une seconde régle. « Une suecession
peut étre acceptée purement et simplement ou sous béné-
fice d'inventaire. » Ceite disposition est aussi cong¢ue en
termes généraux; la letire de la loi regoit son application
aux sucecesseurs irréguliers aussi bien quaug héritiers
légitimes. Mais l'acceptation bénéficiaire n'est-elle pas
inutile pour les successeurs irréguliers? Si I'on admet,
cest notre avis, quils ne sont tenus des dettes que jusqu'a
concurrence de 'actif héréditaire, il estinutile qulils accep-
tent sous bénéfice d'inventaire. La question est donc de
savoir comment ils sont tenus des dettes; nous la traite-
rons en parlant du payement des deties.

La loi trace des régles sur 'acceptation pure et simple;
elle est expresse ou tacite. Ce principe est de droit com-
mun, donc on doit 'appliquer aux successeurs irréguliers.
Mais la définition que article 778 donne de l'acceptation
expresse ne recoit pas d’application aux successions irré-
guliéres. Il ne peut pas éire question pour ces successeurs
de prendre le titre d'héritier, ni aucun autre, car la loi
ne leur en donne aucun : lexpression par laquelle on les
désigne, celle de successeur irréqulier, appartient 4 la doc-
trine. On prétend que le mode légal d’accepter pour eux,
cest Fenvol en possession (1). Un mode légal suppose une
loi : o est 1a loi qui disposequeles successeurs irréguliers
ne peuvent accepter quen demandant I'envoi en posses-
sion? M. Demolombe confond I'acquisition de la possession
avec l'acceptation. Accepter, clest manifester l'intention

(1) Demolombe, t XV, p. 337, n® 260.
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d’étre successeur. Cette volonts se manifeste soit par pa-
roles, soit par des faits; le successeur qui appréhende
I'herédité manifeste ceries I'intention de l'aceepter, et des
que cette intention est certaine, il y a acceptation.

Quant 4 la répudiation, il nous semble que le droit com-
mun doit recevoir son application. On enseigne cependant
que le successcur irrégulier renonce par cela seul quil
sabstient, cest-a-dire par cela senl quil ne demande pas
Penvoien possession. Sur quoi celte opinion est-elle fondée?
Nous l'gnorons. Ce serait une renonciation présumée, ce
qui est contraire, non-seulement & Particle 784, mais a
tout principe. Est-ce que I'abdication d’un droit se pré-
sume jamais? On doit appliquer aux successeurs irrégu-
liers toutes les dispositions générales de notre chapitre :
est-ce que par hasard le successeur renongant ne serait pas
censé mavoir jamais ét€ appelé a la succession? La solen-
nité prescrite pour la renonciation peut laisser quelque
doute; toutefois l'article 784 est con¢u en termes zéné-
raux ; et la publicité est utile pour les successions irrégu-
liéres aussi bien que pour les successions légitimes.

Est-ce 4 dire qu’il n’y ait aucune différence enire les

- héritiers légitimes ef les successeurs irréguliers quant a

Facceptation et 4 la répudiation? Nous avons déja signalé
celle qui concerne le bénéfice dinventaire. Il y en a une
autre qui résulte de la saisine dont les héritiers légitimes
Jouissent, tandis que les successeurs irréguliers ne sont
pas saisis de plein droit de la possession. Les héritiers
légitimes ontla qualité d’héritier indépendamment de toute
acceptation ; ils peuvent étre poursuivis par les créanciers
du défunt avant d'avoir aceeptd, tandis que les successeurs
irréguliers n’ont la possession légale qu'en vertu de l'envoi
en possession. Nous avons signalé les conséquences qui
en dérivent (n* 237 et suiv.).

500. Le droit des successeurs irréguliers se preserit
comme tout droit héréditaire. On peut done leur appliquer
larticle 789. Il y a cependant des points coniroversés.
Le droit des successeurs irréguliers se prescrit-il par cela
seul qu'ils s’abstiennent pendant frente ans? ou faut-il que
la succession soit occupée par un autre successeur? On se
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contente, pour les successeurs irréguliers, de I'inaction pen-
dant trente ans (1). Nous croyons inutile d'entrer dans ce
debat, parce que, a notre avis, cest la le droit commun.
On enseigne aussi que le droit des successeurs irréguliers
est subordonné 2 leur envoi en possession; et on en conclut
que le droit de demander I'envoi en possession est prescrit
aprés trente ans, alors méme que de fait les successeurs
irréguliers auraient appréhendé la succession (2). Cest
toujours la confusion que nous venons de signaler enire
I'envoi en possession et Iacceptation. Comment Ia faculié
d’aceepter se prescrirait-elle contre le suceesseur 1rrégu-
lier qui s'est mis en possession des biens de I'hérédiisé,
cest-a-dire qui a accepté? Nous renvoyons a ce qui a éié
dit plus haut (n° 246). :

CHAPITRE VIII.

DES DROITS DE I, HERITIER.

BECTION I. — Quels sont ces droits.

501. Les droits des successibles different suivant qu’ils
sont héritiers légitimes ou successeurs irréguliers. Quant
aux heritiers légitimes, la loi dit quiils sont saisis de plein
droit des biens, droits et actions du défunt (art. 724)..1'ac-
ceptation confirme et consolide Veffet produit par la sai-
sine ; nous renvoyons a ce qui a été dit plus haut (n* 223
et suiv.). Ici nous n'avons a nous occuper que des actions
qui appariiennent aux heritiers pour faire valoir leurs
droits. Ils ont d’'abord les actions du défunt, l'article 724
le dit. Ils ont aussi des droits qui leur sont particuliers et
gui dérivent dela transmission de la propriéié et de la pos-

(1) Zacharize, édition d’Anbry et Rau, t. IV, p. 533, note 21.
(2) Demante, t. 111, p. 29, n° 30.
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session. Ayant de plein droit la possession de Ihérédits,
ils peuvent intenfer les actions possessoires pour éire
maintenus ou rémtégrés dans la possession de Ihérédite,
considérée comme universalité juridique. Ils ont de plus,
comme propriétaires de la succession, une action spéciale
que Fon appelle pétition d'hérédiié; c'est une action réelle,
par laquelle une personne qui se prétend appelée 4 une
hérédité réclame de celui qui en a pris possession, comme
successeur universel, le délaissement de tout ou partie des
objets qui composent cette héréedité (1)

502. Les successeurs irréguliers ont de plein droit la
propriété de Thérédité qui leur est déférée; a cet égard,
il 0’y a aucune différence entre eux et les héritiers légi-
times. Mais ils n'ont pas la saisine proprement dite. Quels
sont les droits qui découlent de la saisine et qui, a ce titre,
n’appartiennent pas aux successeurs irréguliers? Nous
avons déja répondu 2 la question (n® 233 et suiv. et 237
et suiv.). Il y a une différence considérable concernant les
actions, entre les héritiers légitimes ef les successeurs irré-
guliers. Ceux-ci ne peuvent exercer les actions du défunt
que lorsquils ont €i€ envoyés en possession. De plus, ils
n'ont pas les actions possessoires en leur qualité de sue-
cesseurs ; ils ne peuvent donc les former qu'aprés quiils
ont été envoyés en possession (n° 242). Ont-ils la pétition
d’hérédité? C'est une action réelle qui dérive, non de Ia
possession, mais de la propriéié (2). Elle doit done appar-
tenir aux successeurs irréguliers. Peuvent-ils la former
avant d'éire envoyés en possession? On pourrait dire quiils
sont propriétaires en vertu de la loi, et que, comme pro-
priétaires, ils peuvent revendiquer leur droit, cest-i-dire
agir en pétition d’hérédité. Mais quoique propriétaires, ils
n'ont pas encore la qualité ef la possession de successeurs
a I'égard destiers; il faut pour cela qu'ils aient été envoyés
en possession. Cet envoi a pour but de s'assurer sil n'y a
pas d’héritiers appelés a la succession de préférence aux
successeurs irréguliers. Il y aurait danger de permetire

(1) Zachariz,édition d°’Aubry et Rau,t. IV, p. 299; Duranton, t. I, p. 475,
n° 533.
(2) Duraaton, t. I, p. 475, n° 554




