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des créanciers du défunt. L'inscription prise par les créan-
ciers empéche-t-elle I'héritier de disposer des biens hérs-
ditaires? Le code civil (art. 2111) ne prévoyait que le cas
des hypotheques consenties: par Théritier. Avant I'expira-
tion du délai de six mois, aucune hypothéque ne pouvai
étre établie avec effet sur les biens de la succession par
Ihéritier, au préjudice des créanciers on légataires. Le
code ne sexpliquait pas sur les aliénations. Ceiie lacune
a 6té comblée par la loi belge : aux termes de Particle 39,
aucune hypothéque ne peut étre établie sur les immeubles
de la succession, jusqu'a Vexpiration du delai de six mois,
et aucune aliéuation n'en peut étre consentie par les héri-
tiers au préjudice des créanciers et légataires. Ainsi Ia
loi ne défend pas aux héritiers d’aliéner ; ils sont proprié-
taires et ils peuvent disposer des biens qui leur appar-
tiennent ; les ventes qu’ils font sont valables entre-les par-
ties confractantes, mais elles ne causent aucun préjudice
aux eréanciers, en ce sens quelles ne peuvent leur éire
. Opposées; 4 leur égard l'aliénation n'existe pas, ils peuvent
donc demander la séparation, comme si Iimmeuble aliéné
étart encore dans la main de Théritier; le bien reste leur
gage, malgré l'aliénation, et par conséquent il est compris
dans la masse heéréditaire qui sera vendue au profit des
créanciers. Si I'héritier vend, sa position sera irés-singi-
liere. 11 reste propriétaire 4 I'égard des créanciers : clest
par lut ou en son nom que limmeuble sera de nouvean
vendu au profit des créanciers héréditaires. Mais il est
tenu a garantie envers l'acheteur, eomme s'il avait vendn
le bien d'autrui, car il n'a pas rempli I'obligation qui in-
combe au vendeur de transférer la propriété de la chose
vendue.

Telle est la garantie que la loi nouvelle donne aux créan-
ciers, elle est précieuse. L'héritier ne peut plus, le lende-
main de louverture de la succession, vendre les biens ot
ancanfir le gage des eréanciers; la loi ne lui défend pas
de vendre, parce qu'il est propriétaire, mais ces aliénations
quiil fait seront considérées comme si elles n'existaient pas
a l'égard des créanciers du défunt. Ce n'est que pendant lo.
délai de six mois que Phéritier est entravé dans son droit de
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propristaire. Aprés ce délai, il peut h}'pothequ}er etr‘ali}janqe;i;
les actes de disposition seront pleinement valables a cgz

de tous. Maisles eréanciers vigilanis nen :soqﬁ'm‘ﬂﬂm aucu
préjudice; car pendant le (Iélgl de six mois, 1ls1guut.)rr:(thpr;‘s)
inscription, et demandé la séparation des patli n:ng'imig,h;;:
qui leur permettra de poursuivre 1 aliénation ¢ & 11 1
réditaires a leur profit. Alors aussi on appliquera CLPE.}L;»@
eipe que la seéparation prononcee par l]e Juge peupem,
exercoe sur tous les biens de la succession, amst que S

‘le prix qui provient de I'aliénation, sil est encore di. Ce-

pendant la garaniie des créanciers nest pas cqm_p]fggé
Elle ne sapplique pas aux meubles; héritier peut x-{inh S
de suite les effets mobiliers de la succession et empu?belg
par 13 Texercice du droit des créanciers. Qgst que le ut
du législateur n'a pas été de donner une entiere m;retg 931(1\
créanciers; d'une part, il ne pouvait pas suspendre in t
finiment le droit de propriété de I'héritier, et, d_;utre piu 2
Jes meubles n'ayant pas de suite, il était }mpossﬂ)le de don-
ner aux créanciers une garantie compléte.

11. Adpplication du principe.

32. Larticle 39 de la loi hypothécaire porte gue les
créanciers doivent prendre inscription sur chacun des vn-
meubles de Uhérédité. Pourquoi la loi prlescrlt—ellle aﬁm
inscription spéciale (1)? Dans Iintéréi*des tiers, soit aché-
teurs, soit eréanciers, hypothécaires-ou non. Une‘mlsgzrl;‘p-;
tion générale prisc sur fous les 1mmel_1hle§ de 11191’9,; atet._
aurait bien prévenu les tiers que les eréanciers feut(?n Eal
exercer leurs droits sur les biens de la succession; mais.
ils n'auraient pas su quels sont ces biens : lmfsscnp{tmn
spéciale les leur fait connaitre. Les tiers peuvent (om"l
traifer en connaissance de cause : lacheteur saura si
achéte un bien héréditaire, le eréancier si-on lui dopne
une hypothéque sur un bien de i,‘?“ succession, le eréan-
cier chirographaire est averii quil ne doit pas compter
sur les biens grevés d’inseription.

(1) Zachariz, édition d’Aubry et Rau, t. 1V, p. 326 et note 31. Chabot,
t. 11, p. 627, note 2 de Belost-Jolimont.
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L'inseription doit-elle étre faite dans les formes pres-
erites pour les inseriptions hypothécaires? D'aprés le code
civil, il n'y a guére de doute, puisque larticle 2111, qui
exige linseription, qualifie la séparation de privilége. Lz
loi belge ne reproduit pas cette qualification, mais l'in-
seription ayant le méme but que sous 'empire du code, et
ce but étant aussi celui des créanciers hypothécaires, L
faut maintenir la doctrine frangaise (1). Il y a cependant
une dérogation importante au code Napoléon, résultant de
notre nouvelle loi hypothécaire. L'inscription est-elle nulle
si elle ne contient pas lindication spéciale de la nature
et de la situation de chacun des biens surlesquels le créan-
cier entend exercer son droit? Iin France, on admet quil
y a nullité par application du principe qui régit la nullité
des inscriptions hypothécaires (2). La loi belge pose un
nouveau principe : I'inscription est nulle lorsquil résulte
de l'omission d'une formalité un préjudice pour les fiers
(art. 85). Ce principe doit s'appliquer a linsecripiion des
créanciers, d'autant plus que la loi n'exige pas expresse-
ment que les formalités ordinaires soient-observées : on
procede plutdét par analogie, 1l faut donc admettre par
analogie I'application de Yarticle 85.

Il y a une autre difficulté. D’aprés le code civil (arti-
cle 2148), comme d'apres la loi belge, le créancier qui
demande l'inscription doit remettre au conservateur l'ex-
pédition authentique de lacte qui donne naissance au pri-
vilége ou a hypotheque. Ici 'analogie entre I'inscription
des créanciers héréditaires et celle des créanciers hypo-
thécaires ou privilégiés fait défaut. En supposant méme
que la séparation soit un privilége, il ne résulte pas dun

=acte, Cest la loi qui le donne, ou qui permet de le récla-
mer; elle accorde ce droit & fout créancier, méme chiro-
graphaire; et en prescrivant l'inseription, elle n'exige pas
gque le créancier justifie de sa qualité : ilnous semble done
que le créancier n'a aucune justification a faire (3). Il va

(1) Martou. Commentaire, t. 11, p. 279, n° 663.
(2) Lyon, 24 décembre 1862 (Dalloz. 1863, 5, 341). #

{3) Zacharis, édition de Massé ef Vergé, t. 11, p. 338, note 26. Baraiort,
p. 213, 0% 151-153.
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sans dire que héritier pourrait demander la radiation tlef :
Linscription, si elle avait étc requise par un individu sans
{iire aucun; il pourrait meme .recllzune_r' des,ldommagqai
interéts contre lui, car 1’inscript10n'unphqllae. Iinsolvabilité
de I'héritier et peut nuireason crédit. Le législateur aurait
done bien fait d’exiger une justification quelconque; mais
dans le silence de la loi, il n'appartient pas a lnterpréte
de prescrire des conditions ni d'imposer des obligations.

3% La transeription des actes t anslatifs de prppr%etu
équivaudrait-elle & Iinscription? Non certes. L;L ](}1 f}_\_ po-
tieeaire dit dans quels cas la transcription CONserve les
privileges (art. 30-33). Quant a la separation des patri-
moines, elle exige que les créanciers du defunt prennent
inscription sur chacun des immeubles'de la succession,
cest Linscription requise par les créanciers qui avertit les
fiers: donc ce n'est que cette forme de publicité qui con-
serve le droit des créanciers. Cela n'est pas douteux. La
question sesl présentée dans lespéce suivante. Un testa-
ment contenant substitution en faveur des petltfs—-?quxll1s t‘}u
lestateur avail 6té transcrit, conformément a Tarticle 1069
fa code civil. Les créanciers du défunt prétendirent que
cette transcription les dispensait de p__l_’(—;udre linseription
exigée par larticle 2111 (ou l'article 39 dfa la loi belge).
Nous ne concevons pas quune pareille prétention ait ete
portée jusque devant la cour de cassation. Lst-ce_ que la
transeription du testamentpouvait equw_al@_r aune ;11§gr1p-
tion prise sur chacun des immeubles lu—:rgd;tgwes? Esi-ce
par cette {ranscription, étr;:mg(‘:re aux créanciers, ie's tiers
apprenaient que les eréanciers du défunt se proposaient de
demander la séparation des pairimoines? 1l est vrai que
le testament ordonnait la vente dune partie des nqaneu}_)les
pour le payement des dettes de la lsuccossign. Mais queest-
¢e que cela prouvait? Quil y avait des crc‘;ancler*:_bufﬂt.—
il, par hasard, quil y ait des créanciers pour qu il y ait
une demande en séparation? La cour décida que la trans-
cription du testament ne dispensait pas les créanciers de
prendre inscription (1.

(1) Areét de rejet du 5 mai 1830 (Dalloz, au mot Suceesston, n°® 394, 1°).
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34. Les créanciers ont pris inseripiion sur chacun des
immeubles de la succession. Quels en seront les effets?
Lrarticle 39 porte que les créanciers et légataires ayant,
aux termes de l'article 878, le droit de demander la dsépa-
ration de patrimoines, counservent ce droit, & I'éeard des
créanciers des heritiers, sur les smmeubles de la Succes-
zion, par Vinscription prise sur chacun de ces immeubles,
dans les six mois de l'ouverture de la succession. Ainsi
Finscription ne tient pas lieu de demande; la loi hypothé-
caire, en ce qui concerne la demande, ne déroge pas au
code civil; elle sy référe, au confraire, expressément.
Donc les créanciers doivent remplir deux formalités pour
exercer leur droit de preférence sur les immeubles a T'égard
des créanciers de I'héritier : ils doivent prendre inserip-
tion de Farticle 39, et faire la demande de Varticle 873,
Liinseription doit étre prise dans le délai de six mois; Ia
demande pelt étre faite tant que les immeubles se {rouvent
dans la main de Théritier. Nous avons dit plus haut jus-
qua quel moment les biens, en cas d'aliénation, sont censés
se trouver dans la main de Théritier.

La question de savoir quand la demande en séparation
doit ou peut étre faite était controversée sous l'empire du
code civil. Merlin, se fondant sur la rédaction de Parti-
cle 2111, soutient que les créanciers doivent former leur
demande dans les six mois. L’article 2111 portait : « Les
créanciers qui demandent la séparation du patrimoine du
défunt, conformément 4 larticle 878, conservent leur pri-
vilége a I'égard des créanciers de I'héritier par les inscrip-
tions faites sur chacun des immeubles dans les six mois. »
Cela semblait dire que la demande doit étre faite, de méme
que I'inscription doit étre prise, dans les six mois 4 compier
de Touverture de la succession. Cette interprétation n'a
pas trouvé faveur; l'opinion générale, consacrée par la
jurisprudence, était que l'article 2111, se référant a Far-
ticle 878, n'avait pas entendu déroger a cette disposi-
tion (1). Daprés la loi belge. il n'y a plus de doute; les

: (}) Voyez les auteurs cités par Zachariz, t. IV, p. 328, note 34 et la
jurisprudence dans Dalloz, au mot Succession, n°® 1473.
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mots sur lesquels Merlin prenait appui ont éi6 remplacés
par ceux-ci: « les eréanciers ayant, aux termes de larti-
cle 878, le droit de demander la séparation, conservent
ce droit, » cest-a-dire le droit de demander la séparation,
conformément au code civil.

35. Linscription peut-elle encore étre prise apres les
six mois? Dapres le codecivil, les eréanciers avaient deux
droits, un privilége pour la conservation duquel ils de-
vaient prendre inscription dans les six mois, et une hypo-
theque en vertu de larticle 2113 qui était ainsi coneu =
« Toutes creéances privilégiées soumises a la formalité de
Finscription, a Iégard desquelles les conditions ci-dessus
prescrites pour conserver le privilége n'ont pas éé accom-
plics, ne cessent pas néanmoins d'étre hypothécaires; mais
Fhypothéque ne date, a I'ézard des tiers, que de I'époque
des inscriptions qui auront di éire faites ainsi quil sera
ci-aprés expliqué. » Cette disposition élait applicable ala
separation des pairimoines, parce que larticle 2111 qua-
lifiait expressement le droit des créanciers de privilége.
Il en résultait que les créanciers qui n'avaient pas pris
inscription dans les six mois pouvaient encore sinscrire
aprés ce délai; cetle inscription leur donnait une préfé-
rence & I'égard des créanciers chirographaires de héritier
et & Tégard des créances hypothécaires non inscrites ou
inscrites apres eux (1). :

I’article 2113 n’a pas été reproduit par la loi belge sur
le régime hypothécaire. Il y a, il est vrai, des*priviléges
qui dézénérent en hypothéques quand les formalites pres-
crites pour leur conservaiion n’ont pas 6té remplies (arii-
cles 36-38); mais la séparation des patrimoines nest plus
qualifiée de privilége, et quand méme on voudrait la con-
sidérer ainsi, laloine permet pas aux créanciers de prendre
inscription aprés le délai de six mois, elle ne leur donne
lonc plus d’hypothéque, car il '’y a pas dhypotheque lé-
gale sans loi (2). La loi belge déroge, én ce point, au code
civil, et la dérogaiion esi trés-grave. Il en résulte que les

(1) Zacharis, édition de Massé et Vergé, £ 11, p. 339, note 27.
(2) Martou, Commentaire, t. 11, p. 284, n° 677.
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créanciers ne peuvent plus demander la séparation des pa-
trimoines quant aux immeubles, silsn'ont pas pris inscrip-
tion dans les six mois. En effet, l'article 39 dit que les
eréanciers conservent le droit de demander la séparation
par linscription quils prennent sur les immeubles de la
succession; l'inseription est done une conservation dudroit,
cest-a-dire qu'elle est requise pour son existence; ¢est en
ce sens que la loi hypothécaire emploie le mot conserver
quand il s'agit de priviléges; et c'est dans la section 1V,
intitulée : Comment se conservent les priviléges, que se
trouve larticle 39 concernant le droit de préference qui
appartient aux créanciers du défunt. Ainsi, apreés lexpi-
ration du délai de six mois, la séparation ne peut plus
éire demandée quant aux immeubles, alors méme qu'ils se
trouveraient encore dans la main de I'héritier.

Quelle est la raison de cette dérogation? Cest I'intérét
les tiers qui contractent avec Théritier. La publicité est
requise pour les avertir que les créanciers du défunt de-
mandent la séparation de son patrimoine davee celui du
défunt, et que par suite ils seront primés sur les immeu-
bles grevés dinscriptions par les créanciers ei légataires.
St aucune inscription n'est prise, les tiers doivent en
mduire quil n'y aura pas de séparation des patrimoines,
et, par conséquent, que les biens de 'hérédité leur servi-
ront de gage. .

$6. Nous parlons des tiers en général, en y comprenant
les eréanciers chirographaires. Ce point est cependant con-
troversé. Les auteurs francais enseignent que l'inscription

n'est requise que pour assurer aux créanciers héréditaires

leur préférence a I'égard des créanciers hypothéeaires de
I'héritier; ce qui permetirait aux créanciers de demander
encore apres le délai de six mois, et indépendamment de
toute inscription, la séparation des patrimoines contre les
créanciers chirographaires de héritier (1). Nous croyons
que cette opinion est contraire au texte et a l'esprit de la
loi. Liarticle 2111 dit que les créanciers du défunt con-
servent leur privilége a I'égard des créanciers de héritier

(1) Barafort, De la séparation des patrimoines, p. 215. n° 154
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sans distinguer entre les créanciers hypothécaires et les
créanciers chirographaires; c'est donc a'Tégard de fous
les créanciers quils doivent prendre inscription pour eon-
server leur privilége sur les immeubles. L'article 39 de la
loi belge ne qualifie plus la séparation de privilége, mais
peu 1mporte; toujours est-il qu'elle donne aux créanciers
le*droit d’éire payés sur les biens de I'hérédité de préfé-
rence aux créanciers hypothécaires et chirographaires de
Pheritier. Or, Tarticle 39, de méme que larticle 2111,
parle des eréanciers en général; c'est donc a I'égard de
tous les créanciers que linscription doit étre prise dans
les six mois pour que les créanciers du défunt conservent
le droit de demander la séparation quant aux immeubles.
Cela décide la question en faveur des créanciers chirogra-
phaires. Cest en leur faveur que le législateur belge a
aboli Thypothéque légale que le code civil aitachait au
privilége de separation ; dés quil n'y a pas d’inscription,
ils doivent. pouvoir contracter, en toute sireté, avec Fhéri-
tier, en comptant sur les biens de la succession comme
gage de leurs créances. Sils étaient primes par les créan-
ciers héréditaires, ils seraient trompés et 16sés; or, le but
de la publicité, qui est I'ime de notre régime hypothécaire,
est précisément d’'empécher que les tiers ne solent trompés
dans leur juste attente; pour que la publicité atteigne ce
*hut, il faut qu'elle profite & tous les créanciers.

Celle interprétation de Tarticle 39 est aussi en harmo-
nie avec les principes généraux qui régissent les priviléges
et les hypotheques. Les créanciers privilégiés et hypothé-
caires doivent prendre inseription pour la conservation de
leurs droits. Esi-te seulement pour assurer leur rang de
Priorité 4 I'égard des autres créanciers privilégiss ou hy-
pothéeaires? Du tout ; entre les créanciers, dit Farticle 2134
(art. 81 de la loi belge), I'hypoihéque n'a de rang que du
Jour de Finscription ; une hypelhéque non inscrite n’a aucun
effet, elle ne peut pas plus étre Opposée aux creéanciers
chirographaires quaux créanciers hypothécaires. Ce que
Larticle 2134 dit, de I'hypothéque est vrai aussi du privi-
lege. En un mot, la publicité preserite par la loi a pour
objet de garantir les droiis et les intéréts de tous les tiers

X 4
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qui sont dans le cas de trailer avee des propriéfaires d'im-
meubles : pourquoi en serait-il autrement de la publieité
exigée pour la séparation des patrimoines?

33. Les créanciers peuvent-ils encore demander la sé-
paration aprés l'aliénation des biens héréditaires? Nous
supposons naturellement qu'ils ont pris inseription dans
les six mois; s'ils n'ont pas pris inscription, ils ne peuvent
plus agir, alors méme que les immeubles se tronveraient
encore dans la main de Théritier; a plus forte raison ne
peuvent-ils plus demanderla séparation quand les immeu-
bles sont aliénés, quoique le prix en reste dd. Que faut-
i1 décider si Finscription a été prise? Liarticle 39 répond
a notre question : « Jusqua Fexpiration du delal de six
mois, aucune aliénation ne peut étre consentie par les hé-
ritiers au préjudice des créanciers. » C'est une innovation
importante; elle assure les droits des créanciers contre
les aliénations que les héritiers ont le droit de faire im-
mediatement aprés Fouverture de Thérédité. Si Ihéritier
aliene , Taliénation, valable entre les parties, ne pourra,
étre opposée aux créanciers. M. Demolombe regretie, et
avec raison, que le législateur francais, en portant une loi

nouvelle sur la transcription, n'ait pas emprunté cetie dis-

position a la loi belge (1)

Quels sont les droits de Théritier ¢t des eréanciers du
defunt aprés lexpiration du délai de six mois? D'apres le
code civil (art. 2113), les eréanciers avaient le droit de
prendre une inscription hypothécaire qui leur assurait la
préférence a I'égard des créanciers chirographaires et des
eréanciers hypothécaires inscrits apres eux. Cette inscrip-
tion pouvait étre prise, méme apres laliénation, taut que
le prix restait di. Les auteurs frangais vont plus loin, 1ls
permetient aux créanciers de prendre inseription et de
demander la séparation aprés que laliénation a éié trans-
crite (2). Nous n'entrons pas dans ce débat. D'aprés la loi
velge, la question n'est plus douteuse. Les créanciers n'ont
juun seul droit, celui de prendre inseription dans les six

(1) Demolombe, t. XVIL, p. 227, n° 202.
{2) Zachariwe, édition d’Aubry et Rau, t. 1V, p. 829, note 37. Barafort,
p. 223, n° 159. Dalloz, au mot Suceession, n® 1477,
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mois, a Veffet de conserver le droit de demander la sépa-
ration. Ont-ils pris inscription, leur droit est conserve
(n®28). N'ont-ils pas pris inscription, leur droit nest pas
conservé : cest dire qu'ils ne peuvent plus I'exercer apres
le délai de six mois. Nous disons que le droit des eréan-
ciers est conservé par Iinscription; cest le droit tel qu’il
est réglé par le code civil, c'est-a-dire le droit de deman-
der la séparation, tant que les biens sont dans la main de
[héritier (art. 878); done dés que T'héritier a aliéné et que
Facte est transerit, les créanciers ne peuvent plus former
leur demande.

Ici revient la question de savoir si les créanciers peuvent
demander la séparation tant que le prix n'est pas payé?
Nous eroyons quelle doit étre décidée négativement. Cela
résulie du texte et de Fesprit de la loi belge sur le résime
hypothécaire. En disant que les aliénations faites pen?iant
le délai de six mois ne peuvent étre opposées aux créan-
ciers qui ont pris inscription dans ce délai, Tarticle 39
dit implicitement quapres le délai de six mois, Phéritier
rentre dans la plénitude de son droit de proprisié:; il
peut donc aliéner au préjudice des créanciers, pour nous
SELVir des termes de la loi, ce qui veut bien dire que le
Prix appartiendra a Uhéritier et non aux créanciers: car
st les créanciers avaient droit au prix, la vente ne leur
causerail aucun préjudice. Dira-t-on que clest 1a argu-
menter a confrario? Nous répondons que largumentation
est en parfaite harmonie avec les principes. Quelles sont
les conditions requises pour que les créanciers du défunt
puissent exercer leur droit de préférence A I'égard des
créanciers de Théritier? Ils doivent prendre inscription
dans les six mois; cela ne suffit point : il faut eneore quils
demandeni la séparation. Or, daprés Particle 878, ils ne
peuvent plus demander la séparation lorsque les biens
sont sortis des mains de Ihéritier. Vainement dit-on- que
le prix remplace les biens. Nous comprenons que I'on rai-
sonne ainsi quand les créanciers exercent leur droit sur
les biens de la succession, cest-a-dire quand la séparation
exIste; mais, dans lespéce, elle n'existe pas, puisquelle
nestpas demandce. Tout aussi vainement objecte-t-on que
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inseription ayant été prise daus les six mois, les créan-

ciers de Fhéritier doivent sattendre 4 étre primés par les 1§

créanciers de la saccession. S’y atiendre, oui; mais pour
quils soient réellement prinés, il fant que les créanciers
aient rempli les formalités exigées par la loi; or, 1a loi
ne se contente pas de l'inscription, =elle-ci conserve seule-
ment le droit de deinander la sépatation; si les créanciers

ne la demandent pas avant Paliénation, ils perdent leur |

droit sans quils puissent se plaindre; car il ne tenait qu'a
eux d’agir dans les six mois, alors quaucune aliénation ne
pouvait leur étre opposée. On voit que, si les eréanciers
ne doivent pas demander la séparation dans les six mois,
ils ont néanmoins le plus grand intérét 4 le faire; car, des
que le délai est expiré, Ihéritier peut aliéner & leur préju-
dice.

38. Les créanciers n'auraient quun dreit en cas d'alié- 8

nation, cest de lattaguer comme frauduleuse. Nous avons
dit quils ont Paction paunlienne quand Yheéritier vend des

menbles en fraude de lears droits (n° £7}; par les mémes 8

raisons, ils peuvent demander la nulliié des ventes immo-

bilieres lorsqu'elles sent frauduleuses. Cest un reméde 4

peu efficace; car les créaneiers doivent prouver non-seu-

lement la fraude de I'hériiier, mais encore la complicité 3

des tiers gui ont contracté avee lui. L'aliénation peut done

anéaniir leurs droils; mais a leurs plaintes on répondrait : |
Jura vigilantibus scripta. Noire loi hypolhéeaire leur s

donne un moyen efficace de sauvegarder leurs intéréts :
¢'est a eux d'en user.

§ VI. De la renonciation qu droit de séparation.

39. 1l va sans dire que les eréaneiers du défunt peuvent 38
renoncer au droif.gae la loi leur donne de demander la sé- 38
paration des patrimoines, car ce droit n'est établi quenleur
taveur. Quand la renonciation est expresse, il n'y a aucun
doute. Les créanciers stipulent de nouvelles garanties de S
Phéeritier; et moyennand ces garanties, ils déclarent renon-
cer au droit quils avaient de demander la séparation. Ces
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traité peut éire avantagenx aux deux parties; il assure le
payement des créanciers, ef il ménage le crédit de Ihéri-
tier, quune demande en séparation signalerait en auelque
sorte au public comme un débiteur insolvable.

40..La renonciation peut aussi éire tacite. On applique
le principe général qui régit les renonciations; eles ne se
présument pas, on ne les admet que lorsquil y a un fait
jui stippose néeessairement l'intention de renoncer. Teile
gerait une novation que le créancier ferait avec l'héritier:
La novation éteint Fancienne créance ; par suite le eréan-
eier qu: y consent cesse d’étre créancier de la succession,
il n'a done plus les droits qui appartiennent aux créanciers
héréditaires; il devient créancier de I'héritier et, comme
tel, il w'a pas le droit de demander la séparation (art. 881).
Le cas S'est présenté dans l'espéce suivante : le créancier
d'un capifal exigiblele convertit en une rente perpétuelle a
charge de Ihéritier; ¢est une véritable novation, puisque
lobjet de fa detie est changé, le créancier n’ayant plus droit
dexiger le capital qui lui était da primitivement; done la
dette pre_niére contre la succession est éteinte, et rempla-
¢ée par une autre a charge de I'héritier; par suite le créan-
cier,n éfant plus créancier héréditaire, ne peut pas deman-
der la séparation des patrimoines (1).

41. 1y 2 encore renoncialion lorsque le créancier fait
novation dans le sens de Tarticle 879, qui porte : « Ce
droif (de demander la séparation des patrimoines) ne peut
cependant plus étre exercé, lorsqu’il y a novation dans la
créance conire le défunt, par I'acceptation de héritier pour
débiteur. » Tous les auteurs saccordent a dire que ae-
ceplation de Chérilier pour débileur n'estpas une véritable
novation, et la chose est évidente (2. Pour qu'il y ait
novation, ¢t faut qu’il y ait un changement dans 'objet de
la deite, ou un nouveau débiteur, ou un nomveau créan-
cier; or, la dette, dans lespéce, est la méme, le créancier

(1) Aix, 3 décembre 1831 (Dalloz, au mot Succession, n° 1428, 19). Com-
parez arrét de rejet dn 7 décembre 1814 (Dalloz, ibid., n° 142), 19): Chahot,
£. 11, p. 632, n° 1 de V’article 879, =

(2) Chabot, £ 11, p. 633, n° 2 de Particle 879. Demante, f. II1, p. 343,
1% 220 bis 1.




