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somption que l'on établit ne doit pas étre conﬁcrée T;};
Jégislateur; il aurait tort de présumer que ‘ :mmn,.‘, oo
pense ious ses revenus; il devrait plutot présutner ¢ i
ne les dépense pas tous, éar il (101t.73k11‘)1)0301 1un_e S%st
économie, et non de folles dépenses. I\ot:e’genc uflon eui
quil n'y a pas de prelisoipi};)luon el que par suite tout ce q
ibéraliié est réductible. ;
eStllﬁﬂ‘Jzé.l a].}’ar application du plﬂ-i.ncipe que tout ce qui esft.
libéralité est réductible, il a été jugé que le Cal:ltlf)ll‘;ll.(}l;l}()ﬂl
est sujet & réduction lors_qu};l constitue une hberatltg£ ::
cour de Lyon avait décidé que le cautionnement, étan
I'accessoire d'un acie a titre onéreux, était lui-méme uz:
acte onéreux. Sans doute, dit-elle, le cautionnement ci
un bienfait, mais ce n'est pas une clo.nal{lolu, pu1sq1i1)f3 a
caution a recours conire le débiteur ['Jr'mcnpul; et le 11’(311-
fait méme n'existe qu'a I'égard du débiteur, et ‘tialps ‘ OT-
péce, on prétendail que le_ créancier donat;.ule“et:lutl 8
gratifié. Cette décision a été cassée. La cour _dc: (JSS:I-LIOD:
reconnait que le cautionnement d'un acte a titre 011(.11 f}lu?.
ne peut, en régle générale, étre copmd{:re comme une libé-
ralité de la caution envers le eréancier. Mais il en e':,L
autrement lorsque le cautionnement est souscrit pour gl;.-
rantir une donation et pour suppléer  l'insuffisance des
biens du donateur ou de sa succession, au moment ou ila
donation devra recevoir son exécution. Dan_s ce c:}s], le
cautionnement n'est pas seulement un acg*esson_"c_dc‘l‘o fh—
gation principale, on y doit voir une libéralité cl'n‘e_n‘tez
quoique éventuelle, de la caution envers le don:m}rc.
I'engagement de la caution ala méme cause cf{,dparlcnn-
séquent, le méme caractére que Iengagem_en “\u‘IC 0113-{
teur, qu'il suppléera si la condition sous laque o il a éis
pris vient a se réaliser. Le cautionnement, dans ces cir-
constances, étant une libéralité, 11. (;sjt sujet a 1'0(1}1011011
gl porteatteinte & la réservedes héritiers de la caution(1).
133. Il y a des libéralités qui sont mcontgstab.lemenf
des donations, quoiqu’elles ne soient pas soumises {Elfjll‘({:h
les regles qui régissent les donations; ce sont les insti-

(3) Cassation, 12 aout 1872 (Dalloz, 1873, 1, 15).
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tutions contractuelles et les donations entre époux. Les
premiéres ont pour objet les biens a venir, de sorte que le
donateur ne se dessaisit pas actuellement; il conserve
méme la libre disposition des biens donnés a titre oné-
reux; et les donations entre époux sont révoeables, par
exceptiona larégle fondamentale de l'irrévocabilité. Faut-
il conclure du caractére spécial de ces libéralités qu'elles
ne sont pas sujettes a réduction? Non, certes, car au décés
du donateur tout devient fixe et immuable; les biens dont
il n'a pas disposé 4 titre onéreux appartiennent au dona-
taire, etla donation non révoquée produit les effets d'une
donation ordinaire. Mais il y a quelques difficul
al'ordre dans lequel ces libéralités sont sujettes
tion; nous les examinerons plus loin.

tés quant
a réduc-

N° 6. DANS QUEL ORDRE SE FAIT LA REDUOTION®

134. La question est de savoir sur quels biens se prend
la réserve. Il y a dans I'ordonnance de 1731 une disposi-
tion qui répond 4 la question d'une maniére plus précise
que le code civil (art. 34). « Si les biens que le donateur
aura laissés en mourant sans en avoir disposé, ou sans
lavoir fait autrement que par des dispositions de derniére
yolonté, ne suffisent pas pour fournir la légitime des en-
fants, eu égard a la totalité des biens compris dans les
donations entre-vifs par lui faites et de ceux qui n’y ‘sont
pas renfermés, ladite légitime sera prise premiérement
surla derriére donation et subsidiairement surles autres. »
Lorsqu'il existe dans la succession des biens suffisants
pour fournir la réserve, les réservat
titre d’héritiers; iln'y a pas lieu,
der 4 la réduction. Quand le défun
de derniére volonté qui dépassent le disponible, les réser-
vataires commencent par réduire les legs; si cette réduc-
tion les remplit de leur réserve, les donations restent
intactes. Lorsque, méme aprés la réduction des legs, la
réserve n'est pas entiére, on réduit les donations, en com-
mencant par la derniére. Le principe est done que c'est
la derniére libéralité qui est raduite avant les autres. Cela

aires les prennent &
dans ce cas, de procé-
L a fait des dispositions
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est lrés-juste, car les premiéres ont é1é faites sur le dis-
ponible; le défunt avait le droit de les faire, le donataire
a donc acquis un droit irrévocable sur les biens donnés.
C'est seulement quand, aprés avoir épuisé son disponi-
ble, le défunt continue 4 faire des libéralités, qu'il entame
la réserve, et alors il y a lieu a réduction. De 1a suit qu'en
cas d'exeés il faut commencer par réduire les derniéres
libéralités, puisque ce sont celles-ci qui ont entamé la ré-
serve. Quelles sont les derniéres libéralités, lorsqu’il y a
tout ensemble des donations et des legs? Ce sont les legs,
quelle que soit leur date, car les legs n'ont deffet qu'a la
mort du testateur, alors méme qu'il y aurait plusieurs
testaments faits 4 des dates différentes; tous les legs ont
une seule et méme date, celle de la mort du testateur. Il
n'en est pas de méme des donations; celles-ci transmet-
tent la propriété des biens donnés dés l'instant de la per-
fection du contrat; si done il y a lieu de les réduire, on
doit commencer par la derniére, en remontant successi-
vement de celles-ci aux plus anciennes.

1. Réduction des legs.

125. Il y a un cas dans lequel toutes les dispositions
testamentaires tombent, c'est quand le défunt avait déja
épuisé son disponible par des donations entre-vifs. L’ar-
ticle 925 le div: « Lorsque la valeur des donations entre-
vifs excédera ou égalera la quotité disponible, toutes les
dispositions testamentaires seroni caduques. » Cela est si
évident quil ne valait pas la peine de le dire. Mais puis-
que le législateur I'a dit, il faut au moins en donner une
bonne raison. Lorsque le {estament est postérieur aux
donations, les legs sont de fait et de droit les derniéres
libéralités; dans ce cas, l'application du principe que
nous venons de poser (n° 174) ne souffre aucun doute,
elle est fondée en équité aussi bien qu'en droit. Quand le
testament est antérieur aux donations, le motif de droit
subsiste, puisque les legs sont toujours les derniéres libé-
ralités. On ajoute que le défunt, en faisant des donations,
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a révoqué les legs (1); cela n'est vrai que pour les legs de
corps certains (art. 1038); les legs de quantités peuvent
trés-bien coexister avec les donations postérieures. 11 faut
done laisser de c6té cetie idée de révocation; elle n'est
pas toujours exacte et elle est inutile pour rendre raison
de la loi; le principe juridique suffit : quoique les pre-
miéres en date, les dispositions testamentaires sont néces-
sairement les derniéres.

176. Quand tous les legs tombent, on ne peut pas dire
qu'il y ait lieu & réduction; le testateur a légué des choses
dont 1l ne lui était pas permis de disposer, des biens qui
appartiennent aux réservataires dés l'instant de l'ouver-
ture de 'hérédité; voild pourquoi toutes les dispositions
testamentaires deviennent caduques. Pour qu'il y ait lieu
i la réduction proprement dite, il faut supposer qu’il y a
encore un disponible que le testateur a dépassé; c'est ce
que dit I'article 926 : « Lorsque les dispositions testamen-
taires excéderont, soit la quotité disponible, soit la por-
tion de cette quotité qui resterait aprés avoir déduit la
valeur des donations entre-vifs, la réduction sera faite au
marc le frane, sans aucune distinction entre les legs uni-
versels et les legs particuliers. » La réduction des legs
se fait donc par contribution, c'est-a-dire que tous sont
réduits, sans avoir égard 4 la date des testaments; nous
en avons dit la raison (n° 174); tous les legs ont la méme
date, celle de la mort du testateur, tous doivent done éire
réduits.

Mais s'il n'y a pas de diflérence & raison du temps ol
les divers legs ont été faits, ne faut-il pas faire une diffé-
rence & raison de leur nature, selonque ce sont des dis-
positions universelles ou a titre universel? faut-il donner
la préférence aux unes ou aux autres? Dans 'ancien droit,
on suivait des régles différentes & cet égard dans les pays
de coutumes et dans les pays dedroit écrit. D’aprés ledroit
coutumier, lelégataire universel n'était pas héritier ; simple
successeur aux biens, il prenait ce qui restait, dettes et
charges déduites; or, parmi ces charges se trouvaient esl

(1) Coin-Delisle, p. 175, n° 1 de I'article 925.
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legs; il devait donc les acquitter, et s'il y avait lieu 4 ré-
duction, elle frappait avant tout le légataire universel, en
ce sens que la légitime se prenait sur la succession, les
légataires avaient droit aux choses qui leur étaient 1é-
guées, et siles légitimes et les legs particuliers épuisaient
I'hérédité, le legs universel était réduit 4 rien. Dans les
pays de droit écrit, au contraire, I'héritier institué avait
la faculté de retenir la quatriéme partie de chaque legs;
c'est ce qu'on appelait la quarte falcidie. L'héritier testa-
mentaire avait droit & la quarte danstous les cas, qu'il y
elit ou non des légitimaires.

Le systéme du code s'écarte tout ensemble du droit ro-
main et du droit coutumier. Il ne maintient pas la quarte
faleidie, fraction arbitraire qui, pour la quotité, n'avait
pas de fondement rationnel ; maisla théorie romaine avait
un c6té vrai, c'est qu'il était juste, en cas de réduciion,
que le légataire universel eat une part dans la succession,
Tout, en matiére de legs, dépend de l'intention du testa-
teur, Or, celui qui institue un héritier par testament a
certes la volonté de le gratifier; il faut méme dire qu'en
général il lui témoigne une affection plus grande qu'aux
légataires particuliers. Les auteurs du code civil ont tenu
compte de cette ccnsidération, en établissant le principe
de la réduction proportionnelle; ce principe est fondé sur
I'intention présumée du testaieur, qui est censé avoir pour
tous ses légataires une affection égale; or, la vraie éga-
lité est une égalité proportionnelle. Ce systéme donne une
part & tous les légataires, sans que l'on ait besoin de re-
courir a la quarte falcidie (1).

Il peutcependant arriver qu'il ne reste rien au légataire
universel. Si le testateur fait des legs particuliers pour
50,000 francs et s'il laisse une fortune de 50,000 francs,
la succession est épuisée par les legs particuliers, le léga-
taire universel sera de fait un exécuteur testamentaire,
Cela est incontestable quand il n'y a pas de réservataires.
Il en doit étre de méme si le défunt laisse des héritiers a

(1) Coin-Delisle, p. 175, n°* 2 et 3 de I'article 926. Aubry et Rau,t. V,
p. 578, note 1. Demolombe, t. XI1X, p. 570, n° 548,
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réserve; en effet, cette circonstance ne peut pas donner
au légataire universel un droit qu'il ne tenait pas de la
volonté du défunt; le légataire universel devra toujours
acquitter tous les legs, mais il les acquittera rc-(.luus,
comme il les aurait acquittés non réduits s'il n’y avait pas
eu de réservataires. Si done il ne lui reste rien, ce n'est
pas parce que les réservataires exercent 1;1_1‘13(1L1c1i0n,.c'elst
parce que, en réalité, le défunt ne lui a rien légué, il n'a
qu'un titre nominal (1). _

177. Comment s'opére la réduction proportionnelle
quand il y a des legs de diverses espéces? Il faut d'abord
voir de quelle fraction ils doivent étre réduits. Pour cela
on compare la valeur qui manque & T'héritier pour sa ré-
serve 4 la valeur totale des biens légués. Le pére meurt
laissant un enfant et sans avoir fait de donation entre-
vifs. Il institue un légataire universel et il fait des legs
particuliers. Dans ce cas, le calcul est trés-simple : la
réserve est absorbée; comme elle est de moitié, tous les
legs devront étre réduits de moitié; si tous les legs parti-
culiers consistent en argent, on les déduit de la valeur
totale des biens pour estimer le montant du legs univer-
sel, puis la réduction se fait par moitié. Lorsque parmi les
legs particuliers il y a des legs de corps certains, il faut
les évaluer en argent. Si les legs entament seulement la
réserve, on procéde de méme, mais la fraction différera,
puisque 'héritier est déja nanti d'une partie desa réserve;
il faut donc calculer ce qui lui manque; supposons quiil
lui manque 10,000 franes sur une valeur totale des bicns
légués de 30,000 francs, les legs devront étre tousréduits
des deux tiers (2).

Si un legs est fait avec charge, doit-il contribuer pour
toute savaleur, ou faut-il déduire le montant de la charge!?
La cour de Paris avait jugé en ce dernier sens; son arrét
a été cassé, et il devait I'étre. Aux termes de l'article 923,
la réduction porte sur la valeur de tous les biens compris

(1) Duranton, t. VIII, p. 388, n° 363. Demolombe, t. XIX, p. 573, n° 551.

(2) On peut voir des exemples dans tous les auteurs (Duranton, t. VIII,
p. 387, n® 363 ; Marcadé, t. 1V, p. 574, u* Il de l'article 926 ; Demolombe,
t. XIX. p. 5f9, no 568.




