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témoins et le notaire ont signé pendant la vie du testa-
teur, il faudrait sinscrire en faux contre cetto énoncia-
tion (1), Cela nous parait trés-douteux. Le notaire n'a ni
mission ni capacité de constater si, au moment de la si-
gnature, le testateur était encore en vie; sa déclaration
n'est donc qu'un simple lémoignage donné sans les for-

malités voulues par la loi : cest dire quil n'a aucune force
probante.

§ IV. Du testament mysiique.

$89. Le testament mystique ou secret est celui que le

testateur qui sait lire écrit ou fait écrire par une autre ™

personne, et présente ensuite, clos et cacheté, 3 un no-
taire en présence de six témoins; le notaire constate dans
un acte de suscription la déclaration que fait le festateur
que ses derniéres volontés sont contenues dans Féerit
quil présente. Cette forme de testament, comme T'indique
le nom qu’il porie, a ét6 établie pour donner au testateur
.le moyen de tenir sesderniéres volontés secrétes. Le tes-
tament olographe est aussi secret, plus secret méme que
le testament mystique; mais pour tester dans cette forme,
il faut que le testateur sache et puisse écrire; tandis que
le testament mystique peut éire entiérement écrit par une
main étrangére ; il peut méme n’étre pas signé. D'unautre
c0té, le testament olographe. peut §égarer, éire détruit,

a moins qu'on ne le dépose ¢hez un notaire; tandis que le
testament mystique est conservé parmi les minutes du
notaire. Il y a aussi une différence-entre le testament olo-
graphe et le testament mystique quant & la force pro-

bante ; mais sur ce point il Y a controverse. Ce qui est

certain, cest que la date du testament mystique est authen-

tique et qu'elle fait foi Jusqu'a inscription de faux.

390. Le testament mystique est surchargé de forma-
lités; le nombre de témoins est plus grand et tous doivent
signer; il faut unité de contexte sous peine de nullite; il

(1) Gand, 5 avril 1833 (Pasicrisie, 1833, 2, 118).
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faut que le testament soit clos et cachets, touJour;s souf
peine de nullité. Quelle est }.,1 raison de tovétes_ ces or‘m&t
qui multiplient les chances d'annulation (1)? Le tes‘cs}tnen_1
pouvant élre écrit tout entier d'une main etrz}mgetr'e, 1r
fallait des garanties pour assurer que la?te p'reseél é pa
e testateur contient ses derniéres voloniés. C_est ans ce
but que la loi exige une déclaration sol‘e\nnvlle en pr?-
sence de six témoins; il en faut un septieme }msr_iue {E
testateur n'a pas signé le testament. Cette déclaration eesn
recue dans la forme authentique par le notaire qlildoit
dresse acte. Cest dans le méme but quele tgstarrl:en o
éire clos et cacheté, afin qu'on ne puisse retirer le tesna
ment de 'enveloppe pour lui en substituer un auire. 1l y
a des formalités spéciales quand le testateur nelPetL'lt {?ag;
ler, mais qu’il peut écrire. De sorie qu il faut dis ;n?uné
{rois espéces de testaments mystiques : le testament s gle
par le testateur, le testament qui n'est pas signe par
testateur, le testament écrit et signé par lui.

N° 1. FORMALITES QUAND LE TESTATEUR SIGNE.

1. Ecriture et signature.

8394. Larticle 976 porte : « Lorsque le testateur vog-
dra faire un testament mystique ou secret, 1[ s.er'la tenu 2
signer ses dispositions, soit quil les ait eciite§ m-rsfil[;le
ou quil les ait fait écrire par un autre. » ng a qthése
formalité substantielle dans cette premiére yp}p :
cest que le testateur signe le testament. On ap[l) Lque ﬁe
que nous avons dit dela signature du testament olograp

cs 991 _C 28 3 T :

e Qi;iltgall )corps du testament, il_ peut étre éerit, dlffrlea
loi, par le testateur, ou il peut le faire écrire par un gums:
Done par tout autre, car la loi ny a_pportelaupuz}n -
{riction, et elle ne fait aucune exception. El en e?{xTe p -
que le teslateur fasse colnr}ait_re‘le liers qui a c]cmti e te 5
tament (2). C'est dire quil jouit & cet égard de la plus en

'] 57 (Locré, t. V, p. 355).
bert, Rapport au Tribunat, n° 5 (L :
g]\ f{iget, 16 décfmhrﬂ 1834 (Dalloz, n° 3242).
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tiere liberté; cest lui qui dicte, et cest une main quel-
conque qui écrit. Le notaire peut I'écrire (1), et méme un
légataire (2). La loi ne contenant aucune prohibition, il
faut dire quelle permet tout ce quelle ne défend pas.
#92. Quand le testament est éerit par le testateur,
faut-il qu'il soit écrit en entier de sa main, comme la loi o
preserit pour le festament, olographe (art. 970)2 Le {exte ne
Lexige pas, el la comparaison de I'article 976 avec larti-
cle 979 prouve que le législateur n’a pas voulu prescrire
cette formalité comme condition substantjelle. Lorsque
le testateur qui ne peut pas parler, mais qui peut écrire,
veut faire un testament mystique, il doit I'écrire entisre-
ment de sa main, dit Iarticle 979. Done lorsque 1a loi veut
que le testament mystique soit éerit en entier par le tes-
tateur, elle le dit. Elle ne le dit pas dans l'article 976, par
conséquent rien n'empéche le testateur de dicter son {es.
tament et d'ajouter ensuite, de sa propre main, des dis-
positions qu’il tient & garder secrétes. Cela n'est pas dou-
teux. Il se présente, en ce cas, une difficulté pour la
déclaration que le testateur doit faire en présence du no-
taire et des {émoins. S'il déclare que le testament est derit
en partie par lui, en partic par un autre, la déclaration
est réguliére et le testament est valable. Mais que faut-il
décider si le testateur déclare que le testament est écrit
par un autre, alors que lui y a écrit des dispositions? I|
est certain que si la déclaration est fausse, elle sera de
nulle valeur. Le testateur déclare que le testament qu’il
présente au notaire est écrit par lui, tandis quiil est derit
par un tiers ; la déclaration est fausse, done nulle, et par-
tant le testament est nul. Mais peut-ondire que la décla-
ration est fausse quand lo testateur déclare que le testa-
ment est €crit par un autre, alors que lui y a ajouté des
dispositions, I'a complété ou modifié? La déclaration est
incompléte, elle n'est pas fausse. Done o testament est
valable. Cela a éi6 jugé ainsi par la cour de Toulouse, et
le pourvoi en cassation a été rejeté sur les conclusions de

(1) Rejet, 8 avril 1806 (Dalloz, n° 3275).
(8) Gand, 15 juin 1839 (Pasicrisie, 1839, 2,109)
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Merlin (1). La déeision nous parait trés-juridique. I1 n’?
a point de nullité sans texte;.or, 12‘:1 loi ne prescrit pas, 4
peine de nullité, que le testateur déclare que Ie testament
est fait entiérement de la main dur} “L.lfars, ou, sil y a
lieu, de sa propre main; ce qui est décisif. Il peut gepen—
dant naitre un doute de la déclaration incomplete L;ltes:-
tateur; 4l a déclaré avoir écrit_son testament, et il sy
trouve des additions, des modlﬁcail_ons, des cor’rectmﬁs
écrites de la main dun tiers; la déclaration sera-t-elle
valable? La cour de Liyon a jugé que la déclaration e,
par suite, le testament étalent nu1§. Mer]11_1 crzthue cette
déeision. Une déclaration incompléte ne doit pas étre con-
fondue avec une déclaration fausse. Autre est lla qu‘es_uon
de savoir si, a raison de l‘mexacutude‘ f]e_la Adelc):.lanal’?lmz,
il y avait une garantie suflisante que I'écrit fut éen _Zc e
présenté par le testateur comme contenant ses _ er—-mé res
volontés. La cour aurait pu décider cette question néga-
itvement et, par suite, annuler le testament (@)- o
393. Le testament mystique doit-1l éire dgtel ! Tou
{estament doit avoir une date; nous en ayqt}s dlt es ral-
sons (n°® 188); la question est de savoir si lec?lt)qmdcog-
tient les derniéres dispositions du testateur doit eu;ie gtt,
ou est-ce la date de Iacte de suscription qui Sertl e date
au testament? La cour de cassation a jugé, sur esd_con-
clusions de Daniels, que le testament progrt’eu'{entd it ne
doit pas étre daté, qu’il emprunte sa date a l'acte etsus—
cription (3). Ceite décision est f?nQee sur le tgxtte e tsull;
Pesprit de la loi. Liarticle 976 n'exige pas la ai el, e et
fait de conditions substantielles, le sﬂencp de a’Im-'es
décisif; I'article 979 confirme cette mterprqta_xt[oré i temig(f
la date quand le testament mystique participe du tes zlllt
ment olographe, cest-a-dire quand le testateur ne pe

U j i 1 (Dalloz, n°o 3244) et
se, 2 aodt 1810, et Rejet, 11 mai 181

’-\12}}“}&301}1133;?:’0#3, au mot Testament, sect. 1I, § 111, art. 111, n° 28
(L(g%XL};})E' 5% fefﬁ;-ier 1822 (Dalloz, 1o 3245) et Merlin, Répertoire, au mot
j 2 » el T 2 68‘ . -
Fegaﬁzﬁ’ tl--lhliial}i’]l;(‘]éjma!loz, no 3247, 20), et les con_giusmns delllian;ells
da(ng‘. Me‘{-li;n, Répertoire, au mot Testament, sect. 11, § 111, .art. 111, n
{t. XXXIV, p. 68), et tous les auteurs.
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pas parler; alors il doit écrire le testament entiérement
de sa main, le daler et le signer. Mais quand le testateur
se borne a signer.l'acte, cet acte n'est pas encore un tes-
tament, il ne devient un testament quer par Faccomplis-
sement des formalités prescrites pour le testament mys-
tique. Done le testateur ne teste réellement que ce jour,
cest par conséquent la date de ce Jour constatée parlacte
de suscription qui est la date de son testament. La, ques-
tion est trés-importante pour la capacité du testateur; il
doit étre capable lorsqu'il teste, done au jour ou il rem-
plit les formalités du testament mystique. Il en serait
ainsi lors méme que le testateur aurait écrit et signé ses
dispositions. Ce n'est pas encore 14 un testament; ce n'est
pas un testament olographe, puisqu'on suppose que la
date manque; ce n'est pas un testament mystique, puisque
les forndes légales Hont pas encore 6i¢ remplies. Si le
{testateur avait écrit, daté et signé son testament, la ca-
pacité se déterminerait toujours par la date de l'acte do
suscription, puisque le testateur a voulu tester dans la
forme mystique. Nait alors la question de savoir sile tes-

tament nul comme mystique peut valoir comme olographe;
nous y reviendrons (n° 428) ,

L

II. Cisture.

-394 « Sera le papier qui contiendra les dispositions,
ou le papier qui servira d’enveloppe, sil y en a une, clos
et scellé. » Le testateur. peut présenter ie papier clos et
scellé au notaire et aux témoins, ou il peut le faire clore
et sceller en leur présence (art. 976). Quentend-on par
clos et scellé? Suffit-il que le testament soit fermd de ma-
niére 4 ne pouvoir étre ouvert sans bris ni fracture? Tel
serait le testament fermé avec des pains a cacheter, ou
avec de la cire. Ou faut-il, ouire cetie cloture, quil soit

scellé, c'est-a-dire qu'il 8’y trouve T'empreinte d’un cachet? -

La question est coniroversée. Cest une de ces contfo-
verses qui iémoignent du peu de respect que les inter-
prétes ont pour lotexte de la loi. La loj veut que le testa-
ment soit clos et scellé, done elle exige deux conditions,
la cléture ‘et un sceau ou cachet. Se contenter de la clo-

-
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ture, c'est cffacer le mot scell_é, cest retrancl’lefr.l'une des
deux conditions que la loi exige. C_ela est decmf (1)
Qu'oppose-t-on au texie de la _!01 .{A notre avis, on 11:£e
peut rien lui opposer, car le texte cest la volonté du 69-
gislateur, et devant celle-la linterpréte doit pher‘._ n
cherche 4 échapper a l'autorité du texte en disant guzl ne
définit pas ce quil faut entendre par clos e scellé, et 2[n
en conclui que c’est une question de faii plutot quf} ZJE'}
droit. Quoi! la loi veut que le testament soit clos et scellé,
cest une formalité substannell‘e,et une_fo'rma}ite subst.at_l—
tielle serait une question de fait! La loi n'avait pas besoin

.de définir les motis clos et scellé; le premier dictionnaire

venu donne les définitions. Il y a plus. Les dlslpos‘ltipns
du code sur le testament mystique spl}t emprunte_es a lan-
cien droit; consultons donclla tradm_on. Un savant ma-
gistrat a recueilli les témoignages; ils abonc’i‘e? t..Nﬁus
n'en citerons quun seul. On lit dans les Arréés de La-
moignon : « Quand le testateur voudra tenir sa dl'SPOSL;
tion secréte jusqu'a sa mort, il pourra écrire le testamen

de sa main, ou le faire écrire par un autre, et le sagnera
s'il peut écrire; et le testament étant fermé et ’clo.s SOuUSs
te cachet du testateur ou @auires, S:eront appelés un no-
taire et six témoins, et sera d?jclare en Ieur'préselncga plat'
le testateur que ce qui est écrit dans ce paplefr, 311331 lc 08
et cacheté, est son testament. » Le comment:a.eur e dor-
donnance de 1735, Rousseau de la Combe, résume _1a‘ oc-
{rine générale en disa}?t que le tes?a:eu[tz‘) doit sceller son

nt avec un cachel ou empreinte (2).

tesﬁr;?oi bon? dit-on. Ne §ufﬁt-ii pas que le .testalpcriﬁnt“,
soit clos de maniére & ce quomn ne puisse le retirer ni lui
en substituer un autre? Pourquoi exiger de plus un §c?a_u
ou un cachet? « Minutie inutile, du‘ Troplong, qul' ait
dépendre la volonté des mourants d'observances dcfilpr}-
cieuses, 6troites et frivoles (3). » Nqu;; trouvons ce e(d ain
trés-déplacé, car il s'adresse au législateur. Deman. ez-

: : les anteurs qu'il cite.
be, t. XXI, p. 339, n°t 343 347, et urs g =
8)) Ih)lfcl;]acgc:}n;illard, Du tg)s:ameut mystique, et en par ticulier de Uobli®
gation de le sceller (Revue critique de législation, 1851, t..X).
(3). Troplong, t. 11, p. 61, n° 1627.




