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nw'admettons pas, en matiére d'obligations, I'adage quely
chose périt pour son propriétaire. Ceux qui sous-enten-
dent une condition dans l'obligation alternative en con-
cluent que dans cette obligation, de méme que dans
I'obligation conditionnelle, les risques soni a cha‘rge. du
débiteur (1); comme nous n'admettons pas le principe,
- nous rejetons aussi la conséquence que I'on en dedqlt.
A notre avis, il faut appliquer a Tobligation a}lterl:mt!v_e
le principe général établi par larticle 1138, cest-a-dire
décider que le créancier supporte les risques. Le prin-
cipe est général, la loi 1y fail aucune exception : cela
nous parait décisif (2). On objecte que dans I'obligation
alternative la chose est indéterminée; or, le prmmge’de
Tarticle 1138 suppose que la chose est déterminée;
cest ce que nous-méme nous venons de dire dans la
question de la propriété (n° 221), en décidant que la pro-
priété n'est pas transmise, parce que la chose est indé-
terminée; ne faut-il pas, par la méme raison, decl_(%er
que les risques restent a charge du débiteur? A premiere
vue, notre inconséquence est évidente. C'est un seul el
méme article qui dispose que la propriété est acquise au
créancier et que la chose est & ses r1s,ques.des l'instant
ou le conirat est parfait; la doctrine I}aPphque ce prin-
cipe qu'au cas ou la chose est déterminée ; ‘d_onc quand
elle est indéterminée, la propriété reste au débiteur et les
risques sont 4 sa charge. Nous répondons que la contra:
diction n'est quapparente. Sans doute, si la chose qu
fait I'objet de I'obligation alternative est un genre, les ris-
ques sont pour le débiteur; mais nous supposons que les?
deux choses qui y sont comprises sont des corps certains:
la maison A ou la maison B; dans ce cas, le texte el
~ Tesprit de l'article sont applicables. Pourquoi le débiteur
est-il libéré par la perte fortuite et pourquoi le eréancier
ne l'est-il pas? Parce que le débileur a rempli son obli-
gation en conservant la chose avec les soins dun bon
pére de famille; le débiteur ayant satisfait 4 son engage:

(1) Mourlon, Répétitions, t. 11, p. 556.
(2) Demolombe, t. XXVI, p. 19, n° 23.
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ment, le créancier doit aussi remplir le sien. Ce motif
sapplique, 4 la letire, & I'obligation alternative : le dé-
biteur ne doit-il pas conserver la maison A et la mai-
son B? n'est-il pas responsable quand I'une des maisons
vient & périr par sa faute? Done, quand les deux maisons
périssent, non par sa faute, mais par cas fortuit, on doit
dire qu'il a rempli son obligation et partant le créancier
doit remplir la sienne. Reste la contradiction que L'on
pourrait nous reprocher : si les risques sont pour le
créancier, ne doit-on pas dire, par identité de texte et de
motif, que le créancier est devenu propriétaire? Non, il
ya une différence enfre les risques et la transmission de

la propriété. Sagit-il des risques, ils sont pour le créan-

cier, & moins que la chose qui fait T'objet de T'obligation

ne soit un genre. S'agit-il de la transmission de la pro-

priété, elle ne peut se {ransmettre au créancier que si la
chose est déterminde; or, elle est indéterminée dans

Iobligation alternative, donc le créancier ne peut pas

devenir propriétaire.

Quand les deux choses comprises dans I'obligation
alternative sont péries totalement, notre solution, quant
aux risques, n'est guére douteuse. En effet, I'article 1195
porte « que si les deux choses sont péries sans la faute
du débiteur et avant qu'il soit en demeure, I'obligation
est éteinte conformément 3 Tarticle 1302. » Or, T'arti-
cle 1302 ne fait qu'appliquer le principe de l'article 1138:
le débiteur est libéré par la perte fortuite, parce qu’il

)

nest ni en faute, ni en demeure, c'est-a-dire parce qu'il

 asatisfait & son engagement en conservant la chose avec

les soins d'un bon pére de famille ; dés lors le créancier
doit aussi remplir I'obligation que le contrat lui impose,

Cesi-a-dire payer le prix sl s'agit d'une vente.

Sil en est ainsi dans le cas de perte totale, il en doit

- 6lre de méme quand la chose est dégradée ou qu'elle périt

Partiellement ; car la perte partielle est régie par les
mémes principes que la perte totale. Voila pourquoi nous
avons fait nos réserves dans l'espéce jugée par la cour de

"Douai (n° 219). Le deébiteur devait trois actions ou
3,000 francs; les actions n'étaient pas péries totalement,
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il n'y avait donc pas lieu d'appliquer larticle 1193;
l'obligation alternative subsistait, partant il fallait déci-
der que le risque était pour le créancier (1).

N9 2, OBLIGATIONS ALTERNATIVES ET OELIGATIONS CONJONCTIVES.

224. L'obligation est conjonctive lorsqu'elle a pour
objet plusieurs choses, de telle sorte que le débiteur doit
toutes les choses en vertu d’'un seul et méme titre. Je vous
vends la maison A et la maison B pour 50,000 francs.
Je suis débiteur des deux maisons; pour remplir mon
obligation, je dois les livrer I'une et T'autre; je ne puis
pas vous livrer la maison A et en demander le prix, car
je n'al pas vendu la maison A séparément, le contrat
comprend deux maisons collectivement; or, toute obliga-
"tion est indivisible entre le créancier et le débiteur; ce
principe recoit son application 4 I'obligation collective. Il
en serait autrement si, par un méme acte, je vous vendais
la maison A pour 20,000 francs et la maison B pour
80,000 francs; il y aurait, en ce cas, deux ventes sim-
ples ne comprenant chacune quun seul objet. Peu importe

que les deux ventes soient constatées par un méme acte;

on peut, dans an méme acte, relater des conventions dif-

férentes. Il y aura, en ce cas, autant de titres différents

que de conventions; tandis que l'obligatron conjonctive'

implique un scul ¢t méme titre, un fait juridique unique.

Toullier dit qne dans l'obligation conjonctive il y 2
autant de stipulations, autant de deties que de choses
contenues dans la promesse. Il en conclut que le débiteur
peut diviser le payement, forcer le créancier & recevoir
I'une des choses avant les autres. Ce n'est pas 1a Tobli

gation conjonctive, car il n’y a rien de conjoint, tout est

divisé. Toullier lui-méme Tavoue : c’est comme si I'on
avait dit : Je vous vends la maison A, je vous vends la
maison B. Il n'y a pas la une obligation conjointe com-

prenant deux maisons, il y a deux obligations différentes

(1) Colmet de Santerre, t. V, p. 188, no 115 bis 1V,
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comprises dans un méme acte. L'opinion de Toullier est
restée isolée (1).

+225. La différence est grande entre T'obligation con-
jonctive et l'obligation alternative. De l’o?:aligation con-
jonctive, il faut dire que toutes les choses y sont non-seu-
lement comprises, mais qu’elles sont dues et d'une maniére
indivisible ; tandis que I'obligation alternative comprend
bien deux choses, mais une seule est due, en ce sens que
lune des choses seulement doit étre payée. Il n'y a rien
dincertain dans T'obligation conjonctive, c'est une obli-
gation pure et simple régie par les principes qui régissent
les obligations qui n'ont pour objet qu'une seule chose.
La propriété de toutes les choses comprises dans Fobli-
gation conjonctive est transférée immédiatement, en
vertu de l'article 1138, tandis que T'obligation alternative
ne peul pas transférer la propriété, a raison de l'incerti-
tude qui régne sur la chose que le débiteur payera. Il n’y
a plus aucun doute quant aux risques, le créancier les
supporte d'aprés le droit commun. Il n'y a pas d'incerti-
tude non plus sur la nature de l'obligation conjonctive
qui comprend des immeubles et des meubles; elle est en
partie mobiliére, en parlie immobiliére; la nature de
lobligation alternative, au contraire, est incertaine quand
elle comprend un immeuble ou une chose mobiliére; c'est

le payement qui décidera si I'obligation est mobiliére ou
immobiliére (2).

N° 8. OBLIGATIONS FACULTATIVES ET OBLIGATIONS ALTERNATIVES.

226. On entend par obligations facultatives celles
qui ont pour objet une chose avec faculté pour le débi-
tear de payer une autre chose a la place de celle qui est
due. Je vous dois une maison avec faculté de me libérer
én vous payant 50,000 francs. Clest I'exemple qu'on
trouve dans le code. Quand dans une vente dimmeubles |

(1) Toullier, t. IIT, 2, p 426, n°636. Bir sens contraire, Larombiere, t. 11,

‘D 503, n° 2 de l'article 1189. Demolombe, t. XXVI, p. 22, n° 243 p. 24,

1% 27 ot 28,

(&) Mourlon, Répétitions, t.11I, p. 556 Demolombe, t. XXVI,p. 23,n°26:
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¢ st 1ésé de plus de sept douziémes, il peut
?gi? 1gneu:t‘asec:ision; 1’a0111)eteur est obligé de restituer Ia
chose vendue, mais il a 1; faculté de la garder en payant
; u juste prix. : i

- ?)ut? g{?ﬁ: iii%‘feiencepqui e;iste er_lt.re 1’obhgat.10n alte;_-\.
native et Iobligation facultative. Si je vous dois la mai-
son A ou 50,000 francs, les deux choses sont comprises
dans l'obligation, la maison et les 50,000 francz, nous
avons vu en quel sens. Si je vous dois la mam(;mf ; ave'[i
faculté de me libérer en vous payant 50‘,0({_. rancs, 11
1’y a qu'une seule chose comprise dans T'obligation : la
maison; quant aux 50,000 francs, ils ne sont pas cgin-
pris dans l'obligation, le débiteur ne les d01‘t pa}s’, 11a
seulement la faculté de les payer; comme on dl,t 12;1' ec{}_ e,
ils sont in facultate solutionis. De 13 }e nom c}o iga mnt
facultative que Delvincourt a donné 4 ces ob 1g]z[\1t10nsdeé
quelles ont conservé dans la doctrine. Nous allons dé
duire les conséquences qui résultent de 'la filﬂ’e_renceltqu}
existe entre L'obligation dfacut}{atlfs)s et l'obligation alter
ive : elles sont considérables (1). : .
nag‘;g: ]eJlﬁls l'obligation altqrnat,ivq, il y a deux c}}oseqi
si Tune d’elles ne peut pas faire lobjet de lobll‘igbalt,mrgotl
en reste toujours une autre qul gufﬁt pour que lobliga 1
existe; elle ne sera pas alternative da_ns_ ce cas,llggls I}))ans
et simple, dans le langage du code,cwﬂ (art. 1192). D
Tobligation facultative; il, n’_y a quune chose, Stl' :r? o
ne peut faire Lobjet de l'obligation, la congen i e
inexistante faute d'objet; le débiteur ne devra p :
chose quil s'était réservé la faculté de pa.yer.,l carla o
chose n'élait pas comprise dans 1olqhgat10111, ld ne o
vail pas et le créancier ne pouvait pas la demanders

Tobligation est donc sans objet, partant elle n'a pas

d’existence légale.

' une d ises dans Tobli

e méme quand l'une des choses comprises. |
gagon altergative périt, la convention Subs}StBSCOSHﬁ: | }

contenant une obligation pure et simple (art. 1193). -

36‘
(1) Duranton, t. XI, p. 170,1°°154-157. Colmet de Santerre, t. V, .1

: vial
ne 115 bis. Aubry et Rau, t. IV, p. 45, § 800. Larombiére, t. 11, p- 543, 1 :

7 w8l
de Yarticle 1186 (Ed. B., t. 11, p. 20). Demolombe, t. XXVI, p. 27,0

DES OBLIGATIONS ALTERNATIVES. 243

chose qui fait Tobjet de I'obligation facultative venait a
périr, I'obligation du débiteur serait éteinte; le eréancier
ne pourrait pas lui demander la chose qui est 2 facultate
solutionds, car cette chose n'est pas due; le débiteur
g'était seulement réservé la faculté de 1a payer en lieu et
place de celle qu'il devait; or, il ne doit plus rien, il est
libérs.

228. Dans l'obligation alternative, le créancier doit
demander I'une ou Tautre des deux choses comprises
dans l'obligation si le débiteur a le choix. Dans l'obliga-
tion facultative, le créancier ne peut demander que la
chose qui est comprise dans I'obligation; il ne peut pas
demander celle que le débiteur a la faculié de payer, car
le débiteur ne la doit pas. De 13 une conséquence im-
portante quant & la nature de I'obligation; elle se déter-
mine par la nature de la chose que e créancier a le droit
dexiger et que le débiteur doit payer. Quand l'obligation
alternative comprend un immeuble et un meuble, la na-
ture de T'obligation reste incertaine jusqu'au payement ;
si le débiteur paye l'immeuble, T'obligation sera immobi-

« lidre; g'il paye le meuble, I'obligation sera mobiliére.

Dans L'obligation facultative tout est certain dés le prin-
eipe; il n’y a qu'une chose due : est-elle immobiliére,
lobligation sera immobiliére, quand méme le débiteur
aurait la faculté de payer une chose mobiliére et qu'il
userait de ceite faculté. De méme Tobligation facultative
Serait mobiliére si la chose due était mobiliére, quand
méme le débiteur payerait la chose immobiliere quil
¢ serait réservé la faculté de payer.

Il suit de 14 que l'action en rescision de la vente pour
cause de lésion est immobiliére, quand méme 'acheteur,
usant de la faculté que lui donne la loi, garde l'immeuble

~ ¢ paye le supplément du Juste prix. La cour de cassa-

tion s'y
titre de ]
blir Jes v

est trompée d’abord, comme nous le dirons au
a Vente. Cela prouve combien il importe d’éta-
rais principes, quelque élémentaires qu'ils soient,
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N0 4. OBLIGATIONS PENALES, CCMDITIONNELLES ET ALTERNATIVES,

igati it fois I'apparence

. L'obligation conditionnelle a par ‘

d'u?lggbligatio%l alternative: J e vous pmmetssvlgile:i i;fm;i

de 10,000 francs pour le cas ou je ne vou o vgus
aison : cest une obligation conditionnelle. £

I;:éizts ma maison ou 10,000 francs : c'est une obliga-

i : dans
tion alternative. La différence saute aux yeux : dans

I'obligation conditionnelle, je nem obhlgebligs 'c}L it;(:}us‘)el;wﬁ
ison; la maison n'est pas dans l'obligati t,‘] pd
aimg somme d’argent sous condition. Lex,ys ence de
IP?;IS' m;?on conditionnelle est incertaipe, (_3119 wexiste que
15)1 = dition s'accomplit. Dans l'obligation al_ternamg,
i cgnst incertain, en ce qui concerne Texistence de
i:lelgll'n;zion' elle est pure et simple : je dois lalmatllso(:;
0?1 11(;g 000 franes. Liincertitude nle pogleq&g; :g:;t ; ;ur s
o payerai la suit que les risque
que je payerai. De

débiteur dans lobligation conditionnelle, tandis quils

t pour le créancier dans I'obligation alte'lﬂl'm{)tll;:tilzi
%OHSES rits s’y sont irompés et ont cru que 10 n"gQQS)
aftxérnagve implique une condltlgﬁ_susgggi;vi 159 actim;
Gst- T'obligation sous condition donne | ;
Estciga%?er? Nogn, et si le débiteur payait, il pourra
répéter (1).

230. Il y a aussi une analogie apparente entre L'obli-

i 1 de
galion pénale et Iobligation alternative. ;emgx;?if; -
: i 1, ] nque
f dre ma maison et s1, Je ma i
:I?E:ft V;: m’oblige & vous payer une somme de 10,000

i vune |
cest une obligation avec clause pénale. Il n {a ae?ne -
chose comprise dans Iobligation, la maison; lap

'inexécuti Lobligation; le créat:

‘en cas dmexecutlol} d? ) ; Lo G

e dueaﬁ;;: le choix entre lexecutlon‘ de dl Oblf;et;ole
;;?;c?pale et la peine; parfois il peut méme dema

ieati tive, e

i ‘obligation alternativé,
inci t la peine. Dans lol : o
Pf{nclé)iii eeut etpdoit' demander T'une oul;img{_e_ dfist‘)n E
gi?sgs cogprises dans Tobligation ; dans l'obliga .

({ met de S er \Y ]|5 bis |V i,a 0L biehd :
ks t (! . I 1
0 an re, & s P 1861 n% 115 e ’ ¢ -
t %ll) p élo ‘ﬂ° 11 dE l’;rt‘lc!e 1189 (Ed. B., t: 11, p. 8)-Dem0101nhe XK
. » P s

p. 29, n° 34,

-~ ticle 1190 va plus loin, il

- que la dot sera paya
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nale, il peut seulement demander }
ne peut demander la peine que lorsque l'obligation prin-
cipale n'est pas exécutée. Si la chose due en vertu de la
clause pénale ne peut étre I'objet du contrat, il n'y a pas
d'obligation, et T'obligation '6teint si 1a chose périt. Nous
venons de dire quil en est autrement dans Tobligation

immobiliére de
ature de la chose
peine que le débi-
ture de I'obligation

a chose principale, il

alternative. La nature mobilidre oqy
l'obligation pénale se détermine parla n
principale et non par la nature de la
teur paye en cas dinexéeution. La na
alternative dépend du payement ().

8§ IL. Dy choiz.
K 1. DU CHOIX APPARTENANT AU DEBITEUR.

231. Aux termes de I'article 1190,
tient au débiteur s'il n'a pas 6té express
créancier. » Pothier, & qui cette dispos
tée, dit que c'est une conséquence de la
tation que les auteurs du co
tée, et que I'article 1162 fo
doute, la convention s'inter
¢t en faveur de celui qui a

« le choix appar-
ément accords au
ition est emprun-
régle d'interpré-
de lui ont également emprun-
rmule comme suit : « Dans le
préte contre celui qui a stipulé
contracté l'obligation. » I,ar-
prévient le doute en exigeant

maniere expresse le choix en
faveur du créancier, sinon il appartiendra au débiteur,

Il suffit done quil 0y ait pas de clause concernant le
¢hoix pour que le débiteur ait le droit de I'exercer.
Ce principe si simple a 6té méconnu entiérement par
e cour d’appel. 11 est dit dans un contrat de mariage
ble en argent ou en immeubles. Voila
native, le choix n’étant pas réservé a
de la dot, appartenait par cela méme
me navait done quune action mobi-
qui ne pouvait autoriser une demande en
d'immeubles. Cependant la cour de Riom,

que le contrat stipule d’une

une obligation alter

femme créancisre
au débiteur ; 13 fom
1ére, action
fevendication

(1) Mourjon, Répétitions, t. 11, p. 558,
v




