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étendre le texte, ou du moins le corriger, comme a fait la
cour supréme, pour y comprendre les avances concernant
les actes ; mais il est impossible de qualifier de salaire ou
de coit d'acte les déboursés que lhuissier fait en dehors
dc;a ses actes; ici le principe de l'exception I'emporte.
L huissier, en faisant ces avances, r’'agit pas comme tel, il
est un mandataire ordinaire ou un gérant d’affaires; et,
par conséquent, son action est soumise au droit com-
mun (1).

496. i.a preseription court-elle contre Thuissier, quoi-
quil s6it encorc en possession des actes faits pour son
client? Oui, et sans doute aucun, puisque la loi ne tient
aucun eempte de ce fait pour arréter le cours dela pres-
eriptisi. Un fribunal avait néanmoins décidé qu'il n'y avait
pas lict: 4 ia prescription d'un an, paree que I'huissier était
encore possesseur des actes. Sa décision a éié cassée :
¢’était, dit la cour, créer une cause d'interruption qui n'est
pas dans la lol et violer, par conséquent, V'article 2272(2)

Ilest vrai que la circonstance que I'huissier n’a pas remis
les piéces a son client affaiblit la présomption de paye-

ment, mais le législatenr seul aurait pu en induire une
préscrviion contraire (3).

697, Il est de jurisprudence que si un huissier est
charge habituellement par un avoué de signifier les actes
ce sou étnde, 'action qu'il a contre I'avoué se preserit par
trenie aps, comme toute action née d'un mandat. On n’est
plus dans ies termes de l'article 2272, lequel suppose que
Fhuissier agit contre son client. L'esprit de la loi est d’ac-
card avec le texte. Lorsque l'huissier est chargé directe-
ment par la partie de faire une poursuite, il ne remet ordi-
nairement ies piéces que sur le payement de ses honoraires.
Hin'en estpas de méme quand il agit comme mandataire de
I'avoué; il est obligé, dans ce cas, de remettre les pitces
4 son mandant, et d'attendre pour son payement le régle-
ment du compte qui se fait entre lui et 'avoué; les relations

{1) Cassation, ? mars 1875 (Dalloz, 1877, 1, 83).

(2) Cassation, 10 « ai 1836 (Dailoz, au mot Preseription, n® 997).

(3) En sens contraire, jugement du tribunal de la Seine, 3 juin 1845
(Dalloz, 1845. 4, 403). Dans l'espéce, il8’agissait dunavoue.
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qui s'établissent entre eux ne lni permettent pas d'exiger
immédiatement ce qui lui est di. Le mandat qui se forme
entre I'avoué et Ihuissier a une conséquence décisive en
ce qui concerne la prescription : ce n'est plus I'huissier qui
agit. contre les parties pour obtenir le payement de ses
honoraires,c’est I'avoué qui se charge de ce recouvrement
et qui porte en compte les sommes quil touche; l'action
qui appartient & Phuissier est donc celle qui résulte dun
compte courant, ou plus généralement du mandat (1).

§ V. De la prescription dun an et de Six mors.

498. Les courtes prescripiions de six mois et d'un an
sont fondées sur une présomption de payement. « Cette
présomption, dit I Exposé des motifs, résulte du besoin que
les eréanciers ont d’étre payés promptement, de I'habitude
des débiteurs d'acquitter ces dettes sans un long retard,et
mémé sans exiger de quittance, et enfin sur les exemples
trop souvent répétés de débiteurs et surtout de leurs héri-
tiers, contraints, en -pareil cas, de payer plusieurs fois. »
La différence d'un an et de six mois établie par le code
tient compte des usages et de la position sociale des créan-
ciers et des débiteurs.

N° 1. DE LA PRESCRIPTION D'UN AN

499. « L’action des médecins, chirurgiens et apothi-
caires, pour leurs visites, opérations et médicaments se
prescrit par un an. » Cette prescription s'applique-t-elle
aux sages-femmes et aux gardes-malades? Celles-ci sont
comprises parmi les femmes de journée ou gens detra-
v2i. dont Laction se preserit par six mois, aux termes de
Tarticle 2271. 1l y a doute quani aux sages-femmes : elles
sont autorisées a exercer une branche de I'art de guérir;
toutefois il est impossible de les qualifier de médecins.
Dun aufre coté, il est dusage de les payer immédiate-

(1) Juzement du tribunal de la Seine du 28 fevrier 1845 (Dalloz, 1815,4,

2306). Orléans, 15 mars 1856 (Dalloz, 1857, 2, 15). Grenoble, 25 février 1857
{Dalloz, 1857, 2, 212). Montpellier, 10 mars 1858 (Dalloz. 1872, 5. 302).
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ment, tandis qu'on ne paye les médecins qu'a 1a £n de
Fannée. 1.a différence dans la position sociale doit entrai-
ner une différence dans le délai de la preseription. II faut
donc classer les sagesfemmes parmi les gens de tra-
vail (1).

500. La loi du 27 germinal an x1 (art. 27) autorise
les médecins a fournir des médicaments 4 leurs malades
quand ils sont établis dans une commune ou il n'y a pas
de pharmacien, mais sans avoir le droit de tenir une offi-
cine ouverte. Un pharmacien vend des médicaments & un
médecin, lequel les revend & ses malades; on demande si,
dans ce cas, la preseription d’'un an sera applicable? 1l y
a doute. L'article 2272 suppose une dette d’'un malade a
Tégard de celui qui le {raite, ou qui lui fournit des médi-
caments; done le {exte ne recoit pas d’application an mé-
deein qui achéte des médicaments pour les fournir 3 ses
malades. Légalement parlant, ce fait constitue un’ acte de
commerce; tandis que 'article 2272 prévoit des soins don-
nés 4 un malade. Cependant la cour de cassation a décidé
que la prescription d'un an est applicable. Elle se fonde
sur les termes généraux de la loi, qui ne distingue pas
entre le cas ou les médicaments sont fournis pour une ma-
ladie personnelle a celui qui les demande et le cas ou ils
sont administrés & d'autres personnes. Il nous semble que
la question est mal posée. La disposition, dans son ensem-
ble, concerne le traitement d'un malade : cest le malade
qui est le débiteur, tandis que, dans l'espéce, cest le mé-
decin qui est débiteur. La cour ajoute que 'on ne saurait
considérer le médecin comme marchand, quoiquiil achéte
habituellement pour revendre (2). Il y a sans doute une

nuance entre le médecin ef le marchand, mais légalement -

il fait un acte de commerce; dés lors 'article 2272 cesse
d’étre appiicable. On ne pourrait appliquer I'article 2272
que si le médecin achetait les médicaments au nom et pour
le compte du malade; dans ce cas, le médecin serait un
mandataire, et, par conséquent, il ne serait pas débiteur.

) F\n sens contraire. Leroux de Bretagne, t. II, p. 296, n° 1279.
{2} Cassation, 9 juillet 1850 (Dalloz, 1850, 1, 222)

DE QUELQUES PRESCRII1 ONS PARTICULIERES. 515

Dés que le médecin est débiteur, on est en dehors de la dis-
position exceptionnelle de V'article 2272; ce qui est dé-
cisif.

501. « L'action des marchands, pour les marchandises
quils vendent aux particuliers non marchands, se preserit
par un an. » Cette prescription concerne les marchands en
détail, comme dit I'Exposé des motifs (1), cest-a-dire
ceux qui achétent des marchandises en gros pour les re-
vendre en détail aux consommateurs. C'est 4 ces ventes
que Pon peut appliquer les molifs qui ont fait établir la
courte preseription d’'un an. L’acheteur paye dordinaiz
les comptes quon lui envoie a la fin de l'année ou apiés
six mois; il n'est pas d'usage que le vendeur fasse un plus
long creédit.

11 suit de 12 que la prescription d'un an n’est pas appli-
cable lorsquun propriétaire vend des denrées provenues
de ses terres, comme son blé, son vin, son bois, car il n'est
pas marchand. Pothier, qui en fait la remarque, ajoute
que si un hourgeois intentait sa demande aprés un temps
irés-long contre un marchand a qui il aurait vendules den-
rées de son cra, et qui soutiendrait les avoir payeées, il
pourrait étre de la prudence du juge, suivant les circon-
stances, de renvoyer le défendeur de la demande. Ianno-
tateur de Pothier ajoute que cela dépendrait beaucoup des
civconstances (2). Bugnet oublie que le code décide la ques-
tion. Pour qu'il y ait lieu a la prescription d'un an, il faut
que la vente se fasse par un marchand a un particulier
non marchand; or, dans Uespéce, le vendeur est bour-
geois et Vacheteur est marchand; donc on n'est pas dans
les termes de la loi, ef, pariant. il y anrait lieu a la pres-

. cription de trente ans.

Par particuliers non marchonds 1a loi entend ceux qui
achétent, non pour revendre les marchandises, mais pour
les consommer. Il se peut donc que la vente faite par un
marchand 2 un autre marchand soit soumise a la preserip-
tion dun an. Ici la solution dépend des eirconstances.

(1) Bigot-Préameneun, Exposé des motifs, n° 36 (Loeré, t. VIII, p. 353
{2) Pothier, Des obligations, n® 713, et la note de Buzgnet.
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L'acheteur achéte-t-il pour revendre, il est marchand, et,
par suite, il y a lieu a la prescription de trente ans; si,an
contraire, il achéte pour consommer, il est bourgeois, et
cest la prescription d'un an qui est applicable. La nature
dn commerce quel’acheteur exerceferaconnaiires’il achete
comme bourgeois ou comme marchand. Il a été jugé que
I'action d'un marchand conire un marchand se preserit par
un an quand les marchandises vendues sont étrangéres au
commerce de l'acheteur (1). Enire marchands pour opéra-
tions commerciales, la prescription a toujours ét¢ de trente
ans (2).

Il a été jugé, par application de cette distinction, que
I'entrepreneur de la construction d'une église qui achéte
du zine pour étre employé a cette construction ne peut pas
mvoquer la prescription d'un an, car, comme enirepre-
neur, il est marchand ; et 1a vente se fuisant entre mar-
chands, il faut appliquer la prescription générale de I'arti-
cle 2262 (3).

Lorsque la qualité des parties est établie, ainsi que la
nature du marché, il y a lieu 4 la preseription annale. Un
tribunal de premiére instance I'avait repoussée, par le mo-
tif que les parties étaient en désaccord sur le montant de
la créance réclamée. La décision a été cassée; c'était ajou-
ter & la loi et, par conséquent, la faire {(4).

S502. « L'action des maitres de pension, pour le prix
de la pension de leurs éléves; et des autres maitres, pour le
prix de Fapprentissage se prescrit par un an. » Le mot
éleves, dont I'article 2272 se sert, prouve quil s'agit d'un
établissement d'instruction que l'on appelle pensionnat;les
éleves y recoivent la nourriture, I'entretien et Iinstruction :

tout ce qui est di de ces divers chefs forme une créance -

prescriptible par un an. Si le maitre de pension fournissait
uniquement le logement et la nourriture, on ne se trouve-
rait plus dans le cas prévu par larticle 2272, il y aurait

(1) Orleans, 9 mars 1852 (Dalloz, 1852, 2, 219). Leroux de Bretagne, t. 11,
p- 297. nv 1281.

(2) Pothier, Des obligations,n® 712. Voyez la jurisprudence dans le J%¢-
pertoire de (Dalloz, au mot Prescription, n° 1002.

(3) Liége, 20 juin 1839 (Pasierisie, 1839, 2, 115).

f4) Cassation, 28 novembre 1876 (Dalloz, 1877, 1, 62).
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lieu a la prescription de six mois que l'article 2271 établit
pour laction des hoteliers et traiteurs, a raison du loge-
wment et de la nourriture qu'ils fournissent.

Quant aux ouvriers apprentis, la loi ne prévoit quune
créance, celle du prix dapprentissage, parce que dordi-
naire le maitre ne loge pas et ne nourrit pas les apprentis;
s'il le faisait, on devrait 'assimiler 4 un maitfre de pen-
sion (1).

503. Se prescrit encore par une année «+l'action des
domestiques qui se louent a I'année pour le payement de
leur salaire ». Pour qu’il y ait lien &'la prescription d'un
an, il faut que les domestiques se louent a 'année; quand
méme leurs gages se payeraient au mois, leur action se
prescrirait par un an. S'ils sé louent pour un moindre
temps, larticle 2272 n'est plus applicable; ils sont com-
pris alors parmi les gens de travail, dont I'action se pres-
crit par six mois (art. 2271). Les domestiques se louent &
'an quand ils s'engagent 4 servir pendant une année; ce
qui, dans nos usages actuels, est trés-rare.

Que faut-il entendre par domestiques? Ceux qui sont
attachés 4 la personne du maitre pour le servir, ou & une
ferme pour y étre employés au labour; il s’agit donc de
services matériels. Quant aux services intellectuels, ils ne
constituent pas un état de domesticité; les précepteurs,
intendants, gouvernantes, secrétaires, bibliothécaires ne
sont point des domestiques. Pour déterminer quelle est
la. durée de leur action, il faut consulter les conditions de
leur engagement; si les honoraires ou les trailements
qu'ils recoivent sont payables par année ou 4 des termes
périodiques plus courts, leur action est soumise & la pres-
cription de cinq ans. S'ils louaient leurs services pour une
somme fixe, par exemple, si le précepteur sengageait a
faire éducaiion pour une somme déterminée par le con-
trat, la prescription serait de trente ans ().

Par application de ces principes, il a 6été jugé que les
appointements d’'une gouvernante, payables par année, se

(1) Leroux de Bretagne, t. II, p. 293, n®
2} Leroux de Bretague, t. LI, p. 2
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prescrivent par cing ans, en vertu de l'article 2277 (1).

Le facteur qui dirige une usine est-il un domestique?La
cour de Liége a jugé la négative, en insistant sur la cir-
constance que le préposé ne recevait ni le logement ni la
nourriture chez son patron et quil ne faisait pas partie de
sa maison (2). Quand méme le directeur d’une usine serait
logé et entretenu dans la maison du fabricant, on ne pour-
rait lassimiler 4 un domestique; ceux qui dirigent un éta-
blissement industriel ne rendent pas des services maté-
riels ; leurs fonctions sont d'une grande importance, et
leur position sociale n'a rien de commun avec la domes-
ticite.

N® 2. DE LA PRESCRIPTION DE SIX MOIS.

504. « L'action des maitres et instituteurs des sciences
et arts, pour les le¢ons qu’ils donnent au mois, se preserit
par six mois » (art. 2271). Troplong dit que le maitre,
plus dévoué & I'étude que favorisé de la fortune, est pres-
gue toujours pressé de recevoir son salaire; et les hono-

raires se payant sans quittance, il serait dangereux de
laisser trop longtemps subsister des réclamations qui
exposeraient les débiteurs et leurs héritiers & payer plu-
steurs fois. Ces motifs s'appliquent, 4 la letire, aux lecons
qui sont données a tant par cachet; et cependant, d’aprés
la rigueur des principes, il faut décider que la prescrip-
tion de six mois n'est pas applicable; en effet, ces lecons
ne se donnent pas au mois; donc on ne se trouve pas dans
les termex de l'article 2271. Vainement dit-on qu’il y a un
argument @ fortiori pour les soumettre a la courte pres-
eription de six mois, puisque chaque lecon est payable
aprés quelle est donnée. On ne raisonne pas a fortior:
dans une matiére exceptionnelle, et les lecons au cachet
ne se payent pas apres quelles sont données; sans cela
on ne remetirait pas de cachet; il faut donc dire quil
sagit d’honoraires payables a des termes périodiques,

1) Gand, 27 decembre 1850 (Pasicrisie, 1851, 2, 34).
(2. Liege, 22 janvier 1824 (Pasicrisie, 1824, p. 106).
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aprés un certain nombre dé lecons; ce qui rend applicable
la prescription de cing ans ().

Il y a un autre cas qui n'est pas prévu par la loi. Le
maitre s'engage a I'année, bien que les lecons soient paya-
bles au mois. Quelle sera, dans ce cas, la prescription? Il
est certain que la prescription de six mois n'est plus appli-
cable, puisque I'on ne se trouve pas dans le texte de la
loi. Sera-ce la prescription d'un an? On pourrait le soute-
nir en invoquant, par analogie, la disposition finale de
larticle 2272, aux termes de laquelle I'action des domes-
tiques qui se louent & l'année se preserit par un an, bien
que les gages se payent par mois. Mais l'argumentation
par voie danalogie d'une exception & Yautre serait peu
juridique; nous citerons plus loin un arrét de la cour de
cassation qui a trés-bien jugé que chacune des preserip-
tions exceptionnelles des articles 2271 et 2272 doit étre
interprétée par elle-méme. Il faut done laisser de c6té la
disposition finale de ce dernier article. Reste I'article 2277,
que nous croyons applicable & I'espéce, puisquil s'agit de
prestations payables a des termes périodiques plus courts
qu'une année (2).

505. « L'action deshotelierset traiteurs, araison duloge-
ment et de la nourriture qu’ils fournissent, se preserit par
six mois (art. 2271). » Cette courte prescription est fondée,
comme toutes les autres, sur une présomption de payement.
Elle est indépendante de la qualité des débiteurs; quand
méme ils seraient marchands, il y aurait toujours lieu a la
courte prescription. Un tribunal de premiére instance a
jugé que la prescription était, dans ce cas, d'un an, en inter-
prétant L'article 2271 par l'article 2272 ; ce dernier article,
qui détermine la prescription de I'action des marchands, dis-
tingue si le débiteur est marchand ou non. Done, disait-on,
il faut faire la méme distinction pour I'action des hoteliers,
qui sont aussi des marchands; en conséquence, le tribunal
écarta.la prescription de six mois invoquée par le débiteur,
qui était un roulier, et avait, a ce titre, des relations jour-

{1) Ensens contraire, Troplong, n®® 947 ef 943.

(2) Dalloz. Répertoire, an mot Prescription, n® 972. Comparez Rejet,
12 janvier 1820 (Dalloz, au mot Obligations, n° 1355, 1°).




