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locado entre su interds y su deber, y el legislador teme que
sacrifique el deber al interés; el subrogado tater no obra,
de mode que ui el texto, ni el espiritu de la ley pueden apli-
cirsela; Lo mismo sucede eon la cesion de eréditos conira
el menor (art. 450); el iutor no puede aceptarla, porque es

administrador; luego el subrogado tator puede hacerlo, por 3

gue no admianistra. El tufor no puede reeibir una liberalidad

del menor (art. 907", porque se teme que éste abuse de la
inflaencia que la aecion diaria de la tutela le da sobre su S

pupilo; esto no puede decirse del subrogado tutor, porque

el menor no es su pupilo. El mismo prineipio lo aplicamos ¥
I intereses fuesen distintos:
=2

a la preseripeion que el art. 451 pronuacia conlra el tutor
que no deelara, al hacerse el inventario, lo gue le debe el3

menor; el legislador ha querido impedir 4 un tutor de malas

fe que se haga pagar dos veces, suprimiendo los finiquitoss
que se hallasen en los papeles del menor: esto no concier-3
ne al subrogade tutor, el cual, al no administrar, no estds

ea posesion de los iitulos. La mayor parte de estas cuestiones 48

son controvertidas; basta, para deeidirlas de la manera que
acabamos de hacerlo, eon el principio de que las incapaci=s
dades y las caducidades son de estricta interpretacién: nos

se las puede extender, aun euando hubiese analogia; conigs

mayor razom, no se puede cuando falta la analogia (1).

§ II.—Dg LA ACCION DEL SUBROGADO TUTOR CUANDO LOS

108. El art. 420 dice que «las funciones del subrogades

tutor eonsisten en obrar, por los intereses del menor, cuan
do estén en oposicion con les del tutor.» Este principio &
general y recibe su aplieacion a todos los actos sean extras

t Anbry y Rau, t. 1° p. 378, y los autores gue citan. Comparessy
sentencia de Parig, da 14 de Fobrero de 1817 (Dalloz, en la palab

I

minoria, nam. 422), ¥ de Lieja, de 4 de Junio de 1845 (Pasicrisiy
1847, 2,134). ;

* judiciales, sean judiciales. Ea le

* pide prestado, en lng

B o 9
b pilo (2). La corte de casacion

§ tra el padre tator, en su calidad deo

% obl'lgaclén pesaba, ante todo, sobre log
eluia que el hijo me

_ @ ro. Cuando el tutor sostione
INTERESES DEL TUTOR ESTAN EN OPOSICION CON LOS DEL MENORGSS :

oF @mente que hay
sagr ac

: Bi)a#a por la corte, la oposicién des

PEro para juzgar si hay conflieto Ju
Fimero 301, 5°).

3 nﬁﬂlUl‘U 301, ,—_')o)‘
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' . Y misma lo apli
damiento; si el tator quier: tom = zca'al 54
o1y ar en arrendamisnto los

bie

con:z;odji fmer'nlr?r, el subrogado tutor, autorizado por el
amilia, es el que eo 50).

on » €3 el que contrata (art. 450). El pri

eipio hid ; gakiec

trgjesge:): también lfipi;ca:‘se al préstamo que el tutor E':on

ara pagar lo ¢ ; i :
pagar lo lfU? ?e h}e debe; si el tutor ¢s el que
gar del subrogado, tut
: : _ 0gado. tutoe, los menores
pueden oponerla nulidad (1). Se ha fallado que la transae

¢ion es nula ;
» por mas que se haya cel
; aya celebrado )
formas requeridas por la ley denpet doe s

_ si el tuto i i 5
opuestos 4 los del tor tuviese intereses

menor; pero no serfa suficiente que los
F el tutor podria muy bien, en tal
3 ¥ d 1a vez sus intereses propios y los de sa pu
ha hecho I icaei

g e o la aplicacion de
©3L8 principio 4 una demanda de alimentos intzntada eon

unicamente distintos 1 opuestos? El tutor sostenia que la
deseendientes; con-

La. corte de Paris nigs{){lu??? . Uﬂico'senteﬂCiﬂdD-
e iy vio _‘que los intereses del tutor y
B o | 'opuebt.os, supuesto que no se tra-
e ESE[O : enl_ae_elllos una deuda que pesaba so-
X iene mas de artificioso que de verdade-

que el menor s6lo debe pagar
€os, ¥ el menor pretende que la

ars Fitac
se por mitad por el padre tutor, cier-
conflicto de intereses

#aa pension de 4,000 fean
pension debe soport

En la opigion con-
aparecerd, en verdad;
ek o deben econsiderarse las
petlter, 17 de Mayo de 1831 r
_ Ma, 831 (Dallez, en Ia pal: fnoria
‘ f ¥ a pakabra
2 Amiens, 25 : i

8, 20 de Febrerg 337
ero de 1837 (Dalloz, en la palabra miroria
¥

o

s Ll

< L

S D B




[E—

W O

T T

i~

v

136 DE LAS PERSONAS

pretensiones de las partes? La corte de casacién rechazé la
demanda, pero tuvo cuidado de agregar otro motivo. En
el caso al debate, el padre tutor era usufruetuario legal,
luego debia soportar todas las cargas del usufructo; ahora
bien, la pension alimenticia es una carga que pesd sobre
las rentas; luego suponiendo que la deuda hubiese sido im

puesta al hijo, el padre habria debido solventarla sobre las S

rentas del menor (1). En este sentido, no habia oposicién
de intereses. No obstante, esto no es cierto sino mientras
dura el usufructo legal; extinguiéndose éste, la oposicion

de intereses reaparece; luego habria sido mis juridico ha- 3

cer que interviniese el subrogado tutor.

109. El art. 420 se.aplica también 4 las instancias judi- ¥
ciales, distinguiéndose, como acabamos de decirlo, entre §

los intereses separados y los intereses contrarios. Dificil es®
asentar una regla que sirva para hacer esta distincion; estas

es cuestién de hecho mas que de derecho. Antes hemos &

dicho que el subrogado tutor no puede interponer apela-

cion, y que el consejo de familia ni siquiera podria autori==

zarlo, porque el subrogado tutor no puede funcionar sing
en los casos previstos por la ley. Otra cosa serfa si hubiese s
oposicion de intereses entre el tutor y su pupilo; en tal ca="
so, la ley impone un deber de obraral subrogado tutor: és=%

tas son sus funciones, dice el art. 450. Este principio eSS
absoluto; da al subrogado tutor el derecho de obrar como ¥
lo harfa el tutor, y en lugar y representacion de él; luego e
también puede entablar apelacion, salvo pedir la autorizas 7.

cion del corsejo de familia en los casos en que el tator de-=
be ser autorizado (2). :

Una muijer es perseguida de expropiacion 4 causa de una :
o prop 3

obligacion que contrajo con su marido; ella fallece; glos D58
A ;_

1 Sentencia de denegada apslacién, de 17 de Marzo de 1856 (D

lloz, 1856, 1, 251).
9 Bruselas, 8 de Abril de 1847 (Pasicrisia, 1847, 2, 277).

haga en presencia del subro

& su presenci a la ve :
st | 1cia para la venta de los inmuebles 3). Se ha fall
\9)e & alla-

B del tutor y del menor estin o

'_ i, 7 de Enero da 1811 (D
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tereses de los hij ‘
e Oos h1jos?menom=s que ella deja y los del padr
b prguebtus. La corte de Paris falls aﬁrmativ-smene
: sentamos otro e : -
eje i
la cue-lién depende do Jos I.IUTP‘O: peedi
-j_(_fc ~ » ~ 3 o
g 105 y de las circunstaneias
110. C
. Cuar igid i
ity ]:iio no hay oposieion de intereseg entre el tot
Y or, el subregado tutor carece deo facultad S
: it (] 2
: (:nar. La ley le encarga que provoque la ¥
utor, y Jé : i J
k. ! 'ydg,f,l tnu?blen debe exigir la rendicisn de la ¢
» D1 debe, ni puede. La cuenta se r; | g
pro fibeni : ehta se rinde al que toma la
6n de los bienes; en el caso de que s ta, al
e trata, a

: Hay excepoion de este prineipio en
ey exig interveneid
Y exige la intervencion del subrogado tutor.
no haya ninguna oposicion de int h Mt e
s e Intereses entre el
J- 11 2t oposisis e el tutor v el
art. 452 quiere que la venta de lgs Hl[]f*bluz se

gado tutor, v el ar 5 i
g ator, y el art. 459 exige

a fun-
destitucién del

los casos en que la

350,?:8 €D estos casos la presencia del
Oposi;ﬁ:;?r;i’”izzn;j :03. ‘113101‘05[‘? del menor no estén en
g b acrl‘],a ator \4 Esta decisién es contraria

g > acabamos de citar. La ley no dice que el
subrogado tutor no debe asistic sino cuando los inti:ee .
;‘puest'os,' y aun habria sido i?)e-s
a disposicion general del art, 420

suhrngadn tutor no

util decirlo, supuesto que |

L Paris, 19 da Abril de
de inmuebles, ntun. 283)-

2 Lyon, 12 de Aprilde 1848 (Dalloz, 1848, 2144\

1839 (Dalloz, en la palabra ventg publica

: Compdirese, /
e Y. - ¥ « S Fa
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= y Abr de 15849 ; x art. 2. pf
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P. de D. TOMO v.—18

bt s i i i




DE LAS PERSONAS

es suficiente para que su presencia sea necesaria en caso de

conflicto (1).
111. jCuales son los poderes del subrogado totor euando

tiene mision de funcionar? Parécenos que debe distinguirse.
Cuando el subrogado tutor interviene en virtud del art. 420,
toma el lugar del tutor, y en consecuencia, tiene para el
acto especial que eelebra, el mismo poder que el tator. En
realidad, él es, como lo expresa la corte de Riom, tutor ad
koe (2), lo que determina la extensién de sus atribuciones.
Cuando la ley exige sencillamente la presencia del subro-
gado tutor, sin que haya oposicion de intereses, entonces
es més vigilante que actor; el tutor es el que obra, y no se
puede aceptar que 4 la vez haya dos personas que dbren en
nombre del menor. El subrogado tutér no tiene, en este
¢aso, més funcién que velar en que los intereses del menor
queden amparados; si halla que estos intereses estin ame-
nazados, debe remitirse al consejo de familia; de su propio
motivo no puede obrar, supuesto que en principio no obra;
sin embargo, se ha fallado que cuando nna demanda de
remate se prosigue contra el tutor, el subrogado, que debs
estar_presente, puede estipular en el cuaderno de los car-
gos, que la poreion del precio aferente al menor se queda-
r4 en manos de los adquiridores hasta la mayor edad del
pupilo (3). Esto nos parece muy dudoso. En el caso no
habia oposicion de intereses entre el tator y el menor; la
venta no era voluntaria, el mismo consejo de familia no
habria podido determinar las condicicnes de la venta forzada,
y Jcon qué titulo habria intervenido el subrogado tutor? En
definitiva, se trataba de percibic el precio y de colocarlo,

1 Carré Chauvean, Leyes del procedimiento, nam. 2501, bis.
2 Rion, 10 de Julio de 1846 (Dalloz, 1846, 2, 180).

3 Nancy, 13 de Diciembré de 1838 (Dallog, en 1a palabra m:’ubr‘w, ]
nom. 303, 1°). Paris, 20 de Febrero de 1836 (Dalloz, en la palabra 3

venta publica de muebles, nims, 20 25)
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lo que entra en las atribuciones del tntor. Su oder
e.ste partienlar, no esti limitado sino en las veutaps VO]G tzn
rias, cuyas ?ondiciones rige el eonsejo, Ningun texto. ::lin.
gun principio da al eonsejo ni al subrogado tutor el jde -
cho de restringir los poderes del tutor c?mndo es forzadarle,
Tenta. Hay en esto una anomalia, pero que resulta de la
ey. :
2 ;éﬁn _i; :elnsifbgce)%rado futor no asiste al acto en ol enal
/ ErVenir, sea en 'wrtud del art. 420, sea en virtud
Ee;tzneas c}lspo?mml especial del codigo, dicho acto es nulo
a aplicacién de un prineip; :
acto concerniente al menor E:Iﬁpﬁi gl':::jlrc?lt; Ciuaufdo b
pres:cn'tas por la ley, es nulo en la forma- er;o i:ls Ol"m(;ls
pedlrse. la nulidad sino por el menor, porq:mpsélo s0 Ipue' g
troducido en su favor (1125). Asi fué fallado ol"l3 e
de casacién (1), y esto no da lugar & dudas. e
Mayor dificultad existe para los juicios en los cuales el
menor ha sido representado por su tutor, cuando lllmlf's :
d'SbIdO serlo por su subrogado tutor, en ;azdn de I o
cion de intereses entre el tutor Y su pupilo RM e
vista, podria creerse que estos Juicios no pueéen 0111;;‘;?;3
al menor, supuesto que no ha estado legalmente refpreseu?

. { i
tado. Es de doctrina, en verdad, que el menor ests repre

sentad : :
e c‘;o};or ‘sudtutfor, lflen que este no haya sido autorizado
2 Sejo de familia; pero hay ' iz, y |
el e : Y un ligero matiz, y por
sonsiguiente una diferencia. Cuardo el tatop obra s;uyes}tar

§ dutorizado, representa 4 sy pupilo, porque tiene facultad

a -
ge;;a ?br?]r, miando obra en un easo én que el subrogado
eria hacerlo, ya no repre =
senta al menor, el
subrog
tutor es el que representa 4 dste. S; , v
- oln embargo, la doetrina

7‘ l . . - .
p ¥ '3 Jurisprudencia mantienen, aun dentro de esta hipétesis
=

1 Sentencia de dene i6
5 160 egada apelacién, de 18 de Febrero de 1850 (Da-

e S o o e i S
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140 ‘ -
1 prineipio del art. 450, en virtod del cual el tutor repre
el pr ¢ ; -

ivi de se sigus
ta al menor en todos los actos eiviles, de don i i?m
a - - - - - C
. el menor no puede atacar el juicio sino por ap 2
ue . - -l
i6n 6 civil.
gl recurso de casacion 6 el pedimento

CAPITULO I1I.

FIN DE LA TUTELA.

§ I.—Dk ros cs0s N ouE TERMINA LA TUTELA,

113. -La tutela termina definitivamente por la mayoria
bdel menor, sy emancipacién 6 Su muerte, Queda vacante,
s bien que cesante, cuando el tutor muere, siendo un
feargo personal que no pasa 4 los herederos (art. 419); que-

a2 tambido vacante cnando el tutor es excusado 6 destityi-
§ do y cuando el consejo de familia acepta su dimisién. La
W tulela puede tambion abandonarse por ausencia, dice el ar-
W ticulo 49/ Aqui debe tomarse |a palabra eusencia en sy
W0 amplia acepeion. El tutor estd ausente, en el sentido
B legal de 1a expresién, cuando hay incertidumbre acerea de
B vive 6 ha muerto. Si es ol padre el que desaparece, se
@ tplican los arts. 141 143, que hemos explicado en el titulo
812 Ausencia. Latutela seria, ademds, abandonada por au-
FeICia si el tutor s alejase del lugar en que la tutela debe




