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decir (utims. 560 y 561), no es dudosa. Queda por saber
cémo se ejercita la previa separacion.

111. Como se ejercita la prévia separacion.

564. Vamos 4 tomar del informe de Boissy 4’ Anglas,
sobre la ley de 1819, un ejemplo que mostrard cémo se
verifica la previa separacion. Un inglés muere dejando un
hijo establecido en Inglaterra, y unos nietos en Francia
de una hija casada con un francés. Aqui se trata de bie-
nes situados en los dos paises. El derecho fiscal existe en
Inglaterra, y en Francia se ha abolido. Si los nietos del
difunto se presentan 4 la herencia de su abuelo en Ingla-
terra, se les rechazard como sabditos del rey de Francia.
En virtud de la ley de 1819, el inglés serd admitido 4 los
bienes que su padre pone en Francia, pero los hijos de su
hermana comenzardn por separar de aquellos bienes la
mitad del valor de los que estdn situados en Inglaterra, ¥y
de los que estdn excluidos por la ley inglesa. A este efec-
to, se hace una masa de los bienes que componen la suce-
sién; los hijos franceses recibirdn la mitad de toda la he-
rencia, y. el sobrante se abandonard al heredero extranje-
ro (1).

565. Se procede asi cuando la exclusién pronunciada
por la ley extranjera contra los herederos franceses apro-
vecha indistintamente 4 todos sus co-herederos extranje-
ros; la separacidn se hace entonces de todos los bienes que
estdn en Bélgica. Estos bienes, decia Boissy d’ Anglas, se-
rdn para ellos una verdadera prenda, sobre la cual ejerce-
r4n una especie de privilegio. Pero no puede procederse
de la misma manera cuando el beneficio de la ley extran-
jera no aprovecha més que & uno solo 6 algunos de los he-

1 Oompérese sentencia de denegada apelacién, de 10 de Febrero
de 1842 (Dalloz, “Sucesiones,” niim. 116). Grenoble, 25 de Agosto
de 1848 (Dalloz, 1849, 2, 248).
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raderos extranjeros, ostando los otros excluidos tanto co-
mo los herederos belga~. La ley de 1865 quiere la igual-
dad; rota con ventaja de los herederos extranjeros por la
exclusién de los belgas, debe restablecerse, pero natural-
mente contra los que se aprovechan de la desigualdad;
luego cuando la exclusién no aprovecha sino 4 algunos
herederos extranjeros, la previa separacién no debe ejer—
cerse sino sobre la parte de estos herederos, y no sobre la
de los extranjeros que estdn igualmente excluidos; porgue
de lo contrario, una ley de igualdad vendria 4 ser una ley
de desigualdad. La corte de casacién ha fallado en este
sentido (1). Se objeta que limitando la prévia separacidn
4 la parte del heredero extranjero que es privilegiado, po-
dré suceder que, adn agotando su parte en los bienes sis
tuados en Bélgica, los herederos belgas no estdn satisfe~
ches de la parte que les corresponde en la herencia, segin
el codigo Napoleon. Esto es verdad; pero el legislador no
habria podido darles una accidn sobre la parte de los ex-
tranjeros excluidos, sino violando la justicia; y ésta debe,
en todo caso, superar 4 la igualdad.

566. Asi, pues, los herederos extranjeros excluidos to-
mardn su parte de los bienes situados en Bélgica. Se ha
pretendido que hay que ir mis lejos y permitirles que ejer-
zan la previa reparacién sobre dichos bienes 4 fin de ress
tablecer la igualdad entre todos los herederos. La corte
de casacion ha rechazado tal opinién. ;Con qué titulo los
extranjeros apartarian de la porcién de que estdn excluir
dos sobre los bienes situados en Bélgica? Ellos no pueden
invoear la ley extranjera, porque ésta precisamente es la
que los excluye. ;Invocarian la ley belga? Se les contes-
tard, como lo hemos hecho (nim. 558), que la ley de 1865
ha concedido una proteceién especial 4 las herederos bel-

: llﬁscntenﬁia de casacién, de 27 de Agosto de 1850 (Dalloz, 1850,
s 207).
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tiendas, cocernientes 4 la sucesidn, ante los tribunales bel-
gas. Pero si el extranjero, fallecido
domicilio en el extranjero,
de ser competentes; el art.

en Bélgica, tuviere su
los tribunales belgas dejarfan

110 ya no seria aplicable, su-

Puesto que la sucesidn se abre en el extranjero; y la ley de
de 1865 no lo seria, supuesto que no hay herederos bel-
gas (1).

Estos principios tienen una excepeidn cuando la contien.
da es concerniente 4 inmuebles situados en Bélgica. En es-
te caso habria lugar 4 aplicar el art, 3, por cuyos térmi-
nos los inmuebles poseidos en Francia por extranjeros, se
rigen por la ley francesa. Esto fué lo que la corte de ca~
sacion decidi6 en el siguiente ¢aso: el principe Ghyka, hos-
podar de Moldavia, al casarse en segundas nupcias, habia
reconocido en el contrato de matrimonio que los bienes
aportodos por la futura, consistian en el castillo de Mée,
situado en el cantén de Melun, el mobiliario de dicho cas-
tillo, una suma de 200,000 francos y dos inscripciones de
renta de 4,054 francos, Después de 1a muerte de aquél, los
hijos del primer lecho formularon contra la vinda una ac-
cién de restitucién de aquellos bienes que sostenfan que
€ran puramente ficticios. La corte de Paris se declaré in-
¢Ompetente, porque se trataba de la sucesidn de un ex-
tranjero, abierta en el extranjero. A recurso interpuesto,
la corte de casacién mantuvo la incompetencia en lo con-
cerniente 4 los valores mobilia rios, pero casé el fallo en
lo referente al castillo de Mée. En cuanto 4 los muebles,
la corte suprema falls que debia seguirse la antigua regla,
Siempre subsistente, segin la cual, aquellos bienes siguen
4 la persona de su propietario y se reputan existentes en
el lugar de Ia apertura de la sucesion, salvo el caso pre—
vinto/por la ley de 14 de Julio de 1819; esta ley no tenfa

1 Paris 13 de Marzo de 1850 (Dalloz, 1852, 2, 79).
P. de D. TOMO VIIL.—99
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l CAS 1 10 [\ . el a . 3’

inmueble situado en Francia (1).

FIN DEL TOMO OCTAVO.

1 Sentencia de casacion de 22 de Marzo de 1865 (Dalloz, 1865, 1,
121).
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