CAPITULO IV.

DE LAS SUCESIONES IRREGULARES.

100. En el capitulo que el cédigo ci.vil consa%radt i::
sucesiones irregulares, se trata, en prxmerllug‘;tie,nes de.l
derechos que los hijos natm:ales tienen en los ik
padre 6 de la madre, en seguida de los suces?;es (iin i
cogen los bienes de los hijos naturales fallemzios hofdel
teridad. Una segunda seccién trata de los derec e
cényuge que sobrevive y del .E'stado. Hay;l q;: 8328355“'
los hospicios, que tienen también un derecho sl
&Con qué titulo estos diversos sucesores recogen s
que la ley les defiere? La doctt:ma les da el 1.1om1’r.'J =88
cesoros irregulares, que el codigo consagra implicita o
te al calificar de sucesiones irregulare? las suceswr;es o
feridas 4 los hijos naturales, 4 los parientes naturales

hijo natural, al cényuge que sobrevive y al Estado. Ladi-

ferencia no consiste Ginicamente en las flenomlna01§nes.
Ya verémos que los herederos legitimos tienen dlerec 0;: sy
obligaciones que no tienexf los sucesores irregu ar.iz.é m;
pues, de mucha importancia, saber si un sucesor es
clasificado entre los herederos.

El primer articulo de nuestro capitulo declara que 1:: ;
hijos naturales no son herederos (art. 7 56); y otro tan )
debe decirse de los que recogen los bienes 4 titulo de su= 1
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cesion irregular. Hése dicho que no. existe disposicién po-
sitiva que rehuse el tftulo de heredero 4 los otros suceso-
reg irregulares (1). El art, 728 es, 4 nuestro parecer, bas
tante explicito. pues que establece que: “La ley norma
el orden para suceder entre los herederos legitimos; 4 fal-
ta de éstos, los bienes pasan 4 los hijos naturales, en se-
guida al cényuge que sobrevive, y sino hay cényuge, al
Estado.” ;Cudl es el objeto de esta disposicién? La ley es-
tablece una distincién entre los que concurren 4 la suce-
sion 4 titulo de herederos legitimos y aquellos 4 quienes.
los bienes pasan sencillamente. o que implica que no hay
mds herederos que los que estdn ligados con el difunto
por vinculo de parentesco legitin.o. Tios otros son suceso-
res en los bienes. A
Hay un vacio en el art. 723, pues no menciona los pa-
rientes naturales que suceden al hijo natural. Este mismo
vacio se halla en los articulos que prescriben las formali-
dades que deben llenar los sucesores irregulares para ob-
tener la posesidn (arts. 769-773). De esto resulta alguna
vacilacion en la doctrina: gel padre natural, los hermanos
¥ hermanas naturales son sucesores irregulares 6 son he—
rederos? Nosotros creemos que el lugar que ocupa el ar-
ticulo 769 decide la cuestion; se halla en el capitulo inti-

¥ tulado: De las sucesiones irregulares; luego los sucesores 4

quienes 1lama 4 la Lerencia del hijo natural son sucesores
irregulares. Esto estd, por otra parte, en armonia con el

§ [Principio consagrado implicitamente por el art. 723, es
* decir, que no hay més sucesién regular que la que se fun-
| da en el vinculo de familia cuyo origen es el matrimonio,

1 Demante, “Curso analitico,” t, 3% p. 89, nm, 72 big,
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SECCION I—De los hijos naturales.
§ I—NoOCIONES GENERALES.
Nim. 1. Historia del derecho de los hijos naturales.

10). En el antiguo derecho, los hijos }qa‘turales l_levabau
el nombre de bastardos. En un principio carecieron de
todo derecho como los extrrojeros no naturalm?dos. S1fara
vos del seior de horca y cuchillo, no po.dian siz permiso
de éste ni casarse ni disponer de sus bienes; su s.uces.lc')n
pez:tenecia al sefior con el mismo titulo que la de los sier-
vos y extranjeros. Eran tan incapac?s para recoger co}rlno
para transmitir. La realeza arrebato &i.los gefiores la he-
rencia de los bastardos y de los extranjeros que cesaron
de ser supuestos, pero que siguieron a.fecftos dfa mcapimld;d
juridica; careciendo de familia, no podian ejercer los de-

. rechos que la ley atribuye al estado de familia (1). “Los

hijos bastardos no suceden.” Esta disposicidn de la costum-
bre de Paris formaba el derecho comin de la Francia.
Por el derecho francés, dice Pothier, los bast.ard()? no per-
tenecen & ninguna familia y 4 nadie suceden,“m no eis.a
sus hijos en legitimo matrimonio, y sélo sus hijos legiti—
en suceder (2).

moga?bl;:dcostumb'res (m)zis favorables 4 los hijos naturalés,
en ellas se seguia como principio que nadie es bastardo por
su madre. Tal era el derecho comin de Flén_des; los hijos
naturales sucedian 4 su madre y 4 sus parientes mater-
nos (3). Estas costumbres parecen extraias a l‘c‘)s ant}g:os
legistas y la opinién piblica las reprobaba: “en ciertos

1 Merlin, Repertorio, en la palabra bastardos, sec. I, nm. 1 (t. 3°
psbsg;)iingi::-??‘%:s{'tado de las persenas y de las cosas,” sec. I, nam. 12
(b.d3', p. 9). Sentencia de Bruselas, de 10 messidor, aiio XIII (Dal-

la palabra leyes, nim. 326).
I023' ‘;llor‘li?l, Repertoi?ia, en la palabra bastardos, sec. I, ntim. 2.
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conceptos, lastiman la honestidad ptblica,” decia I.e—
brum (1). La costumbre de Artois establecia que los bas-
tardos de los nobles se reputaban nobles, Dumoulin, que
¢asi no mide sus expresiones, trata 4 esta ley de estipida y
de bdrbara (2).

102. Los antiguos jurisconsultos reconocen que en el
orden de la naturaleza, la condicién de los bastardos y de
los hijos legitimos debe ser la misma, supuesto que todos
son hijos de la misma sangre. sPor qué, pues, se les ex-
cluia de los derechos que da la sangre? La ley civil, de-
cian, es la que les impone una pena & causa de la falta de
su padre (3). Esto era unaindignidad; pero habia tal cos-
tumbre de castigar 4 los hijos por culpas de sus padres,
que se aceptaba la indignidad como si hubiese sido una
ley de justicia. En el siglo XVIII, se operd una violenta
reaccién, 4 nombre de la naturaleza, contra las leyes que
la violan. Hay que escuchar 4 Cambacéres, en el seno de
la Convencidn, lanzando rayos contra'la opinidén feroz “de
que los bastardos no pertenecen 4 ninguna familia.” Este,
segin él, es el crimen del feudalismo. “La privacién de
los derechos de succesibilidad, 1a desheredacion, es 4 la
vez una pena humillante y cruel, es el castigo de los gran-
des crimenes; luego no es aplicable 4 los hijos naturales,
porque la naturaleza que nos ha impuesto la ley de la
muerte, no ha hecho del nacer un crimen para nosotros.”
Verdad es que ‘los bastardos no se ligan 4 aqueéllos de
quienes son oriundos sino por los vinculos de 1a natura-
leza, mientras que los hijos legitimos les pertenecen con

doble titulo, por los vinculos de la sangre y por los dere-
chos de la ley. ;Quiere decir esto que la ley debe predo:
minar sobre la naturaleza? Cambacéres protesta contra la
tirania de la costumbre y contra los errores 4 1

1 Lebrun, “De las sucesiones,” lib.
2 “Stulta et barbara consnetudo,”

3 Merlin, Repertorio, en la palabra bastardos (6. 3% p. 8).
P. de D. ToMo 1X-~18

0s que los
I, cap. 2, sec. I, nGim, 5.




4

s L R

b

138 DE LAS SUOESIONES

jurisconsultos han dado la autoridad del derecho. El re-

lator de la Cunvencion dice que existe una ley inferior 4
todas las demds, ley eterna, inalterable, que proclama el
‘derecho igual de los hijos naturales y de los hijos legiti-
mos. Sin embargo, cosa notable, en un dictamen sobre la
ley de 4 de Junio de 1793, no propene que se pongan 4 los
absolutamente en la misma linea que los
legitimos, ¥ establece algunis diferencias 4 favor de éstos,
con el fin de favorecer la institucién del matrimonio.
Cambaceres agregaba atn otras restricciones 4 la ignal-
dad que proclamaba como principio: esta igualdad no de-
bia aplicarse 4 108 hijos nacidos de ]a prostitucion, ni adul-
{erinos ¢ incestuosos (1).

103. Tl decreto de 93 no era més que la proclamacién
de un principio; establece que los hijos nacidos fuera de
matrimonio sucederdn # sus padres en Ia forma que se de-
{erminard. La ley de 11 bruwmario, ano 11, organizd el
principio de la igualdad: declara que los hijos nacidos
fuera de matrimonio tendran los mismos derschos de suc-
cesibilidad que los demés hijos. No pone excepeidn sino
respecto 4 los hijos adulterinos, no se trata de hijos inces-
tuosos; & los primeros, la mencionada ley otorga, 4 titulo
de alimentos, el tercio de la porcion & que habfan tenido
derecho si hubiesen nacido dentro de matrimonic. Laley
de brumario ha sido criticada con extrema severidad; se
ha dicho que ella derrama el desprecio sobre la institucion
de 1a familia (2). Habria sido preciso que la Convencién
hubiera estado afectada de locura para querct envilecer

el matrimonio. Cambacéres, dice por €

hijos naturales

Dictamen sobre el estado do Tos hijos maturales,
gislacién, en 12 gesion de 4 A0
7 discursos,” f. 13

1 Cambacéres,
rendido 4 nombre da1a comision de le
Junio de 1793 («Dictamenes escogidog, opiniones

ps. 347 ¥ signientes).
9 Laferrierre, ' 1insayo sobre. la historia el derecho franoés,”

t. 20, p. 45. Compérese Demolombe, t. 14, p. 8, nim, 9

1 contrario, en 8i
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segundo dictamen, que 1 Y z
té de legislaci » que la opinién casi undnime del comi-
t:-imorlia,glasa;;:;cza e.l i aaid d las costumbres, la fo deZo::c:-
s, neias .socaale‘s no permitian que se éxt E
aungue de Par:c(e hda'Sta los hijos adulterinos. El relatz?-
nio es una institurci ‘lferentej proclamaba que el matriﬁm:'
e s mat.rimonio(;lngrem?m’ pero crefa que el respeto
de la naturaleza que qu?:dla ll?gar hasta destruir la ley
iioa¢1); re la igualdad entre todos los
Comprende e ‘
tra las };eyes I‘I;l:(flla YVivarreaccion que se ha operado cou-
dad 4 los hijos natuf;.?nanas‘ Se teme que al dar la igual;
trimonio; se espera qies’ e?eri(zreSVieu }018 hombres del ma-
hacia los fru gor que las leyes muestra
e costunicl);-ie l.aYmala conducta, sea favorable & Ials
ron las leyes SE'v?'et‘z.ts‘j A esto‘ una ilusion? No €8casea-
SR Ciudeal:l el Imperio romano. Augusto péf.
e A Vennaano.s que denunciaran el adulterio
ieiie: Tt mo nza; ’Coust.antlino lo castigd con la
ey l[I‘m)tf:u[u:l.o contra el incesto 1as m4s ri-
Los hijos naci,dos d;a ;nscacusn,- el destierro, la ipfamia.
oy comercio adulterino § incestuoso,
L aliinentcfp'mbm; el legislador les negabai
vir. Y sacaso esos ri 0-1013, como si fuesen indignos de vi-
costumbres y la decfd I‘es-dmn“wmmn la corrupcion de las
104. Se invoca c’on:r];.culto?‘;ﬁ o efecto inevitable?
que sirve de ba Y 1jos naturales el rincipi
cién de las fal:nisfiaﬂ Z.I' de&l do ‘ay Fucesioneq I Cg.nser\?ao
AR df:n o ellos extrafios 4 la familia, no
mas que una de las f; ttarios que reclamar (2). Esta no .‘es
e aces_de la cuestién; hay otra qué 4
Eoi 30 capltal,_ El que da la vida 4 un h,i'
es que cumplir respecto 4 éste? Nadie ‘a]i:

1 Cambacdres, Dict
: e tamen sob
escogidos, a:n;unumelsc . re la ley de brumario (“Di
= iot
2 Demolombs, & 1%, p- & nim. 6. 7L i
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i ue es un de-
atreveria 4 ponerlo en duda. Pues b1e11{,hl'<? q e
0.
derecho para el hl}
ara el padre, es un 2 -
bzl;n% hijo eI; el mismo que el del hijo legitimo Lanon
; , 5 u c 1%
tradicion de nuestro derecho belga: llas leyes éci seaere
; 16 acen més
(Clonvencion, no i
oy repmchado'é'la de las costumbres flamencas, €X-
1 i ones 2 g e
ducir las disposicl a i

1 sucesion paterna. I ; it

ndiéndolas 4 la ! L
te céndalo y la inmoralidad; ges nuestra legisl e
n al cuando permite al hombre entregars ue

it cer &
ﬁente 4 1a prostitucién? Le basta con no rec(;nl(:j b
hijos: se castiga 4 los inocentes, mientras {111 S
dgro;z culpables disfrutan tranquﬂament‘e de suu Considé,

i siquiera experimentan alguna alteram@ en s e
¥ 'éln personal (1). Ksa es la verdadera inmoralids 0;1 .

ci : .
I: :slador debe hacer comprender 4 los que \.rafortu[; e
. faciles, que tienen deberes con los infort -
e ,1 dan 1a vida, y en caso necesario, debe

& : o ’

o8 4 quienes les . gt
]fl;i'zalflo% 4 que cumplan dichos deberes. I;;.CH b eﬁ% L
persigue 4 los culpables es mas-justa y tambi .
que la que castiga 4 los inocentes.

Nium. 2. El cddigo civil.

ivil, si .reer 4 sus intérpretes,
tdico civil, si hemos de cr

A g s,abio temperamento los derechos d_e
do 4 la dignidad del matri-
‘ 1 ice que la
monio. Chabot, en su informe al Tribunado, dwe1 -(-105 -
: : ‘ _

antigua legislacion era injusta y birbara con los hij

ha conciliado con un b'
la naturaleza y el respeto debi

turales: no les concedia mds que alimentos, ytl:Btgj.:tS?i
los bienes de su padre pasaba 4 los parien e
et 4s lejanos y hasta el fisco. El relator agrega q
1?8 105 5 dse 933 y del afio I cayeron en un exceso contxl'a-
i—silz, ?;Tiio 4 los hijos naturales todos los derechos de los

ici 3 i nii-
1 Esta observacién es de Treilhard (Exposicion de motivos,
mero 21; en Locré, t. 5% p. 96).

- de la equidad; pero la segunda le parece mds co
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legitimos." El cédigo civil es mas equitativo, 4 la vez que
més moral. No otorga 4 los hijos naturales los derechos y
los honores de la legitimidad, no los pone en el seno de la
familia, ni siquiera les da el hombre de hercsieros; pero les
atribuye en la ‘sucesién de sus padres underecho ;cuya
cuantia se halla m4s restringida cuando hay hijos legitimos,
mds extendida cuando hay ascendientes ¢ hermanos 6 her-
manas, y mds considerable ain cuando los parientes sue:

cesibles son de grados mds remotos. Esta medida, dice

Chabot, concilia perfectamente los derechos de 1a natura- _
leza con los que exigen Ias buenas costumbres, el favor.
que se debe al matrimonio y los derechos de las familias (1).

106. Nosotros creemes que la reaceién’ contra la legis-
lacion revolucionaria ha sacrificado los derechos ‘de los
hijos naturales 4 un sentimiento muy moral 4 la verdad,
pero que en definitiva no es m4s que una ilusién. Sea lo
que fuere, hay que aceptar la ley tal como es, con su ri-
gor, pero también con su espiritu de justicia relativa. Asi,
pues, debe uno cuidarse de exceder, en la interpretacidn,
el rigor del cédigo, como debe uno cuidarse de un favor
que el legislador no ha querido conceder 4 los hijos natu-
rales. Toullier dice que cada cual interpreta la ley segin
el espiritu que le supone, es decir, segln que sus opiniones
personales son mds 6 menos favorables 4 los hijos natura-
les. De aqui dos principios de interpretacién diametral-
mente opuestos: en la duda, dicen unos, hay que pronun—
ciarse en pro de los hijos naturales: nd, dicen los otros, la

duda debe interpretarse en su contra. Zacharis confiesa que

la primera de estas mdximas tiene en su favor las reglas

nforme
con el espiritu en el cual han sido concebidas las disposi-

| ciones del cédigo. Nosotros negamos que ese sea el espiritu

del cédigo' civil. Chabot acaba de explicdrnoslo. Si el les
1 ‘Chabot, Informe, nfim. 28 (Locré, t.5°, p. 118).
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gislador francés ha reaccionado contra la ignaldad revo-
lucionaria, también ha reprobado la barbarie y la injusti-
cia de la antigua jurisprudencia; luego no es ni favorable
ni desfavorable & los hijos naturales. En definitiva, hay
que tomar la ley tal como esy hacer 4 un lado todo rigor,
asi como toda indulgencia.

107. Hay otra regla de interpretaciin acerca de la cual
tampoco estdn de acuerdo los autores. Todosse quejan de
los vacios que el cédigo presenta en esta materia: de aqui
dimanan controversias interminables. gSe deben aplicar,
en el silencio de las leyes, los principios generales que ri-
gen las sucesiones legitimas? Nosotros creemos queé debe
rechazarse la interpretacion analégica. En efecto, ningu-
na relacisn hay entre la sucesién de los parientes legitimos
y la de los hijos naturales. La primera se fundaen el afec
to presumible del difunto por los miembros de su familia;
la ley dispone de los bienes como el difunto mismo habria
dispuesto si hubiese hecho testamento. Esto, ciertamente,
no es un principio aplicable 4 los hijos naturales; si la ley
diese ofdos 4 las predilecciones del padre y de la madre,
darfa la preferencia al hijo cuando concurre con cola-
terales y aun con ascendientes, y permitiria que los pa-
rientes estableciesen la igualdad entre todos sus hijos legi-

timos 6 ilegitimos. La ley hace todo lo contrario; subor—
dina los derechos del hijo natural 4 un interes social, al
respeto de que debe gozar la institucién del matrimonio.
No solo no tiene en cuenta el afecto del padre, sino que
ni siquiera le permite que derogue sus disposiciones; la
ley limita la facultad de disponer que pertenece & todo
propietario, cuando el padre es quien quiere disponer en

provecho de su hijo natural (art. 908).

Esa es ya una diferencia capital entre las sucesiones le.

gitimas y las irregulares. Hay una segunda diferencia, de

la misma importancia. Dicese que la legislacion sobre las
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;l'lf:ESlones ’ti.ende 4 conservar las familias. ;Es acaso tam-
d;izce}} esgmtn‘ dc?! codigo el que restringe 6 extiende los
: os de l(f“ hijos naturales, segiin 1a calidad de los pa-
rler'ltes con quienes aquéllos concurren? N¢, porque l'pa
Leres. de la familia es siempre el mismo mi,eﬁtrz?s ; ”;“
pf.;-rcn’:n del hijo aumenta 4 medida que’ los pa.riengeuéd i;
dlfunt? estdn en grado mds remoto. Prueba de que s: Lr;
ta aqui de un interés moral, el de la consideracidn que :
e de.be al parentesco legitimo. En la sucesién re ucllar lse
ley tiene en cuenta el interds pecuniario de las dogs fal::li-a

lias 4 las que se liga el difanto. Esta faz del sistema de su-

cesié fi ij
0 es enteramente extrafia 4 los hijos naturales, porqie

no t_ienen ni ascendientes ni colaterales.
Slend'o diferentes los principios en los cuales se apoyan
los do.s ordenes de. sucesidn, es imposible 1a a.rgumentag;én
p:;n:':a'de analogia. .Hay, pues, que hacer 4 un lado los
principios gen.erales de 1a sucesidén legitima, 4 menos ' que
;a(l‘qc?ndils%o rezlmta 4 ellos expresa 6 t4citamente, En los tex-
s mos de ' i por i
es en donde de;l;ri?; 20?12?21{12,31::;31255 Cri adir,
emos 1vos para decidir.
108. Elart. 756 dice que la ley'no concede 4 los hijo
natur.ales de:rechos sobre los bienes ‘de su padre ¢ ma(JirZ
fa].lec.ld.os, sino cuando han sido legalmente reconocidos. Bste
principio se desprende de las reglas que el cédi t)-'eﬂt
blece sf)br.e la filiacién de los hijos naturales. Este% no;:iz-
nen ﬁhfmlén sino cuando son legalmente reconocidos:
ahora bien, para e¢jercitar su derecho de herencia reciso,
es que se pueda probar el parentesco. Luego los ’hlz'os n
rec?m?culos, ningin derecho tienen 4 la suct;sidn Ei] r'ecoo
nocimiento débe ser legal, es decir, hecho en las.forma :
con las condiciones determinadasporla ley. Nosotros ie)i
mos expur-fsto esta materia en el titulo de'la Filiacidn (to-
mo IV, nim, _20. y siguientes). Recordemos tinicamente
que el reconocimiento puede ser voluntario forzado,y que
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este ltimo produce los mismos efectos que el voluntario.
Hay un caso en el cual el reconocimiento no da al hijo na-
tural los derechos de la herencia que en general le son in-
herentes, 'y es cuando el reconocimiento se hace por uno
de los conyuges durante el matrimonio (art. 337). Nos-
otros hemos explicado esta disposicién en el cuarto volu—
men de estos Principios (nims. 128y 135). Por iltimo, Si-
bese que los hijos adulterinos é incestuosos no tienen de-
‘rechos de sucesion, porque la ley prohibe su reconocimien-
to: ellos no pueden reclamar mds que alimentos (arts. 335
y 762). En cuanto 4 los hijos legitimados, cesan de ser na-
turales, puesto que se les asimila con los hijos nacidos du-
rante el matrimonio.
109. Segtin los términos del art. 75
ningtn derecho 4 los hijos n
‘parientes de su padre 0 madre. Esto es una consecuencia
de los principios que rigen la filiaci6n de los hijos natu—
rales. Bstos sélo tienen filiacidn por el reconocimiento; ¥y
no respecto del padre ¢ de la madre
pues, el hijo natural no tiene mds pa-
dre, y el parentesco es la con-

6, la ley no concede

_éste no tiene efecto si
de quien emana; asi,
rientes que su padre 6 su ma

dicién del derecho hereditario. Si un hijo natural se casa, « |

tiene sobre lasucecién de sus hijos legitimos los mismos
derechos que si é1 mismo fuera legitimo. Por mejor deeir,
esta sucesidn no es irregular, es legitima, porque poco im-

-porta que el padre
venidos de un legitimo matrimonio;
del matrimonio y no de la. calidad del padre.

110. Por lo comun, los hijos naturales concurren con

v s6lo 4 falta de éstos es cuando reco-

parientes legitimos,
gen toda la herencia (arts. 757 y 758). Sea cual fuere la

parte que el hijo natural toma en los bienes de sus padres,
su derecho es siempre de la misma naturaleza; es un de-

la legit,imidad resulta

recho de sucesién irregular. Acabamos de decir que es ui

aturales sobre los bienes de los . :

_- gulente, también lo es la parte 4 1a
1mos reducen a] hijo

sea hijo natural, si sus hijos son pro=te. Esto ciertament

n
L 36lo cuando se fija 1
. los sucesores irreg
| Meros las reglas q
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derecho de sucesis ydi

vl :;:2101], el cddigo ne lo dice; m4s adelante

R o hzsfe prunto, que en otro tiempo era de~

.t J 8¢ acepta universalmente. Es un d
lonirregular, y el titulo de nuestro capitulec;

1 e 2 -

0 (1168; ¢Es también irrecular la sucesid

niente 4 1 3 ] : eslon en lo

# Os parientes legitimos con ] concer-~
11jo natural? (] 0s que concurre el

: aro es que la 2
parientes legiti Patto. qde se atrl
pricipios l;gf;:ﬁi por el art. 757 ests eregid?lu{)iré! %2:
¢jercido por parienimo“ l?gltlma’ Porque es un derecho
por el concurso de hifas legitimos, reducidos tnieamente
T ]Os natu?z}les. Pero sdebe inferirse de
te al concurso de 1og e;ai?;zi);znlre'gtl.ﬂar en lo concernien-
ra;? Mds s : egitimos y del hij
L :r?i;?;l;i t\;ergfnos a?,ufil es el interéZde lah;{;;?;:
duda alguna; nad soutida. A nuestro juicio, no h

 Dada en verdad es mis irregular c’omo v}:ﬁ

' C g
>

'3

y < 3 3 iy
el prinecipio btn ?I PTincipio en cuya virtud suce—
T : que determina su parte en la sucesi
> Pues, irregular en este co cesidn.
nicurso, y por consi-

cual lo I i
natural. Puede tam;ii'):i;:;:: s
los derechos hereditarios de I(fsaque
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hijo natural cuando concurre con parientes legitimos, va-
ria segin la calidad de dichos parientes, estd fijada del
modo siguiente: “si el padre 6 la madre han dejado des-
cendientes legitimos, este derecho es de un tercio de la
poreion hereditaria que habria tenido el hijo natural si
hubiese sido legitimo; es de la mitad cuando el padre 6la
madre no dejan descendientes, pero muchos ascendientes
4 hermanos 0 hermanas; es de las tres cuartas partes cuam-
do el padre 6 1a madre 1o dejan descendientes ni ascen:
dientes, ni hermanos, ni hermanas.”

JPor qué varia el derecho del hijo natural? Es impor -
tante precisar los motivos de la ley, porque de ellos de-
pende la interpretacion . He aqui las razones que 8¢
dan (1). En primer lugar, la ley sigae el afecto y por
_consiguiente la voluntad probable del difunto; ella presu-
me’ que éste ha querido dejar una parte mds O menos
grande 4 su hijo natural, segtn el grado de proximidad de
sus parientes legitimos. Hsta primera razén es mala, ¥y
acabamos de hacerlo notar; la ley contraria mds bien que

geguir en esta materia el orden de los afectos naturales;
cacaso el padre ama 4 su hijo més 6 menos, segln que tie:
ne ascendientes 6 colaterales? Otra razén, y ésta, segun di-
cen, es capital, es que el legislador ha querido poner 4
salvo los derechos de la familia legitima por interés del

matrimonio.
Esta razon es, en efeclo, decisiva para que se disminu-

yan los derechos del hijo natural, pero no explica por qué
son variables dichos derechos: ¢acaso ¢l orden publico €3 3§

susceptible de un més ¢ de un menos? A nuestro sentir, es
la tinica razén que justifica, y esto imperfectamente, 1a8
distinciones establecidas por el art. 757, es que el legisla-
dor ha querido honrar el parentesco legitimo cuando sé

ve obligado 4 conecurrir con hijos naturales; ahora bien;

1 Demolombe, t. 14, p. 55, num. 49,
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el parentes j {
qug - sco lejano estd menos herido por este concu
e parentesco mds proximo, porque el vinculo es o
. » ¥ quizds hasta se ignora: ;Quié ok
4 sus colaterales del grado d 'léd' 19;3 S
g unodéecimo? Y i
i . ; cuando es ig-
S na}; Ieixtesco den dénde estd el escandalo de
gy 1I1)ra. tome la mayor parte de la herencia i
<l a herenc aun
e naetsto es por lo que la ley norma los )zlere—
j ural segiin el grado de parer
herederos legitir Fitlem
e gitimos: tal es la observacién de Chabot (1)
sotros creemos que i ;

. - : : '
g restrim:-l : 1 legislador habria debido ir mas
| gir los derechos del hijo natural si

S5 0 sino
€n concurso con hijos legitimos, porque sélo
b

en este caso es ¢ :
cuando se int i
monio. eresa directamente el matri-

1. Cuando hay un hijo natural.

112. 1
Porcién]iihlg; natural tiene en este caso el “terci d
r i i ;
editaria que habria tenido si hubiese si(;)o 12 ]'a
g1-

timo. Para calcul
o ar su parte h
es hijo legitimo, : £¥ d7c euponer,: pucs

ue
y después tomar el tercio de la po;cc}c'm

L que se le aplica en esta i i
_ sta imposicién. H i
. 1. Hay un hij
| zreuido %r;tlzr}o, s1 el natural hubiese sido Iegitin‘l}z n}z:hllﬂr?l
. mitadmltad d.e la herencia, luego toma el tercio da ;ll'a
_ ,» es decir, la sexta parte. 8i hay dos hij 13 {1-
1jos legi-

timos, tendr4 la
' novena part .
Hay una férmula muy parte, y s1 hay tres

. la doceava
a f sencilla que abrevi l :
E Ha que abrevia los cd :
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5 50 e
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tiene por esta operacidn representa la parte del hijonatu-
ral (1).

113. El célculo es el mismo cuando hay hijos legitima.
dos 6 adoptivos; en efecto, los hijos legitimados por el ma-
trimonio subsecuente de sus padres tienen los mismos de-
rechos que si hubieran nacido de dicho matrimonio (ar-
ticulo 833), y el adoptado tiene los derechos del hijo le-
gitimo (art. 350). Si entre los hijos legitimos 6 que como
tales se reputan, hay un renunciante ¢ un indigno, no se le
cuenta para fijar la porcién de hijo natural. Esto no tiene
duda en cuanto al renunciante, supuesto que, por los tér-
miinos del ar:. 785, se considera al heredero que renuncia
como si nunca hubiese sido heredero. Pasa lo mismo con
el indigno, sea cual fuere la opini6n que se adopte sobre log
efectos de la indignidad: si ésta opera de pleno derecho, el
indigno queda excluido. en el momento mismo en que se
abre la sucesidn: si se necesita un fallo, opera retroactiva—
mente respecto 4 los otros succesibles (2). Todos estén de
acuerdo en este punto. No obstante, podria objetarse que

8810 es transportar 4 las sucesiones irregulares principios
que rigen las sucesiones legitimas. La respuesta se halla
en el texto del art. 757, que quiere que se tome como ba-
ge del edleulo la porcion hereditaria que el hijo natural
habria tenido si hubiese sido legitimo; asi, pues, es preciso
suponer que el hijo natural es legitimo, y por consiguien-
te, deben aplicarse los principios que rigen las sucesiones
regulares. Asi, pues, el cédigo mismo es el que hace en
este caso aplicables 4 la sucesion irregular las reglas que

&l establece para las sucesiones.

Hay otra objecién que recibe la misma respuesta. El
art. 757 dice: “Siel padre deja descendientes legitimos.”

1 Durantos, t. 4°, p. 301, num. 272. Demolombe, &. 14, p. 73, nt-

mero 58.
9 Véanse los néms, 12 y 22 de este tomo.
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Ahora bien, i 1
% itiz;blen, el que renuncia y el indigno son descendientes
n;gn }08 Y puede d_emrse que el difunto los deja; luego for-
Comenlltuneru para limitar la porcién del hij» nataral. Se
i sta que la palabra dejar significa, en 1auteria de su
ejfl n, gerederos que llegan 4 la sucesién (1). En el art. 757
% . . . ; .
i 2? nfemf;oda §v1ldenc1a. ¢Por qué se toma en considera-
ero de los hijos leoiti ni
parte del hijo natural? ]::]’or infem%m((l)S Ipm‘li1 i
. : : ; res de los hijos legitimos:
C 4 ) s s,
%ldt;‘;l szna el interés del hijo que renuncia ¢ del itrhldignop
| cai(:ol e lf‘ ley zanjaria la dificultad, si alguna hubiera;
e hu; primero la parte que el hijo natural habria tehi:
hijo.s;l u’tx'ese szldo legitimo; ahora bien, cuando hay dos
egitimos de los cuales un i
. 0 renuncia, lu parte del hij
2 < » 14 parte del hijo
ural que se supone legitimo habria sido la mitad: lueé‘]o
3

debe h: i ij
hacerse a.b.stracmdn del hijo que renuncia, ¥ 1o mis—
mo respecto al indigno. ' ‘

114. 8i alguno de los hijos leoiti
. : jos legitimos ha falleci >
Jando descendientes, ¢ si todos han fallecido ad R

e al ¢ i igui
e ginlerecho comun, y por consiguiente, noentran en
- ;) 5110 por el hijo legitimo 4 quien representan. Tal
o g{)mmn geﬁeral, que ni siquiera es objeto de un de
. Hay, no obstante, una igaci ?
obligacién qu i
g 1 3 g que parece seria.
o do ell1 hijo natural concurre con descendientes de her
manos y hs juri i -
e re} ermanas, la jurisprudencia rechaza el principio
1 representacién, porque, e i
stablecido para 1 I
Pl . para las sucesio-
4 mlegt imas, ;10 §uede extenderse 4 las irregulares y tal
stro modo de opinar. Los idari -
- - Los partidarios de | inio
contraria pregunt e
: an que con qué der I
ntrari recho aplicamos el
principio de la repres 1 i o
entacidn, en el co § ij '
il ' ; ncurso del hijona-
escendientes, siend
1 0 que la recl '
o 5 haza cuando
Jo natural concurre con descendientes de hermanos y

1 Demolombe, t. 14, p. 61, nam, 54,




