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un simple acto de administracion, supuesto que la leg 1o
lo permite al tutor que tiene un poder general de admi—
nistrar. Acéptase, ademds, que el mandato debe darse por
escrito, puesto que el mandatario debe ﬁgur:fn" en acta au-
téntica & la cual debers anexarse la procuracién. ¢Hs tam-
bidn necesario que el mandato se otorgue por acta nota-
riada? Silas solemnidades tuvieran por objeto garantir la
libertad del heredero, la procuracién deberfa ser soIemn'e,
snpuesto que ella es la que da poder para z.tcep_tar. Pero
como las formas prescriptas por la ley no tienen més.ol?—
jeto que la publicidad (nam. 377), no hay razon para exi-
gir un mandato auténtico (1). - ;
* 380. ;Se requiere también la declaracidn al actuario cuan-
do se trata de una sucesién recaida en un .menor? Es de
jurisprudencia que la declaracidn es inttil, y hasta se ha
fallado que un acto de inmixtién del tutor ba'si’:aba,- y 1o
parece que en dichos casos haya h.abndo auton.z.am.on del
_ consejo de familia (2). En este ultimo punto, la jurispru-
dencia se ha separado del texto formal de la ley; elarticu-
lo 462 est4 concebido en términos imperativos, é: la vezque
restrictivos; dice el articulo: “El tutor no pod-m aceptar ni
repudiar una sucesién recaida en el menor, sin una autori
. zacidn previa del consejo de familia.” Estos términos ex?lq-
yen toda autorizacion técita; por otra parte, la aT:ltOI‘IZB-
cién dada por un cuerpo deliberante jamads es té.c.:iicart, su-
puesto que no puede resultar mis que de una de01s.10n ins-
crita en acta. Esto también es cierto de la aceptacién. En

efecto, después de haber exigido una autorizacion previa del

consejo de familia para que el tutor pueda aceptar 6 re-

1 Zachariz, edicion de Aubry 4‘% Rau, t.f’, p. 271, nota 9. En sen-

i ario, Chabot, t. 29, p. 143, nam. 4. e
thl(120 err:l;:%;u;.’l de Agosto dep1809 (Dalloz, Sucesion, nfim. 954); sen-
tencia de cafsaeién, de 10 de Mayo de 1841 (Dalloz, Regas:rgh ;:111]1‘:{)1:—
1o 6024, 6°); sentencia de denegada, de 11 de Diciembre de 1854 (Da-

1oz, 1855, 1, 49).
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pudiar, el art. 462 agrega: “La aceptdcion no tendra lugar
8ino bajo beneficio de inventario.” Luego se necesita una acep-
tacidn beneficiaria; ahora bien, el art. 793 reglamenta las
formas de dicha aceptacidn, y ninguna disposicién del cd-
digo disp-nsa al tutor de la observancia de dichas forma-
lidades. Esto decide la cuestién. Se objeta que el menor
es necesariamente heredero beneficiario, supuesto que la
aceptacion no puede ser lisa y llana; de donde se conclu=-
ve que la autorizacién para aceptar es suficiente. Hay al-
go de verdad en esta objecién. Légicamente, el legislador
habria debido dispensar al tutor de las formalidades pres-

- criptas por el art. 793; estas formalidades suponen, en

efecto, que el suceesible tiene la eleccién de aceptar lisay
llanamente 6 bajo beneficio de inventario, y los terceros
estdn interesados en saber qué partido toma aquél. Pero
respecto del menor no hay opcién, una vez autorizada la
aceptacion, forzosamente es beneficiaria; luego la decla-
racién al actuario no tiene razén de ser. Que no se diga
que hay un interés para los terceros en saber si la suce—
cién recaida en el menor ha sido aceptada 6 repudiada. No
es ese el sistema del cédigo; no exige que se haga piblico
el hecho de la aceptacién; la aceptacién lisa y llana jamds
se hace ptiblica. Por otra parte, como la renuneia debe ha-
cerse ante el actuaric, los terceros sabrdn que la sucesién
ha sido aceptada, por el hecho solo de que no sacan acta
de renuncia. Asi, pues, el legislador habria podido deci-
dir que la aceptacién de una sucesidn fuese beneficiaria,
por el hecho solo de que el consejo de familia hubiese acepr
tado. Pero ese no es el sistema del cédigo. No es el con-
sejo de familia el que acepta, él tiuicamente autoriza al
tutor para que acepte, y ¢de qué manera aceptaria el tu—
tor? Bajo beneficio de inventario, es decir, con las forma-

lidades prescriptas por el art. 793.
{Quiere decir esto que si el tutor no rinde declaracién
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ante escribano, el menor sers heredero liso y llano? Apla-
zamos esta cuestidn para mds adelante.

1T, Inventario.

381. La declaracién no es suficiente; segin los térmi-
nos del art. 794, “esta declaracién no tiene efecto sino en
tanto que estd precedlda 6 seguida de un inventario fiel y
exacto de los bienes de la sucesién.” Esta es una garantia
para los acreedores y para el mismo heredero. Este no es-
té obhgado 4 las cargas de la herencia, sino hasta la con-
currencia del valor de los bienes que ha recogido (articur
lo 802); luego debe tener un medio de probar la consisten-
cia de los bienes, y no hay mds que el inventario. Por su
lado, los acreedores y legatarios tienen derecho 4 lus bie-
nes que el difunto ha dejado, son su prenda; preciso es que
tengan una garantia de que se les distribuird dicha pren-
da, y no hay otra garantia mis que el inventario. Hay una
medida conservatoria que por lo comin acompafia al in-
ventario. La ley no impone al heredero beneficiario la
obligacién de fijar los sellos; el art. 810 dice que los gas-
tos de ellos, si es que se han fijado, serdn & cargo de la suce-
8ién; asi, pues, la oposicidn de los sellos es facultativa, Hay
un caso en el cual deben ponerse los sellos, y es cuando
hay herederos menores 6 ausentes (art. 819). No parece
que la ley se preocupe del interés de los acreedores, y es-
to tal vez porque los acreedores tienen por si mismos el
derecho de requerir medidas conservatorias. Sin embar-
go, mds habria valido imponer una obligacién al heredero
beneficiario; en espera de la oposicién de los sellos, el he -

“ redero podr4 hacer desaparecer los efectos mobiliarios, y
sobre todo, los valores; es cierto que la ley lo castiga, de-
clarando que caduca para él el beneficio de inventario; pe-
ro esta sancién rara vez tendrd aplicacién, porque es fécil
divertir valores y muy dificil probar la diversion.
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382. Hl art, 794 dice que el heredero debe hacer inven-
tario de los bienes de la sucesidn. Estos términos generales
parecen comprender los inmuebles, tanto como los mue-
bles. No obstante, se ha fallado, y con razon, que los in—-
muebles no deben inventariarse. El art. 794 afiade que el
inventario se hard en las formas reglamentadas por las le-
yes de procedimientos; ahora bien, el art. 943 del cddigo
de procedimientos, que reglamenta estas formas, declara
que el inventario debe contener la descripcidn de los efec-
f0s, y esta expresion, por lo comun, no designa m4s que los
efectos mobiliarios. Asi se debe resolver, segin el espiri-
tu de la ley. Sélo se necesita que conste la existencia del
mobiliario, porque ficilmente puede snbstraerse, mientras
que los inmuebles no pueden desaparecer; ficil es 4 los
acreedores descubrirlos, sea por los titulos que deben es-
tar inventariados, sea por el registro pubhco y por otros
documentos,

Asi, pues, el inventario no debe comprender més que los
muebles; el codigo de procedimientos (art. 943) quiere que
se estimen en su justo valor y sin aumento (crue). En el
antiguo derecho, entendfase por crue¢ un aumento en el pre-
cio tal como estaba asentado en el inventario; en Paris, se
elevaba 4 una cuarta parte sobre la valuacidn. Suponiase
que la estimacién no se habia hecho en su justo valor;
pero el aumento {crue) remediaba imperfectamente esa in-
exactitud; porque los peritos, sabiendo que se subiria su
avaltio, lo bajaban consecuentemente. Mucho m4s sencillo
era prescribir una tasacién exacta, '

La ley dice que el inventario debe sor fiel y exacto. Fiel:
esto es esencial en el inventario, puesto que debe ser una
garintia para los acreedores y legatarios. Si el heredero
omite algunos efectos de la sucesion, 4 sabiendas y de ma-

1a fe, caduca para ¢l el beneficio de inventario (art. 801).

El inventario debe ser exacto, es decir, que debe compren-
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der todos log muebles de la sucesién; 1a simple inexactitud,
sin fraude, no implica la caducidad del beneficio de inven-
tario, salvo al heredero el rendir cuenta 4 los acreedore?
de los muebles no inventariados.

El art. 794 dice que el inventario debe hacerse en las
formas reglamentadas por las leyes sobre el procedimien-

t0. Una de las formas esenciales es que debe hacerlo un

notario; la intervencién de un oficial piblico da solamente
4 los terceros la garantia 4 que tienen derecho. En cuanto
al detalle de las formas, remitimos al c6digo de procedi-

‘mientos (arts. 942-944).

383, ¢Es de orden publico el inventario? Se supone que
el testador dispensa al presunto heredero de esta formali-
dad: en este caso gpodra éste constituirse en heredero bes
neficiario sin hacer inventario? La negativa no es dudosa.
El inventario se prescribe para prevenir las desaparicio-
nes fraudulentas; luego se relaciona con las buenas cos-
tumbres y el orden publico; dispensar del inventario al
succesible que acepta bajo ese beneficio, equivaldria 4 dar-
le un medio de ser administrador infiel, y favorecer la in-
fedilidad, es hacer un acto contrario 4 las buenas costum-
bres. Ahora bien, no es permitido que los particulares de-
roguen las leyes que interesan 4 las buenas costumbres ¥
al orden piiblico. Que no se objete que, en nuestra opinién,
el beneficio de inventario es de interés privado; no es de
orden publico que €l heredero sea beneficiario mds bien
que liso y llano; pero si lo es que el heredero que acepta
bajo beneficio de inventario no puede expoliar impune-
mente 4 los acreedores (1).

384. La ley quiere que el heredero que pretende no to
mar esta calidad sino bajo beneficio de inventario haga un
inventario fiel y exacto de los bienes de la sucesién (artis

1 Chabot, t. 2°, p. 146, nfim. 8 del art, 793, Zachariz, edicién de
Aubry y Rau, t. 4° p, 272, nota 11.-
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culos 793 y 794). sQuiere decir esto que si hay varios he.
rederos, cada uno esté obligado 4 hacer inventario? Cier-
tamente que no; no se deben, dice Lebrun, multiplicar los
gastos sin necesidad; el inventario hecho por uno de los
herederos aprovechard 4 todos los demds. ;Debe resolver-
se lo mismo si el heredero del primer grado, despuds de
haber hecho inventario, renuncia? ;El heredero del segun-
do grado que acepta bajo beneficio de inventario deberd
recomenzar el inventario? Parécenos que esta es una cues-
tibn de hecho més que de derecho. La ley exige un inven-
tario fiel y exacto; si el primer inventario es reciente y
completo, serfa hacer gastos inttiles el proceder 4 un nue-
vo inventario; entonces puede uno contentarse con una
acta de ocultacién. Pero si han pasado algunos afios entre
la renuncia de un heredero y la aceptacién beneficiaria de
ofre, serd prudente hacer un inventario en regla, Con ma-
yor razon seria esto asi si el difunto hubiese hecho el in—
ventario; lo que el cddigo exige es un inventario de los
bienes de la sucesidn; asies que debe procederse después de-
la muerte, y hay que hacerlo con una exactitud que no s
de esperarse del que inventaria sus bienes sin estar obli-
gado 4 ello.

Si no hay efectos mobiliarios, es imposible hacer un in-
ventario; en este caso, basta una acta de carencia para
que conste que no habfa qué inventariar (1). Enun caso
que se presento ante la' corte de casacidn se fallé que un
myentario era initil porque no habfa mobiliario, por més-
que la sucesién comprendiese valores bastante considera-
b!es, una suma de 60.000 francos constituida en dote 4 la
difunta y derechos 4 la sucesién de su madre, los cuales
1o estaban todavia liquidados (2).

385. ;La aceptacién beneficiada y el inventario deben

1 Paris, 24 de Diciembre de 1833 (Dalloz, Sucesion, nam. 726, 1°)
2 Denegada, de 11 de Junio de 1844 (Dalloz, Sucesién, nfimi, 867),
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hacerse dentro de cierto plazo contando desde la apertu-

ra de la sucesién? Sinos ajustdramos 4 la letra de la ley,
tendriamos que responder afirmativamente. El art. 793
exige una declaracién sin hablar de plazo, pero el arf,
794 agrega que dicha declaracién no tiene efecto sino en
tanto que esté precedida 6 seguida de un inventario dens
tro delos plazos que después se determinardn. Viénen en se-
guida las disposiciones que conceden al heredero tres mes
ses para que haga inventario contando desde el diz dela
apertura de la sucesidn, y cuarenta dias para deliberar, sal-
vo que el succesible solicite nuevo plazo (arts. 795 y 798)
Segtin estos textos podria creerse que la aceptacion bener
ficiaria no puede ya tener lugar después del plazo de tres
meses y cuarenta dias, prolongado, si hay lugar, por el
juez, Pero el art. 800 dice positivamente lo contrario: “El
heredero conserva, no obstante, después de la espiracin
de los plazos concedidos por el art. 795, aun de los dados
por el juez conforme al art. 798, la facultad de hacer in-
ventario y de constituirse en heredero beneficiario. Sin
embargo, ha habido un tribunal que olvidando el art. 800,
ge ha fijado en los articulos 793 y siguientes y ha decidi-

do que la aceptacién beneficiaria debe hacerse dentro de

los tres meses contados desde el dia de la apertura dela
sucesién. La corte de Gante ha reformado tan extrafia det
cisi6u, diciendo que en presencia de un articulo tan claro
. y tan preciso como el art. 800, erd dificil comprender el
error del primer juez (1). Ya se entiende que la doctrina
se halla en este sentido (2).
Si la ley es evidente, no por ese es irreprochable. El
proyecto sometido al consejo de Estado contenia una dis-
posicién del tenor siguiente: “Sin embargo, esta facultad

1 Gante, 6 de Abril de 1838 (Dalloz, Pasicrisia, 1838, 2, 104).
9 Durantén, t. 7°, p. 51, nim. 20. Demolombe, t. 15, p, 153, nf
meros 145 y 146. i

. mazon de las distancias,

§ Tc0n al actuario y descuida el

DE LA ACEPTACION, 505

1o se extiende mds allé de un afio contado desde el dia de
la esp'li‘aCIéIl de los plazos; el heredero no puede en segui-
da més que aceptar lisa y llanamente 6 renunciar.” Hay

una razon decisiva 4 favor de este sistema. Se coneib

; e
el succesible teng o

a treinta afios para aceptar lj -
mente 0 para renunciar, salyo elpderech(? de llcl:iaairilea(;:-
res de proceder contra ¢l para forzarlo 4 tomar calidad
yaun entonces el legislador habria debido. conceder el’
mismo derecho 4 los herederos subsecuentes (ndm. 266)
Bl derecho de los acreedores est4 garantido en ei senti-‘
do de que el heredero liso y llano estd obligado indefini-
d.am'ente por las deudas. Pero como el heredero benefi
ciario no es.t,é, obligado sino hasta la concurrencia del va-
Io'r.dpj los bienes que recoja, importa que los valores mo-:
b;harms consten lo mds pronto posible. Si el inventario
se hace después de algunos afios, ya no ofrece ningun
g?rant-_ia. ¢Por qué, pues, el consejo de Estado rechagd la
disposién del proyecto que limitaba 4 un afio la f:cﬁﬁ
tad de aceptar beneficiariamente? Por un motivo fiitj] fuer
2a €8 decirlo; porque el plazo era insuficiente para 1:15 :
lonias (1). Sino era suficiente habfa que aumentarlocc:x;
en lugar de suprimi

que su_primiéndolo, se dejarong subéistif ;rl:eioz;.rf 72‘34 ‘l'ez
EXpresiones: y dentro de los plazos que después se de;r.'ermz' :
tdn. Estas expresiones carecen ya de sentido. ILos pla:s;

- d i
¢ e lres meses y cuarenta dias nada tienen de comun con

el de-reclm' de aceptacion 6 de repudiacidn; sélo son con
]l;armentgs 4 la excepcidn delatoria Yy 4 los gastos segiin lo
€émos dicho antes (nims. 264 Yy siguientes). :

886. 1Qué debe decidirse si el succesible hace la decla-

hacer inventario? E] ar-

1 Besién (-'{el j i i
ot 1, 5, 64)?ODSEJ9 de Estado, de 16 nivoso,

afio X1, niim; 3 (Lo.

P, de D, TOMO 1X—.64,
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ticulo 794 establece que la declaracién no tz:ene q"etcto'sxr{;o {e;
ida 6 seguida de un inventario iie
tanto que estd precedida 6 segui : .
exacto de los bienes de la sucesién. ¢Cudl es el senludo (Ze
\ f -
estas expresiones: no tiene ¢fecto? Esti C‘.E.I:O qile e tcsucc:gl
sible no gozar4 del beneficio de inventario; e texdo yste
espiritu de la ley no dejan duda algung acerca :uz .
. : osicién? Se enseiia
unto. Pero gcudl va 4 ser su p e
Euccesible, habiendo declarado que aceptaba, ]3}: nz I':ngdn
repudiar; luego serd herederoliso y l.lanol(ll). S:siblie o
ia 4 la intencién del succ ;
e« en verdad, contraria a ; . )
nc; ha declarddo que aceptaba, €l ha 'dlChO que ac(:l?; 12m
bajo beneficio de inventario; ahora bien, el qu}e W
judicialmente que pretende ser heredero.bene iciario,
Jcou esto que pretende no ser heredero liso y llalllg;tién 5
i sidn no es una ¢
;Y la aceptacién de una suces :
ini?encién? gPCémo, pues, se puede declarar 1.e:edero 115:)“13:
llano al que ha declarado que no queria serlo? Se plffible
ta que cudl sert su posicién. Muy sencilla. Estie s;:c;;o i
no es heredero beneficiario, supuesto que no ha de. e
ventario; pero le bastard hacer inventario para dis 5
: i i 1 guce-
del beneficio. Entretanto, sigue siendo habil pall;ac.' e
der, pudiendo tcdavia renunciar en tanto que
3
efectuado ningtin acto de heredero.

Nim. 8. De la caducidad del beneficio de inventario.

887. Segun los términos de:l art. 800, el sr;)cce?b;:r;:;n;
gerva la facultad de constituirse hen-eder'o e}rlle ic e
no ha hecho acto de heredero, es decir, 51 no ha a;z;;cep-
lisa y llanamente. El succesible Puede. eligir, pue o
tar lisa y llanamente 6bajo beneficio de mven;armr N
ha hecho su opcidn, constituyéndose en per.e ero t; -guén.
0o, yano puede tratar deaceptar beneficiariamente. j

1 Demante, t. 3%, p. 176, nfim. 116 bis 1% Demolombe, t. 15, ph-
gina 142, nfim. 131.
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do hay aceptacién lisa y llana? Esta materia la hemos ex-
plicado antes. La ley asimila 4 una aceptacién lisa y 1la—-
na el hecho de divertir los efectos de 1a sucesidn (articu~
lo 792). Hay una disposicién andloga en el art. 801: «E]
heredere que se ha hecho culpable de ocultacién, 6 que
ha omitido, 4 sabiendas y de mala fe, comprender en el
inventario efectos de la sucesion, caduca el beneficio de
inventario,” ;Cudl serd, pues, su posicién? El art. 801 no
lo dice; el art. 792 agrega que el succesible que divierte
i oculta efectos de la sucesién, caduca en la facultad de
renunciar; la consecuencia de esto, es como lo dice esta
misma disposicién, que permanece heredero liso y llano,
Ademds, él no puede pretender niguna parte en los obje-
tos divertidos 1 ocultados. Se ha hecho la observacién de
que hay diferencias de redaccidn entre el art. 801 yel
792; el primero no habla de diversidn; pero poco importa,
porque 4 falta del art, 801, se aplica el 792; las dos dispo-
siciones realmente no forman més que una sola (nime-
ro 334).

388. El art. 8300 dice que el heredero consérva la facul.
tad de constituirse heredero beneficiario. ¢Esto quiere de-
cir que el succesible puede siempre aceptar la sucesién
bajo beneficio de inventario. Hay que aplicar 4 la acépta-
eién beneficiaria lo que el art. 789 dice en términos gene-
nerales de la facultad de aceptar 6 de repudiar una suce-
8ién: ella prescribe en el lapso de treinta afios. Més ade—
lante dirémos que, en nuestra opinidn, esto significa que
después de treinta afios el derecho hereditario se extingue
por la prescripeidn; el succesible que se ha hecho extra-
lio 4 ta sucesién, ya no tiene ningin derecho, ya no puede
aceptar bajo beneficio de inventario sino lisa y llana-
mente,

389. Segin los términos del art. 800, el succesible no
Puede ya constituirse heredero beneficiario cuando existe
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contra ¢l un fallo pasado en autoridad de cosa juzéada
que lo condene en calidad de heredero liso y llano. Pocas
disposiciones del codigo hay que hayan dado margen 4
més prolongadas controversias en el domiuio de la dge-
trina; la jurisprudencia no ha vacilado; nosotros creemos
igualmente, que la cuestion tan vivamente debatida ni si-
quiera es dudosa. Antes de abordarla, debe precisarse el
caso en el cual el art. 800 debe recibir su aplicacién.

;Cudndo puede haber un fallo que considere al succesi-
ble en calidad de heredero liso y llano? Esto puede suce-
der en dos hipétesis. El succesible hace un acto de admi-
nistracién; los acreedores 6 los coherederos pretenden que.

ese acto es de administracion definitiva; el succesible con-*

testa y sostiene que es un acto de administracién provi-
sional. Se ha fallado que es un acto de administracién de-
finitiva y que, por consiguiente, el succesible es heredero
liso y llano. Nace entonces la cuestién de saber si el fallo
tiene efecto respecto de todos, ¢ si unicamete entre las pars
tes de la causa.

El succesible es demandado por los acreedores; puede
oponer la’ excepcion delatoria, si esté todavia dentro del
plazo para hacer inventario y deliberar. Si espira el pla=

z0, los acrecdores pueden continuar sus diligencias; en tal
caso, el succesible debe tomar calidad 6 aceptar ¢ renuns =

ciar. Supbngase que no renuncia, y que no acepta bajo be-
neficio de inventario. Si ¢l niega el crédito y pleitea por

el fondo del negocio, serd condenado como heredero liso 5

llano. sEsta condena tiene efecto respecto de todos? Un
b é !

fallo, como tal fallo, nunca tiene efeclo respecto de aquet 3

1los que no han sido partes en la causa, segin vamos 4 de-
cirlo. Pero en el caso de que se trata, se puede contestar

que el succesible ha hecho acto de heredero: si confiesa, 3¢

cesa de haber cuestion; pero si niega, se vuelve & entrat
en la primera hipotesis.
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Nuestra conclusidn acerca de este tltimo punto, es, pues,
que, sea cual fuere el fallo que haya condenado al here-
dero como heredero liso y llano, desde el momento en que
niega haber hecho acto de heredero, hay lugar 4 aplicar
el art. 800, en el sentido de que habri que examinar el va-
lor de ese fallo; es decir, la cuestién de saber si tiene 6 nd
efecto respecto de terceros. En vano se dird (1) que, en
la segunda hipdtesis, el succesible ha hecho acto de here—
dero: él l-a n.iega, luego hay lugar 4 un debate judicial, y
por consiguiente, 4 un fallo de condenacién. Las dos hi-
potesis no son realmente m4s que una. ‘

390. No basta que se haya pronunciado un fallo contra
el succesible; se necesita que el fallo lo haya condenado en
calidad de heredero liso i llano; tales son los términos del ar-
ticulo 800. Se ha fallado, y con razén, que lo dispositivo
del fallo debe pronunciar una condena contra el succesi-
ble, que no basta que le haya sido dada la calidad de he-
redero en los puntos de hecho de un fallo que se ha limi-
tado 4 ordenar el envio ante notario para la liquidacién
de la dote de la mujer, en caso de predecesion del mari-
do .(2). Hay otra decisidn que nos parece dudosa. Un sucs
cesible es perseguido de expropiacién como heredero liso
¥ llano. El deja, sin reclamar, que se pronuncie el fallo
que da la accién de la lectura del cuaderno de cargos le—

i vantado para la venta de los inmuebles embargados con-

tra ¢l con aquella misma calidad. La corte de Bouraes ha
flecidido que el succesible habia perdido el beneﬁzio de
nveutario (3). Esto es verdad si el succesible ha hecho
acto de heredero; se puede sostener, se puede poner en du-

ﬂa,.pero claro es que ese no es un fallo que lo condene en
calidad de heredero liso y 1lano.

% %slomldn, Repeticiones, t. 2°, p. 116,
esancon, 2 de Mayo de 1866 (Dalloz, 1866, 2, 83
Bourges, 29 de Diciembre de 1854 (Dailoz, 1856, %', 279).
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Un succesible acepta bajo beneficio de inventario; se
pronuncian contra él fallos que lo condenan como hereder
ro, sin otra adicién; no hay lugar 4 aceptar el art. 8.00; la
condena pronunciada contra un heredero beneficiario, de-
be interpretarse conforme 4 la calidad del demandado: ne
se le condena como heredero liso y llano, sino como he-
redero beneficiario (1). Unos hijos aceptan la sucesién :?e
la madre lisa y llanamente, y la del padre bajo beneficio
de inventario. Asi se les denomina en las calidades del fa-
llo: 1o despositivo los condena como herederos.del padre
y de la madre. ;Es esto una condena en el sentld? del ar-
ticulo 800, que engendra la caducidad de beneficio de in-
ventario? Asf lo han pretendido, pero la corte de casacitn
ha reclamado tan extrafia pretension, Lo dispositivo se re-
fiere 4 las calidades y debe entenderse en el mismo senti-
do: luego los hijos han sido condenados como here.det.'os
lisos y llanos de la madre y como herederos beneficiarics
del padre (2). :

391. Supongamos que haya un fallo que, en parte d‘ls-
positiva, condene al succesible en calidad de heredero liso

y llano: jecaducard el heredero en el beneficio de inventa-

rio, no sélo respecto de los que han sido partes en la cau-
8a, sino respecto de todos los interesados? A nuestro jui-
cio, deben aplicarse los principios generales que rigen la
cosa juzgada. Los fallos no tienen autoridad de cosa juz-
gada sino entre las partes que han figurado en la causa.
Este principio, consagrado por el art. 1351, es general;
luego se aplica 4 todos los casos en que la ley no lo de'ro-
ga. Ahora bien, toda excepcién debe ser expresa. Reducida
4 tales términos la cuestidn es muy sencilla: el art. 800
no deroga el art. 1351; Juego, lejos de que contenga una
excepcién de aquél, contiene una aplicacidn. Este es el ar-

1 Paris, 8 de Enero de 1808 (Dalloz, Sucesion, nim. 933, 10).
2 Denegada, de 23 de Julio de 1851 (Dalloz, 1851, 1, 269).
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gumento invocado por la dltima sentencia de la corte de
casacion, y es decisiv  (1).

Las objecione que se aducen son poco serias. Dicese que
la calidad de heredero es indivisible; ahora bien, si el fa-
llo que condena 4 un succesible como heredero liso y lla-
10 no tiene efecto respecto de todos, podrdn pronunciarse
nuevos fallos que decidan que el heredero es renunciante:
luego ¢l serd heredero respecto de unos y no lo serd res—
pecto de otros. Hay en esta argumentacién una confusién
de ideas que maravilla encontrar en unos jurisconsultos.
Ciertamente que la calidad de hijo legitimo es tan indivisi-
ble comola de heredero;lo que no impide que losfallos que
comprueban la legitimidad no tengan ningtin efecto respec-
to de terceros: luego podria haber fallos contradictorios,
uno admitiendo la legitimidad del hijo, y el otro rechazén-
dola: hé aqui, pues, al hijo, legitimo al mismo tiempo que
ilegitimo. La ley consagra esta contradiccin (art. 100);
por mejor decir, la contradiccién es inherente al prinei-
pio de la cosa juzgada; de esto resulta no una verdad ab—
goluta, sino una verdad relativa. El hijo es legitimo en
virtud de un fallo, luego no 1o es sino respecto del que
ha obtenido dicho fallo. De la misma manera, el succesi-
ble es heredero liso y llano, pero unicamente respecto de
aquel que ha conssguido que lo condenen con aque-
lla calidad. En esto nada hay contrario al principio de la
indivisibilidad de la calidad de hijo legitimo 6 de herede-
10. El hijo serd legftimo por el todo; el succesible serd he-
redero por el todo, pero uno y otro no lo serdn sino res—
pecto de los que han sido partes en la causa.

Se objeta que el fallo que condena al heredero en cali-
dad de heredero liso y Hano es un contrato judicial; lue-

1 Deuegada, de 19 de Abril de 1865 (Dalloz, 1865, 1, 433). Véase

8 nota la jurisprudencia anterior, asi como las opiniones diversas
de los autores.




