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dores. Mientras que el art. 809 implica que los acreedo-
res que son lesionados por los pagos que hace el heredero
beneficiario, tienen un recurso contra los que han sido
pagados con perjuicio de aquellos.

El recurso de los acreedores opositores no tiene duda
alouna en 1o concerniente 4 los legatarios. En efecto, el
art. 809 abre un recurso contra los legatarios, aun 4 los
acreedores no opositores que no se presentan sino despues
de Ta comptlsa de la cuenta y el pago del residuo. Con
mayor razén los acreederes opositores deben tener un re-
curso. Fsto no es m4s que una consecuencia de los prin-
cipios que rigen el concurso de los acreedores y de los le-
gatarios. Cuando el deuder que ha hecho legados es insol-
vente, lo1 acreedores son pagados de preferencia 4 los le-
gatarios, porqucel testador no puede disponer sino de lo
que Ie pertenece; ahora bien, no hay bienes sino en tanto
que se deducen las deudas: de aqui la mdxima neno libera-
lis misi liberatus; mAxima que es aplicable desde el momen-
to en que los acreedores y legatarios concurran sobre el
patrimonio de su deudor, y fal es ciertamente el caso de
una sucesién beneficiaria, supuesto que el patrimonio del
difunto est4 separado del patrimonio del heredero. Esto
no'da lugar 4 duda.

iLios acreedores opositores tienen también un reeurso
contra 1os acreedores pagados con perjuicio de ellos? Aqui
no tenemos ya texto formal, salve un argumento d eonlrario
que se deduce del art. 809. Taley dice que los acreedo-
res no opositores no tiemen recurso que ejercitar sEno contra
los legatarios: To que supone que los acreedores opositores
tienen todavia otro recurso, y este recurso no puede ser
sino contra los acreedores. Verdad es que log argumen-—
tos fundados en el silencio dela ley tienen poco valor; pe-
ro en él caso actuai los principios generales conducen 4
1a misma conclusién, haciendo abstraceién del art. 809.
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[Cuil es el efecto de la oposicién? El art. 808 contesta
que el orden en el cual los acreedores deben ser pagados,
se arreglard por el juez. ;Conforme 4 qué priacipios? No
hay otros que los que el codigo establece en el titulo de
las Hipotecas: los acreedores privilegiados é hipotecarios son
pagados por preferencia 4 los acreedores quirogratarios,
y éstos son pagados por contribucion. Luego s1 el here-
dero paga sin observar este orden, el pago es nulo respec-
de los acreedores, supuesto que uno de ellos ha recibido
m4s de lo que habria debido recibir en el orden determi-
nado por la ley.

162. Se pregunta que qué accion tienen los acreedores
opositores contra los acreedores y legatarios. A esta pre-
gunta se dan respuestas que no podriamos aceptar. (1)
Los acreedores, dicese, pueden, en primer lugar, for—
mular la accién de peticibn de lo indebido, a nom-
bre de su deudor, que es el heredero, 4 qﬁien com-—
pete en verdad, puesto que él fué quien hizo el pago
indebido, y la respousabilidad misma en que incurre le da
interés y por consiguiente derechos 4 repeticion. A nuestro
juicio, es claro, por el contrario, que el heredero no tiene
accién de repeticién de lo indebido. En efecto, él no ha
tenido para nada en cuenta las oposiciones, y ha pro-
cedido como si no lashubiera. Ahora bien en este caso
cada acréedor tiene derecho al pago integro de su erédifo;
si lo recibe, recibe lo que le es debido, luegono hay pago
indebido. Por otra parte, no hay Iugar 4 la repeticién
de lo indebido sino cuando el pago se ha hecho por error;
2y el heredero puede decir que ha pagado por error, cuan-
do 4 sabiendas ha pagado con menosprecio de las oposi-
ciones? Se da, ademis, 4 los acreedores opositores la accidn
pauliana; esto no tiene duda si el heredero realmente ha
pagado con fraude de los derechos de aquéllos. Pero esta

1 Demante, b, 27, pags. 202, y siguientes, nim. 133 bis 2°.
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accibnes poco favorable, porque exige fraude por parte del
heredero y por parte del acreedor que ha recibido el pa
g0, y no aprovecha exclusivamente al acreedor que lain-
tenta; con frecuencia los acreedores opositores no estarfan
en el caso de aprovecharla. sAcaso no tienen ellos una ac-
cidn directa, en propio nombre, contra los acreedores pa-
gados con perjuicio suyo? Se contesta afirmativamente; por
lo mismo gpara qué entonces ir en busea de otras acciones,
todas menos favorables? Queda una dificultad: jcudl es
esta aceidn? sen qué se funda? Demante,y en pos de ¢l
Demolombe, invocan el articulo 809, que da & losacreedo-
res no opositores un recurso contra los legatarios, accién
directa; y esta disposicién implica, como acabamos de de—
cirlo (nim. 1611), que los acreedores opositores tienen un
recurso contra los acreedores pagados con perjuicio de
aquéllos, accidn igualmente directa. La ley la da pero
¢de dénde se deriva? Se dice que es un derecho de
reevindicacion. Esfo no es exacto;los acreedores son pro-
pietarios, por lo que ;edmo habian de reivindicar? ;No
serfa mds bien una accién de nulidad? Cuands hay oposi-
ciones, el heredero no puede pagar sino segiin los princi-
pios establecidos por Ia ley hipotecaria; el pago hecho con
violacion de estos principios es nulo. ;Qué es lo que piden
los acreedores opositores? Que se anule el pago y que, por
consiguiente, las sumas recibidas por los acreedores 6 Te-
gatarios sean devueltas 4 la sucesion.

163. ;Cudl es la duracion de la accidn que pertenece 4
los acreedores opositores contra los acreedores y legata-
rios pagados con perjuicio de aquéllos? La cuestién es dis-
cutida, y presenta alguna duda. El art. 809, que da 4 los
acreedores 10 opositores su recurso contra los lagatarios,
agrega: “En uno y otro caso, el recurso no prescribe en el
lapso de tres afios.” La ley, supone, pues, que el recurso es
ejercido en dos casos. Cudles son éstos? Los editores de
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Zacharie contestan que se trata de la accion de los acree-
dores opositores y de la accidu de los acreedores no oposi-
res; una y otra prescribirian, pues, en tres afios, (1) Esto se.
rfa muy logico: silaley limitala accidn de los acreedores-
no opositores contra los legatarios 4 tres afios, para no de
jar por mucho tiempo sus derechos en la incertidumbre,
ella debe limitar, por Iamismarazdn, la accién de los acree.
dores opositores contra los acreedores pagados; porque és-
tos merecen, porlo mismo, tanto favor, como los legatarios;
¢Pero el texto autoriza esa interpretacién? En esto estd la
dificultad. La ley no habla de un recurso de los acreedores
opositores; la Gnica disposicién que da un rccurso es la
del art. 809, y en éste sdlo se trata de los acreedores no
opositores. Verdad es que se deduce un argumento ¢ con-
trario del art. 809 en favor de los acreedores opositores,
pero este argumento se funda en el silencio de la ley, y
este silencio no es ciertamente un texto: lnego no puede
deducirse que las expresiones en uno y otro cdso, se refie-
ran 4 los acreedores opositores; el sentido natural es mas
bien que los acreedores opositores tienen un recurso que
ejercer en dos casos: més adelante insistirémos. En defini-
tiva, no hallamos un texto referente al recurso de los
acrezdores opositores; la consecuencia de esto es que su
recurso permanece bajo el imperio de los principios gene-
rales. Tiuego dura también treinta afios, mientras que el re.
curso de los acreedores no opositores no dura més que
tres afios. Iisto es una anomalia, pero no vemos otro me-
dio de eludir la cuestidn.

2. St no hay oposicidn.

164. “Bi no hay acreedores opositores, el heredero’paga
i los acreedores y legatarios, 4 medida que se presenten”

L Aubry y Rau, sobre Zachariz, t. 4°, pag. 361, nota 36.
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(art. 808). El heredero paga, dice la ley; lo que quiere der
cir que tiene el derecho y el deber de pagar; porque los
derechos del heredero son al mismo tiempo obligaciones;
ast es que el primer acreedor que llegue, puede forzar al
heredero 4 que le pague, con tal que su deuda sea clerta
y vencida. Decimos que el primer acreedor que llegue,
porque la ley no distingue si es privilegiado, hipotecario
6 quirografario. Esto es una derogacién importante de log
principios que rigen los derechos respectivos de los acree-
dores; el que no tiene ningln derecho de preferencia serd
pagado antes que el que tiene una hipoteca 6 un privile=
gio. ;Oudl es la razon de esta derogacion? Se la comprem
de cuando la sucesién es coherente; por mejor decir, en es-
te caso, no hay lugar 4 aplicar las reglas sobre el concur:
so de los acreedores, supuesto que no hay conflicto. Liue=
go la ley supone que si no hay acreedores opositores, es-
to es' una prueba de que la sucesién es solvente. Pero esa
es una debilidad, una probabilidad: el mismo cédigo, des:
puds de haber autorizado al heredero 4 que pague 4 todo
el que llegue, prevee el caso en que el haber hereditario
no sea suficiente para acabar con el interés de los acreedo-
res; entonces les abre un recurso contra los legatarios. Pe-
ro tal recurso no es suficiente para garantir los intereses
de los acreedores; puede suceder que no haya legatarios;
puede suceder que los legados, una vez saldados, por mds
qua sean devueltos, no sean suficientes para pagar 4 los
acreedores; luego habrd una desigualdad entre los acree=
dores; los que se hayan' presentado los primeros, se:
rén pagados integramente; los demds nada tendrén o no
recibirin mds que una paga parcial. Esto es, el premio
de la diligencia, se dird. N0, la casualidad serd la que de-
cida las més de las veces: los que estén en el lugar se ha-
rdn pagar inmediatamente, mientras los que se hallen le-
jOS no podrdn entablar eposicidn en tiempo util, 4 menos
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que ¢l heredero les avise, y sno podrd avisar 4 unosy 1o
avisar 4 otros? MalasJeves son las que facilitan el fraude,
sin dar 4 las partes interesadas los medios de precaverlo.
Mis adelante dirémos de qué manera los intérpretes han
intentado corregir la ley.

165 ;El heredero beneficiario puede pagarse ¢l mismo?
Si, y sin duda alguna. Bl conserva sus eréditos y todos los
derechos que con ellos se enlazan. La doctrina y la juris-
prudencia estin de acuerdo. (1) Resulta de esto quesi el
heredero es acreedor del difnnto, aun cuando no sea més
que acreedor quirografario, serd pagado regularmente de
preferencia 4 los acreedores mis privilegiados. En efecto,
¢l puede pagarse antes que los acreedores hayan entabla-
do oposicidn, y aun antes que sepan que hay aceptaeion
beneficiaria. En vano se diria que el heredero hace frau-
de 4 los acreedores pagindose inmediatamente; él usa de
un derecho que le otorga la ley, y scémo habfa de haber
fraude en el ejercicio de una facultad legal? Tste es un
nievo reproche que con justicia puede hacerse al legisia-
dor. No hay mis que un sistema racional, y es el de la
igualdad de los acreedores, es Gecir, el derecho comtn.

166. Tas consecucncias que resultan de estos princi-
pios, en lo que se refiere 4 la compensacién, son muy gra-
ves: v es que los créditos de la sucesién se extinguian de
pleno derecho antes de que los acreedores que estdn lejos
hayan tenido tiempo de entablar oposicién. Si un acree-
dor de Ia sucesidén es al mismo tiempo deudor, ¥ si‘las

~ deudas se hacen compensables después de la apertura de

1a herencia, el acreedor serd pagado por via de compensa-
cibn, y podré serlo integramente con perjuicio de los de-
mis acreedores que, ignorando el crédito ¢ la deuda, no
habran pensado en entablar oposicién. ¥ la eompensacién

1 Zachari®, edicion de Aubry y Rau, t.4°, pag. 359, nota 52
Véase la jurisprudencia en (Dalloz, Sucesion, num. 921.
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Se operar4 de pleno derecho, conforme 4 la ley comin. (1)
Lo mismo seria si el heredero beneficiario fuese acreedor
y devdor. Toullier dice que la compensacidn deberfa pe-
dirse; (2) pero esta opinién no tiene ningtn fundamento ni
en el Lexto ni en los principios. Hay lugar a la compen-

sacién llamada facultativa, cuando una de las condiciones

de la compensacién legal falta, y cuando el deudor 6 el
acreedor en cuyo interés se ha establecido, renuncia. ;Cudl
es la condicién que falta en el presente caso? Estande
cumplidas todas las condiciones, la compensacién produ-
ciria sus efectos de pleno derecho.

Otra cosa seria si el heredero fuese acreedor de un acree-
dor de la sucesion. Si el acreedor reclama el pago de su
crédito contra el heredero, ste podrd oponerle que el
crédito se ha extinguido por la compensacién de lo que €l
acreedor le debe? NJ, porque el demandante es acreedor
de la herencia y no del heredero; luego no hay compen-
sacion legal (art. 1289). (3) Estono es mas que la conse-
cuencia directa de la ficeion que admite dos patrimonios,
y por lo tanto, dos deudores. Pero habra lugar 4 la com-
pensacidn facultativa. En efecto, el heredero, aun cuando
no sea el deudor personal del acreedor, en el sentido de
no estar obligado 4 pagarle con sus bienes personales, tie-
ne el derecho de pagarle; la ley favorece este modo de
pago subrogando el heredero al acreedor (art. 1251, ni-
mero 4); ahora bien, el heredero le paga oponiéndole la
compensacion. (4}

JQué debe decidirse cuando el tercero es acreedor del
heredero y deudor de la herencia? Si persigue al heredero

1 Burdeos, 4 de Diciembre de 1852 (Dalloz, Obligaciones, nime
ro 2682).

2 Moullier, ©. 4, pag. 138, niim, 380. .

-3 Merlin, Repertorio, en la palabra Compensaciones, pfo. 82, ni-
mero 6 (£. 57)

4 Lyon, 18 de Marzo de 1831 (Dalloz, Obligacjones, ntim. 2679).

DEL BENEFICIO DE INVEKTARIC,

¢podrd éste oponerle en compensacion lo que el actor debe
4 la sucesion? No, porque el acredor es la sucesion, y no
el heredero. Toullier dice que puede oponer la compen—
sacion, en el sentido de que ¢l vendrd 4 ser con esto el
deudor de la herencia. Nosotros contestamos que esto
equivaldria 4 la subrogacién de una deuda que la ley no
autoriza, y no existe subrogacién legal sin ley.

167. El art. 2258 dice que: “la presecripeién no corre
contra el heredero beneficiario con respecto 4 los créditos
que él tiene contra la sucesion;” pero corre, segun el ar-
ticulo 2259, durante los tres meses para hacer inventario
y los cuarenta dias para deliberar. Insistirémos acerca de
estas disposiones en el titulo de la Prescripcion. La corte
de Limoges ha hecho la aplicacion de esto en un caso con-
cerniente al derecho hereditario. Una sucesion se abre el
17 de Mayo de 1798; la heredera deja pasar mis de trein-
ta afios sin reclamar un crédito que ella tenia contra el
difanto; luego habia prescripcién. La heredera opuso que
habiendo aceptado la sucesién de su padre, el 11 de Mayo
de 1835, Liajo beneficio de inventario, y remontédndose la
aceptacion hasta el dia de la apertura de la herencia, ella
era reputada heredera beneficiaria desde ese dia; y que
podia, por lo mismo, invocar el arf. 2258, por cuyos tér—
minos la preseripeidn no corria contra ella por los crédi-
tos que tenia contra la herencia. La corte rechazé esa
pretension, oponiendo 4 la heredera que la prescripeidn
habia corrido contra ella, en virtud del art. 2259, después
de la apertura de la herencia, y hasta su aceptacién bene-
ficiaria, que no habia cesado de correr sino por el hecho
de su aceptacidn, y que este hecho no podia retrogradar;
estando fundada la suspensién de la preseripcién en una
imposibilidad de proceder, y no habiéndole impedido na-
die que procediese para interrumpir la prescripeion antes
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