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car la particidn sin el concurso de su mujer, y esto es una
consecuencia evidente de su derecho de propiedad. Y sila
propiedad se le queda 4 la mujer, se debe hacer una nue-
va distincion en cuanto 4 los derechos del marido. Si él
disfruts de los bienes en virtud del régimen que los cén-
yuges han adoptado, puede pedir una particién provisio-
ual, es decir, de goce; para hacer una particién definitiva,
se necesita el concurso de la mujer nuda propietaria y
del marido usufructuario. Si el marido no tiene el goce de
los bienes, la mujer sola 'tiene calidad para proceder 4 la
particién, con autorizacién marital, 4 menos que el con-
ti‘ato_ d¢ al marido el poder de infentar las acciones de
patticién de la mujer. Nos limitamos 4 plantear aqui el
principio:.en cuanto 4 las aplicaciones,_ las apla_zamos para
el titulo del Contrato de matrimonio, en donde tienen su lu-
gar:propio. '

251 bis. ;Qné capacidad se requiere para contestar una
aceidn de particidn? En principio, guien tiene capacidad
para intentar una aeccidn, la tiene también para contestar-
l1a. El art. 818 aplica este principio 4 la particién de_ una
sucesion recaids. en la mujer; pero la redaceién es inco-
rreeta, Conforme al texto, ereeriase que “los coherederos
de Ja mnjer.no pueden provocar la particidn definitiva
sino trayendo 4 la causa al marido .y 4 1la mujer.” Pero
esfa disposicién no es tan general como parece. Ella se re-
fiere 4 la hipétesis de gue se trata inmediatamente antes,
«es decir, al easo en que se trata de distribuir objetos que
.no.caen en comunidad; la mujer y el marido deben con-
currir entonces para pedir la partieion, y en consecuen-
-cia,;también para contestarla; mientras que el marido pue-
-de, sin.el concurse de su. mujer, provocar la particinn de
los objetos que caen en'la comunidad; luego también tie-
ne capacidad para contestar 4 una accion de particién de
-estos objetos.

DE LA PARTICION. 321

El que no tiene capacidad para formular una accidn,
tampoco la tiene para contestarla. El art. 465 establece
una excepeion 4 esta regla, respecto al tutor; éste debe es-
tar autorizado por el consejo de familia para provoear una
particion, pero puede, sin esta autorizacién, contestar 4 una
demanda de particién dirigida contra el menor. El arti-
culo 840, que parece exigir, en todo caso, la antorizacién
del consejo de familia, debe estar combinado con el arti-
culo 465. ;Para quéuna autorizacién cuando la particién

debe tener lugar desde el instante en que se pida? (articulo
815), (1)

Nim. 2. ;Quicn puede intentar la accidn de particién?

252. El que intenta la accién debe tener 1a calidad de
heredero en el momento en que se pide la particién por-
que la accidn no es otra cosa que el ejercicio del derecho
de herencia. Puede suceder que el actor haya sido here-
dero, pero que haya perdido su derecho hereditirio porla
prescripeion. En otro lugar hemos dicho ya que el dere-
cho hereditario preserilie en el lapso de treinta afios; el
succesible que no procede dentro de este plazo se vuelve
extranio 4 la herencia, cesa de ser heredero, por lo que no
pucde formularIa accién de particién aun cuando el sue—
cesible hubiese aceptado la herencia antes de la espiracidn
de aquel plazo; puede ser rechazado por|la prescripeion si
promueve particién contra sus coherederos y éstos se han
apoderado de la herencia, como solos y tnicos sucesores
del difunto. La accidn, en este caso, no es de particién,
porque ésta supone que la calidad de heredero, en que
ella se funda, estd reconocida por el demandado; ésta es
una accién de peticidn de herencia, la cual prescribe tam-

_1 Chabot, t. 22, pag. 313, ntim. 3 del art. 840:
P. de D. ToMO X.—41]
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bién en treinta afios, y Ia preseripeién se cuenta desde el
momento en que los herederos se han puesto en posesion
de los bienes.

253. La accidn de particién pertenece también 4 los ce-
sionarios de la herencia; ellos tienen todos los derechos
del cedente. Por este motivo la ley ha dado 4 los cohere-

deros del cedente el derecho de retracto succesoral. El

heredero que vende los derechos succesivos no puede ya
ejercitarlos. ;Pero cuindo la venta existir4 respecto de los
dem4s herederos? La cesién de un crédito no existe respee:
to de terceros, sino desde el dfa de la notificacién ¢ de la
aceptacion por el deudor (art. 1690). ;Pasa lo mismo con
la cesion de la herencia? La cuestién es dudosa; nos—
otros la examinarémos en el titulo de la Venta. De fto-
das maneras, el cesionario no puede pedir la particidn sine
cuando ha puesto su titulo en conocimiento de los herede-
ros; hasta ese momento el cedente queda investido res-
pecto de sus coherederos, y paede, en consecuencia, for
mular la accion de particién. Los coherederos no podrian
oponerle la venta que ha hecho de la herencia: esto seria
prevalerse de los derechos del comprador, y el cesionario
es el inico que puede invocar la cesion, porque los con-

tratos no tienen efecto sino entre los contrayentes.
El cesionario de objetos determinados no tiene la accién

de particién; no adquiere la propiedad de las cosas sino
cuando compra durante la indivision; su derecho depende
de la particién. - El es inicamente acreedor del cedente;
como tal, puede provocar la particion de la sucesién (at-
ticulo 2205).” Si es cesionario de una parte indivisa en un
inmueble, debe provocar la particién general antes de po-
der pedir la particidn del inmueble, siempre por el mismo
motivo; la accién de particién no pertenece més que al
copropietario, y el cesionario, en el caso que tratamos, no
llega 4 ser propietario sino cuando, por efecto de la par-
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ticidn, la cosa cae en el lote del cedente; él estd entonces
en estado de indivisidn cou el cedente y, por consiguien-
te, tiene la accién de particidn.

954. Los acreedores del herederc pueden, en nombre
de éste, intentar la accion de particién. Pueden, por los
términos del-art. 1166, ejercer todos los derechos de su
deudor, con excepcion de los que son exclusivamente in—
herentes 4 la persona. Se ha pretendido que el derecho de
pedir la particion era inherente 4 la persona del heredero.
Es cuestion dificilisima saber cudndo un derecho es inhe.
rente 4 la persona del deudor. Lo que si es claro, es que
los derechos puramente pecuniarios pued:an ejercitarlos
los acreedores, 4 menos que la ley los declare personales.
Ahora bien, la herencia y la accién de particidn que de
aquélla emanan son derechos exclusivamente pecuniarios;
y no hay texto que limite la accion 4 la persona del here-
dero. Esto es decisivo.

255. El derecho de los acreedores no es dudoso; pero
la aplicacidn del principio da margen 4 algunas dificulta-
des. Si los acreedores de un heredero menor provocan la
particion ghabra necesidad de que obtengan la autoriza-
eion del consejo de familia? Se ha fallado la negativa, y
con razon. Hay gran diferencia entre el caso en que el
tutor provoca una particién y el caso en que lo hacen los
acreedores. La ley quiere que el tutor consulte al consejo
de familia, porque puede interesar al menor no dividir, y
uno es libre para no hacerlo. Mientras que la particidn
debe tener lugar cuando la pidan los acreedores, puesto
que es para ellos el ejercicio de un derecho; este derecho
1o puede ser estorbado por la intervencién y la denega-
cion del consejo de familia.

Si el tutor del heredero menor hace una particidn sin
observar las formas prescriptas por la ley, esa particidn,
segun el art. 840, no es nula, se la declara provisional, es
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decir, que la ley la transforma en una particién de goce
¢Los acreedores podrin, en este caso, provocar una parti-
cién definitiva? Si, y sin duda alguna. Una particion de
goce no es mas que el mantenimiento de la indivisién: aho-
ra bien, segiin el art. 2205, los acreedores no pueden per-
seguir la expropiacién de los muebles indivisos, antes de
la particidn, y esta misma disposicion les permite que pro-
voquen la particion si lo juzgan conveniente. Esto decide
la cuestidn: el tutor no puede impedir 4 los acreedores que
ejerciten sus derechos, haciendo una particién provisional,

¢Los acrezdores que provocar la particién son terceros
6 proceden como cointeresados del heredero, su dendor?
A 1n0sotros nos parece que el art. 1166 decide Ia cuestion;
ellos no provocan la particién contra el deudeor, sino 4
nombre de éste; luego el art. 2205 no es m4s que la apli-
cacion del art. 1166. Resulta de esto que los coherederos
contra los cuales los acreedores piden la particién, pueden
oponer 4 los actores una particién en lo privado, aunque
este documento no tenga fecha cierta respecto de log ter-
ceros. La corte de casacién asi lo ha fallado. En el caso
se objetaba que los acreedores habian adquirido una hipo-
teca del heredero, durante la indivisién; luego tenian su
derecho real, y que con este titulo eran terceros. La corte
contesta que ese derecho real dependia del resultado de la
particién, supuesto que se desvanecia si el inmueble no
cafa en el lote del deudor. ;No debe decirse algo méas?
Aun cuando la hipoteca hubiese sido anterior 4 la indivi-
sién, la accién de particién no habria pertenecido siempre
4 los acreedores sino en virtud del art. 1166; porque no
se concibe que un acreedor intente la aceidn de particion
en su nombre. (1)

1 Denegada, de 23 de Julio de 1866 (Dalloz, 1866, 1, 497). Hay
una sentencia en sentido contrario, de Ia corte de Orledns, de 11 de
Mayo de 1861 (Dalloz, 1861, 2, 209),
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Uomo los acreedores no proceden en virtud de un de-
recho que les sea propio, sino tinicamente como cointere-
sados de su deudor, hay que decidir que estin sometidos
al derecho comin para el ejercicio de su accién. En el
titulo de las Obligaciones dirémos que los acreedores pue-
den ejercitar los derechos y acciones de su deudor, sin ne-
cesitar ni del consentimiento de éste, ni del permiso judi-
cial; pero al juez corresponde siempre examinar si la aceidn
descansa en un interés serio y legitimo, 6 si carece de in-
terés y es puramente vejatoria. Tales son los términos de
una sentencia de la corte de casacién. Bn el caso de que
s2 trata, un inventario levantado por el mismo actor com-
probaba que la sucesion no comprendia ningin inmueble
¥ que el activo mobiliario, importante 323 francos, era
insuficiente para pagar las deudas. Luego no habia dere-
cho util que ejercitar, y por lo tanto, los acreedores care-
clan de interés. (1) Los acreedores carecen también de
interés, y por consiguiente, de derecho, cuando el herede-
ro ha formulado una accién de particién. En este caso, los
acreedores pueden intervenir en la particién; lo que basta
para poner 4 cubierto los intereses. Pero ;qué debe deci-
dirse si se ha Ilevado la accién ante un tribunal incompe-
tente? Se ha fallado que, en este caso, los acreedores pue-
den entablar una nueva demanda. (2) Esto nos parece muy
dudoso. La competencia, en materia de particién, no es de
orden publico; si los coherederos estdn de acuerdo para
proceder ante un tribunal incompetente, la particién no
dejard, por eso de ser valida. Por lo tanto, los acreedores
carecen realmente de interds para intentar otra accidn.
Ellos tienen derecho de intervenir en la particién; esto
€8 una garantia suficiente; ¢no es llegado el caso de decir,

I Denegada, 24 de Fobrero de 1869 (Dalloz, 1870, 1, 64 ).
2 Sentencia de Reglamento, de 29 de Julio de 1867 (Dalloz ,1868,

y od).
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con la sentencia que acabamos de citar, que los jueces
tienen el derecho de desechar la demanda por estar des-
provista de interés. ;Los acreedores del difunto pueden
también provocar la particién? Se ha fallado que los acree-
dores de la sucesidn cirecen de derechos porque no tienen
ningiin interés. (1) ;No es esto demasiado absoluto? Sin
duda que los bienes de la herencia son la prenda deaquéllos,
¥ que pueden conservar esta prenda pidiendo la separacién
de los patrimonios; en este caso, no tiemen ningln interés
en pedir 1a particion. Pero la separacién de los patrimonios
no es una obligacién, sino una facultad; si el heredero
acepta la sucesién lisa y llanamente, se vuelve heredero
personal de los acreedores del difunto; éstos pueden con~
tentarse coil esta garantia, y no promover la separacidn.
Siendo ya acreedores del heredero, pueden prevalerse del
art, 1166; no vemos con qué derecho se les rehusaria el
beneficio de una disposicién que todo acreedor puede in-
vocar.

Num, 3. ;Contra quién debe inlentarse la accion?

256. La accion de particién es reciproca; aquellos con-
tra quienes se intenta tienen los mismos derechos que los
que la intentan, puesto que se trata de liquidar herederos
comunes. Luego puede decirse que los demandados son
también actores. De donde se sigue que la accién de par:
ticién no puede formularse sino contra los que tienen el
derecho de intentarla.

257. ¢Es preciso que el demandado posea los bienes de
la sucesién? Asilo han pretendido. Esto es confundir la
accién de particidn con la accién de peticién de herencia

Esta supone que la herencia es poseida en todo 6 en par-

1 Poitiers, 21 de Julio de 1824 (Dalloz, Suesion, nim. 2018, 1°)
Donai, 13 de Junio de 1863 (Dalloz, 1863, 5. 268). En sentido con-
trario, Besangon, 1° de Abril de 1863 (Dalloz, 1863, 2, 93). Compdi_
rese Magsé nyergé sobre Zachariw, t, 2°, pig, 358, nota 2.
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te por aquel contra quien el heredero procede, porqueella
tiene por objeto la restitucién de los bienes hereditarios.
No pasa lo mismo con la accién de particidn: esta es una
liquidacion de derechos comunes;asi es que se dirige con-
tra los coherederos, importande poco que posean 6 né. Si
los bienes han sido enajenados, no por eso se les deja de
incluir en 1a masa, supuesto que la enajenacién no es vi-
lida sino cuando les bienes vencidos caen en el lote del
heredero vendedor. (1)

258. Lia accién de particién debe intentarse contra to-
dos los herederos. En este sentido, es indivisible. No hay
cuestiones mas dificiles que las concernientes 4 la indivi-
sibilidad, por lo que no debe llamar la atencién que laju-
risprudencia se muestre vacilante € incierta. La corte de
casacion ha decidido el prd y el contra; las cortes de Bél-
gica son mds firmes, y admiten como punto fuera de duda
que la demanda de parficion es indivisible. Nosotros nos
colocamos del lado de ¢ste partido. Hay un punto primero
que nos parece claro, y es que una particién que no se hi-
ciere entre todos los herederos, no seria una particion, si-
no uno de esos actos que sellaman inexistentes, porque no
producen efecto alguno. Esto resulta de la esencia misma
delaparticidn, que esta destinada 4 poner fin 4 la indivisidn,
repartiendo los bienes de la herencia entre todos los que
tienen derecho en ellos; si uno de los herederos toma par-
te, no se le puede oponer la particién; respecto 4 él, la in-
divisién contintia; ahora bien, sucede con la indivisién lo
que con la particion; no se concibe la indivision respecto
del uno ni que haya indivisidn respecto de los demas, co-
mo no se concibe particién respecto de un heredero, sin
que haya particién entre todos. Y sila indivision conti-
nia, no hay particién; luego la particidn que no se efectia
entre todos los que tienen derecho 4 ella, es una particién

1 ‘Bruselas, 16 de Noviembre de 1830 ( Pasicrisia, 1830, pig. 213).




