640 D2 LAS SUCESIONES.

€n nuestra opinidn, la enajenacién no es una ejecucion de
la particidn; por lo que no entra en la definicién que el
art. 1338 da de la confirmacién t4cita. Pero la confirma-
cidn por ejecucion del convenio, consagrada por el articu-
10 1338 gexcluye otros hechos que impliquen la voluntad
de renunciar? No lo creemos asi. Después de todo, la con-
firmacidn no es otra cosa que una cuestion de intencién,
Y I intencién se establece por los hechos v las circuns-
tancias de la causa, tanto como por una manifestacion ex-
presa de voluntad. Asi es que 4 los jueces tocard decidir
81 la enajenacién se ha hecho con la voluntad de purgar el
vicio de lesion. dSerd suficiente, como lo dice la corte en
una de sus sentencias, que el heredero haya conocido Ia
lesion de enajenar? (1) N6, porque csto equivaldria 4 una
presuncion legal de intencién, y no puede tratarse de una
Presuneidn legal, supuesto que, en la opinién de la corte
de casacion, no hay més ley que el art. 1338; yéste, al de-
finir la confirmacion ticita, no prevee el caso de enajena-
cidn. Asi, pues, la cuestién se resuelve en una dificultad
de hecho; de hecho,como acabamos de decirlo, Ia enajena—
cion puedeserunacto obligado, una consecuencia necesaria
de laparticiénlesionaria, lo queexcluyetodaidea deconfir-
macién. ' Mas exacto es decir, como lo hace la corte de
casacion en otra sentencia, que se deben aplicar las condi-
cicnes generales preseriptas por elact, 1332 (2); ahora bien,
4 pesar de la mala redacecién de esta disposicion, es claro
que la confirmacion exige mis que el conocimiento del vi-
cio; necesitase también la intencion de repararlo. Cuando
Ia confirmacidn es expresa Y consta por escrito, no hay Ia
menor duda; el art 1338 es formal. Ahora bien, la confir-
macion tdcita es idéntica 4 la expresa, haciendo abstrac-
cion del escrito que la comprueba. En este sentido es co-

1 Casacion, 4 de Diciembre de 1850 (Dalloz, 1850, 1, 337).
2 Denegada, 18 de Febrero de 1851 (Dalloz, 1851, 1,294 ).
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mo el art. 1338 dice que la ejecucién debe ser woluntaria,
es decir, hecha con el intento de purgar el vicio. Esta con-
dicién es de rigor en toda confirmacién é renuncia. La cor-
te de casacién ha aplicado este principio desechando el
recurso contra una sentencia que comprobaba de hecho
que el heredero habia enajenado volunlarimente y con co-
nocimiento de causa, siendo asi que ya uno de sus coherede-
ros habia intentado una accion de reseisidn. (1)

§ VII.—DERECHOS DE LOS ACREEDORES DE LOS HEREDEROS.

Naim. 1. Derechos de provocar la particion.

919. La ley da 4 los acreedores el derecho de provocar
la]particion (art. 2205, y ley de 11 de Agosto de 1854, ar-
ticulo 2), y aun los obliga 4 ello, en el concepto de que

o pueden poner en venta la parte indivisa de sn deudor
en los inmuebles de una sucesién, antes de la particidn ¢
de la licitacidn que la reemplaza (nim. 254). El art. 2205
dice también que los acreedores pueden intervenir en la
particion, y el art. 882, que consagra el mismo derecho,
agrega que los acreedores intervienen 4 sus expensas. ;De-
be aplicarse esta disposicién al caso en que los acreedores
pidan la particion? Se ha fallado que cuando los acreedo-
res ejercitan los derechos y acciones de su deudor en una
particion, no reportan las costas, porque en este caso, no
hacen mds que usar del derecho comiin establecido por el
art. 1166, procediendo 4 nombre de su deudor; éste es el
que promueve por mediacién de sus acreedores, luego él

1 Denegada, 9 de Mayo de 1855 (Dalloz, 1865, 1, 312). Comparese
on el misnio senfido Grenoble, 8 de Mayo de 1835 (Dalloz, Disposi_
cion entre vivos, 1m. 4634, 1°\ Limoges, 9 de Marzo de 1841 (Dalinz,
Sucesion, nfim. 2321, 2°); Ninies, 10de Marzo de 1847 (Dalloz, 1845,
2, 175); Caen, 6 de Enero de 1848 (Dalloz, 1851, 2, 4); Poitiers, 5 de
Marzo de 1862 (Dalloz, 1862, 2, 119).
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es-el'que tiene que reportar las costas. Esto se funda tam.
biénsen la razén. Cuando los acreedores proceden en vir-
tud del art. 1160, el producto de 1a accién no pertenece
4 los actores, sino/que se pone en la masa comiin que es
la prenda detodos los acreedores; esto equivale @ decir,
querel deudor ysusacreedores se aprovechan de la accion;
Iuego es/justo que resientan los gastos. (1) Otro tanto hay
que decir de la demanda de particién, porque también se
intenta 4 nombre del deudor, y el beneficio se pone en la
masa.

520. :Cuiles son los acredores que pueden pedir la par-
ticién 4 nombre de su deudor? El art. 2205 dice: los acree-
dores personales. Esta expresion general comprende & to-
dos los acreedores, aun & aquellos que, en el lenguaje or—
dinario, se llaman cointeresados. Tales son los adquirentes
de inmuebles Lereditarios vendidos durante la indivision
por uno de los herederos. Son éstos 4 un tiempo mismo
cointeresados y acreedores; en efecto, en su calidad de
compradores, tienen derecho 4 la garantfa; rienen fam-
bién interés en provocar la particién, porque la particion
serd la que re-uelva si conservaran la propiedad del in-
mueble. La jurisprudencia se halla en este sentido, y ld
cuestion no es dudosa. (2)

521. iTienen los acreedores el derecho de provocar una
particién judicial, si los herederos estén de acuerdo en ha-
cerla extrajudicialmente? Ya hemos resuelto la cuestion
negativamente (nam. 300). Esto supone que los herederos
no estdn en moratoria, como lo ha fallado la corte de Poi-
tiers. (3) Los herederos no pueden, por su inaccidn, hacer

sperjuicio 4 sus‘acreedores. Estos tienen underecho abso-
Iuto para proceder; el ejercicio de este derecho se vuelve

1 Pau, 18 de Noviembre de 1862 (Dalloz, 1863, 5, 268).

2 Bastia, 21 de Junio de 1833, y Burdeos, 24 de Diciembre de
1834 (Dalloz, Sucesion,nim, 1009).

3 Poitiers, 10 de Junio de 1851 (Dalloz, 1853, 2, 11).
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initil cuando los herederos proceden por si mISmOS 4la
particion; pero desde el momento en que los herederos no
promueven, los acreedores vuelven & la plenitud de su de

reciio:
No carece de dificultades el prineipio cuando el tutor

ha procedido 4 una particién que, en razon de su ir1'f3g.u-
laridad, estd considerada por la ley como una partlc.uiu
provisional. La particién de goce mnntiene. la indivisxél?,
por lo que no impide que los acreedores pidan una pfi'r'tl-
cién definitiva 4 nombre de su deudor. iQué debe decidir-
co si el menor confirma, después de su mayor edad, esta
particién provisional? En la opinidn que nosotros hemolg
ensefiado, no hay lugar 4 la confirmacidn prop1e:11:1ente di-
cha: si las partes quieren que la particion provisional g0
convierta en definitiva, deben hacer un nuevo convenio
(nim. 283) Supongamos que se haya celebr:.ido Gn con-
venio, habr4 entonces particidn, y por consiguiente, ya pue:
de tratarse para los acreedores de provocar uno Huevo.
Pero si los acreedores hubiesen procedido antes del con-
venio que ha vuelto definitiva 1a particién provisional ;se
les podria oponer este convenio como un recurso de ;10‘
cecibir? No lo creemos asi. De cualquiera manera que se
considere el convenio que transforma la particién provi-
sional en definitiva, no podria despojar 4 los acredores de
«u derecho adyuirido. Se trata de una confirmacion? El
art. 1338'(1ecid—e formalmente que la confirmacion no per=
judica el derecho de los terceros. ¢Se tl:ata de Uit COnVEMIo
que no hace mas qne aprobar la particion provxsm{la‘l_? El
acreedor 4 quien se opusiera podria desecharla, dlcllendo
que tiene derecho 4 una nueva particién,. er la cuz.ﬂ inter—
vendrs para resguardar sus intereses. Si es-un cointeresa-
do, lo est4 y mucho en que la particitn se hagif en S.‘lI:PTE?-
cencia, Sies un acreedor personal, tiene fambién J?tt.eres
en que se proceda 4 una particion en la cual’puedavigilar
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la composicidn de los lotes. Es decir que su demanda le
da un derecho adquirido, derecho que no podria arreba—

tarle el convenio celebrado entre los herederos. (1)
522. No debe inferir

provocan la particidn, los herederos no puedan ya pedirla,

La preferencia, en este caso, perteneceria 4 los
En efecto, ellos son 1os principales interes
dores no tienen ningln interés en prescindir las operacio-
nes de la particidn; todo lo que ellos pueden pedir, es in-
tervenir en ella. Si ellos han tomado Ia Iniciativa provo-
cando la particién, es porque l's herederos se estaban en
la inaccidn, lo que comprometia los derechos de aquéllos,
Desde el momento en que los herederos proceden, Ia ac—
cion de los acreedores cesa de tener razén de ser. Sélo que
el tribunal, 4 la vez que admitiendo 14 accion de los he-
rederos, podria fijarles un plazo dentro del cual deberian
poner término 4 sus diligencias, y pasado el cual los acree-
dores tendrian el derecho de continuarlas, A
do, y aun cuando el tribunal no hubiese
inaccién de los herederos autorizaria 4 lo
Proseguir én su primera demanda. (2)
923. 1Cusl es el efecto de Ia demanda de particidn inten-
tada porlosacreedores? ¢Es obstdculo para que el heredero
enajene su porcién hereditaria 6 Io
€lLtiene’en los bienes de lasucesidn

herederos,
ados; los acree-

si se ha falla.
fijado plazo, Ia
S acreedores %

s derechos indivisos que

¢ Ensefian lanegativa los
autores y la consagra Ia jurisprudencia. (3) Dicese que

los acreedores no hacen mis que ej
deudor; y éste 4 toda hora es lib
nes, y tales enajenaciones son
acreedores personales, 4 menos

ercitar los derechosde su
IS para enajenar sus bie-
siempre respecto’ de los
que se hayan hecho con

1 Donai, 26 de Diciembre de 1853 (Dalloz, 1855, 2, 340).

2 Paris, 23 de Enero de 1808, y tribunal de Metz, 12 de Abril de
1850 (Dalloz, Sucesion, nfim. 2003),

3 Burdeos, 29 de Junio de 1848 (Dallez, 1850, 2, 25) Dutrue, pa-
gina 525, ntim. 556,

se de esto que si los acreedores :
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incipio es 2ro, pero ¢no
fraude de sus derechos. El principio es verdader Of p %fee
e con? Sin dy ree-
e hace de él una falsa aplicacion? Sin duda que los .
S i ir 4 su deudor gue enal:ne, pero tie-
dores no pueden impedir 4 su deu BE
: tanpe v oM 2
-en el derecho de apoderarse de susbisnes, y e tl,) d“%e_
= : - - - .- 3 r =
do no puede ya enajenar con perjuiclo ?el e(alm a};go qu;
1 acreedor, derec
da un derecho al aer 3
orque el embargo e
51 embargado no puede arrebatarle. Tuego la cues:;,l o
: i 1 icion da un derec
i ' la demanda de parficion :
siste en saber sl . BER O
los acreedores sobre los bienes que la palrtu,lon at dudiso
= juicio, es erecho no es :
estro juicio, este der
su deudor. A nues Aol o
:No es un principio que el actor debe conselgulg‘ 1; -
; | ' 1buye desde el dia de la ac-
' ] juez le atribuye!ic
demanda lo que el jue 2 ) >
cién? Ahora bien, la particién pro'&'ocada] por tlal ace e
és una instancia judicial, luego retrograca en ’olqu .
. ‘ I i ceion.
cierne al acreedor, hasta el dia en que(s{e mtentol.;; a .
t isponer librem
i or no puede ya disp
Desde tal dia el deud ] .
itarl confirma est:
S tarios. Bl art. 2205 :
de sus derechos heredi 0
opinién. No permite al acreedor vender los derechos in
* - - . Sa("j“"a-
vip‘aos de su deudor; conforme 4 lainterpretacion czn Dv
: . : .
da por la ley de 1854, el acreedor estd obllgad? prc;) ;
car la particidn para poder apoderarse de los bienes eda,
kL : ? a
sucesién: ;no es esto equivalente 4 decir que la dema;n
sion: g i ‘
de particién es un preliminar necesario del embargos ,;1
e pa .
1 liminar legal puede volverse contra el acreedor
este prelimina g

quien la ley lo impone? :
Nim. 2. Del derecho de pedir la nulidad de la particion.

524, El art. 882 reglamenta los derechos de.l(.)’s ac;;e:
dores c¢uando los herederos proceden 4 13 partlgzoz. L]a:.
: anda de par-
4 ste caso, formular una dem
no pueden ya, en e ‘ el
icl deundor, 4 menos que lo
ticién 4 nombre de su - e
; intereses de los acreedores p
no comprometan los . el
i i S . (1) La particion puede
ligencia 6 por su dolo. ( par
ne1g Bc;'uselas 7 de Marzo de 1821 ( Pasicrisia, 1821, pag. 318)
1




