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por lo mismo, le deja la ficultad de arreglar esta liquida-
cién segin las circunstancias, conformandose con el prin-
cipio fundamental, en esta materia, de la igualdad entre
los coparticipes. (1) A nosotros nos parece que tal deei-
sién es contraria al texto y al espiritu de la ley. El articu-
lo 856 nada tiene de facultativo; el que devuelve un in-
mueble debe devolver los frutos, y el que devuelve una su-
ma de dinero debe el reintegro de los réditos; si des he-
rederos donatarios, uno de una suma de cien mil francos,
y el otro de un inmueble del mismo valor, deten el rein-
tegro, el primero sera deudor de cinco mil francos des-
pués de un afio, el segundo de dos 4 tres mil francos. ;Con
qué derecho el primero diria al segundo: mi deuda de cin-
co mil francos se compensa con la vuesta de dos mil? Sin
duda que en esto habria una desigualdad entre los dos he-
rederos, y los principios no permiten que se dude, Lasdos
donacionss estdn resueltas desde la apertura de la suce-
si6n. Luego la sucesion tiene derecho al goce del capital
devuelto por uno de los herederos, y al inmueble devuelto
por el otro. Decir que estos dos reintegros se compensan,
por més que sean de un valor desigual, es admitir una
dispensa de reintegro que la ley no establece. Ahora bien,
el legislador es el anico que tiene el derecho de crear ex-
cepciones; el juez no puede derogar la ley, invocando la
equidad 6 el pretendido principio de igualdad que domina
la materia del reintegro: la igualdad quiere que cada uno
de los herederos devuelva lo que ha recibido.

§ VIL—REINTEGRO DE LOS LEGADOS.

634. El art. 843 dice que el heredero no puede reclamar
los legados que el difunto le ha hecho, 4 menos que se le
hayan hechoexpreramente por manda. De aqui se concluye

1 Denegada, 19 de Enero de 1852, y casacion, 24 de Febrero de
1862 (Dallcz, 1852 1, 44 y 45), Damolombe aprneba (t. 16, pagi-
na 664, ntum, 451 bis).
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que los legados sin dispensa de reintegro no producen efec-
to alguno; en el momento en que ellos se abren, deben ser
devueltos. Iisto es claro en lo coneerniente al valor de los
legados. ;Pero debe concluirse del art. 845 que el legado
caduca, en el sentido de que el legatario debe abaiulonar
la cosa legada 4 la herencia? ;0 el legatario puede conser
var la cosa que se le ha legado y limitarse 4 devolver el
vajor? Desde luego hay que hacer 4 un lado la opinidn
que ensefia que en todos los casos el heredero legatario
puede conservar la cosa legada haciendo el reintegro en
numerario (1) Esta opinién no tiene apoyo ninguno en el
texto de la ley; y si se invoca la intencidn del testador,
hay que ir més lejos y decidir que no hay lugar 4 devol-
ver los legados, 1o que viene & dar por resultado el poner-
se fuera de la ley. Ta verdadera dificultad es ésta: deben
aplicarse al reintegro de los legados los principios que ri-
gen el reintegro de las donaciones? Si se acepta este prin-
cipio, la cuestidn queda resuelta: el heredero legatario se
4 admitido 4 devolver las cosas legadas en numerario, en
los casos en que el donatario pueda hacerlo de la misma
marera. Pero el principio mismo es dudoso. Segun el tex-
to del codigo, més bien debe decidirse que las disposicio-
nes concernientes al modo de hacer el reintegro no'se apli-
can al reintegro de los legados. El art. 843 establece una
diferencia radical entre los dos reintegros: el donatariono
puede refener los donativos que se le han hecho, cuando uo
est4 dispensado del reintegro: el legislador no puede recla-
mar los legados, 4 menos que se hayan heclio por manda.
Luego el legatario no retienc la cosa legada; solamente
puede reclamarla cuando es heredero por manda; si no lo
es, nada tiene que reclamar. Asies que ;cémo habia de
poder hacer el reintegro tomando menos? Este reintegro
se comprende cuando el heredero posee, y cesa de conce-

1 Troplong, De las donuviones, b 22, nfim, 881,
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birse cuando debe reclamarse, y cuando la ley no le da el
derecho de reclamar. Por esto los articulos que tratan del
reintegro en numerario no hablan més que de las donacic-
nes (arts. 859 y siguientes), mientras que los articulos que
se aplican 4 los donstivos y 4 los legados mencionan unos
y otros (arts. 844, 845, 847, 849) Esto se funda también en
1a razin. El legado hecho al succesible queda resuelio y en
la teoria del cédigo, en el momento mismo de abrirse; por
lo que el legatario no puede ya ejercer ningin derecho.
Para poder retener, deberia poseer, luego no puede ni po-
seer ni retener. (1)
§ VIII.—REINTEGRO DE LAS DEUDAS.

635. El art. 829 establece que: “cada coheredero hace
el reintero 4 la masa, segin las reglas que més adelante se
expresardn, de los donativos que se le hayan hecho y de
las sumas de que es deudor.” Resulta de aqui quelas deu-
das & que estd obligado el heredero con el difunto, se asi-
milan 4 las liberalidades de éste recibidas, y que el pago
de las deudas se rige por los mismos principios que el
reintegro de las donaciones. ;Cudl ¢s el motivo de esta
asimilacién? El art. 829 es un prineipio tradicional; para
justificarlo, se decia en el antigus derecho, que el padre
que presta a su hijo y que no le exige el pago de lo debi-
do, se presume que da por anticipacin de sucesion. Tales
son las expresiones de Lebrin (2) Esta razén no es buena.
Si el préstamo es un anticipo de herencia, hay que decir
que es una donacion indirecta, y por consiguiente, deben
aplicdrsele las reglas concernientes 4 las donaciones. Aho
ra, estas reglasno se aplican; en efecto, si el heredero deu-

dor renuncia, debe pagar su deuda, mientras que el here--

1 Tal es la opinidn comin Magsé y Vergé sobre Zachariw, t. 2°,
pag. 392, nota 2, y los autores que citan. Debe afiadirse, Toulier,
t, 37, phg, 312.

2 Lebrin, De las sucesiones, lib. 3%, eap. 62, sec. 2°, nam. 2 (pagi_
na 479).
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dero donatario que renuncia puede retener el donative
hasta la concurrencix 1= la porcidén disponible. Luego el
préstamo constituye reaimente una deuda, y nuestra cues-
tion es equivalente & ésta. ;Por qué se asimila el pago de
una deuda al reintegro de una liberalidad? En cuauto 4
las relaciones de los coherederos entre si, la asimilacién
si se comprenie. Se trata de dividir la sucesién; en la ma-
sa distribuible estdn incluidos los créditos, es decir, las
deudas del heredero con el difunto. Bl heredero deudor
retiene, en consecuencia, una cosa que pertenece 4 la ma-
sa; y ¢no es natural que impute lo que debe sobre la par-
te que le foca en la herencia? Lo que equivale 4 decir que
sus coherederos separardn de la masa un valer igual al
que debe el heredero. En este sentido, el art. 830 dice que
s1 el reintegro no se hace en especie, los coherederos, 4
quienes se debe, separan una porcién igual de l4 masa de
la sucesion, Pero este motivo sélo es concerniente 4 las
relaciones de los coherederos entre si. sDebe aplicarse el
mismo principio cuando los herederos se hallan en con-
flicto con acreedores? Mis adelante volverémos 4 la cnes—
tion. Antes que todo, hay que ver lo que pasa entre co-

herederos.
636. Cinéndose literalmente 4 la letra del art. 829, ha-

bria que asimilar en todo el reintegro de las liberalida -
des y el de las deudas. Sin embargo, todos los autores ad-
miten que hay diferencias que resultan de la naturaleza
misma de las cosas. Acabamos de sefialar una de ellas_ Si
el heredero renuncia, se considera que nunea ha sido he-
redero (art. 785); luego ya no puede tratarse de pagar su
deuda por via de reintegro; sigue siendo, no obstante, deu-
dor de la sucesién, supuesto gue no puede invoear nins
guna causa legal de extincion. Luego el art. 845 no es
aplicable al reintegro de las dendas. Tampoco:lo es el are
ticulo 857. Supuesto que la deuda del heredero forma par-




