DE LAS BUCESIONEZ.

la particién? H¢ alli la cuestién que resuelve el art. 860;
la ley no habla en este articulo ni del incremento ni de la
depreciacidn, sino gue hace abstraccidn de ellos; suponien:
do que haya habido mejoras 6 degradaciones, de ellos se
tendrd cuenta en la época de la particidn. Tal es el senti-
do natural del art. 860, y entendido de esta manera, se
concilia muy bien con el art. 861. (1)

30. ¢Si-el inmueble vendido perece, el donador queda
libre de la obligacién del réintegro? ILa mayor parte de
los autores resuelven la cuestion 4 faver del donatario.
Nos quedan algunas dudas que vamos 4 exponer. Se cita
el art. 855 que decide, segiin dicen, en términos absolutos,
que el inmueble que ha perecido sin culpa del donatorio,
no estd sujeto 4 reintegro. Tal era también la opinidn de
Pothier. (2) La traduccion y el texto dan, en verdad
grande autoridad 4 la opinién comun. Hé aqui nuestra ra-
zon para dudar. El art. 855 no decide la cuestidn; supone
que el inmueble ha quedado en manos del donatario, su-
puesto que prevee el caso en que éste sea culpable, Po-
thier dice que el inmueble debe perecer para la sucesidn,
porque habria perecido también en manosdel difunto. Es-
to es conjetural en dema sia, y no es un motivo de dere-
cho. La dificaltad es ésta; sel donatario es todavia deuder
de un cuerpo cierfo en el momento en que el inmueble pe-
rece? Nosotros creemos que no es deudor mis que del va-
lor del inmueble, y esto es decisivo. Desde el momento en
que se vende el inmueble, el reintegro debe hacerse estima-
tivamente; el donatario ha venido 4 ser propietario irre-
vocable por el hecho de la enajenacidn, en el sentido de
que ha transladado al comprador la propiedad irrevocable

1 En sentido contrario, Demolombe, £, 16, pag. 638, nfim. 520.

2 Pothier, Infroduccion del titulo X V1I de la Costumbre de Orleans,
niam, 92. Durantén, t. 7%, pdg. 568, nfim. 392; Demante, t, 3°, pi_
gina 286, nam. 190 @3, 2% Aubry y Rau sobre Zacharie, t. 42, pagi-
na 382, nota 346 del art, 634.
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de Ia cosa donada. Desde esé motento, 1a obligacién cam-
bia de naturaleza; ya : o consiste en devolver el inniuebte
mismo; esto es imposible supuesto que el inmueble perte—
nece al comprador y que la venta no est4 resuelts. Siendo
deudor de un valor, ¢l no puede ya invocar &l principio en
el cual se funda el art. 855, que el deudor dé un cuerpo
cierto queda exonerado por la pérdida fortuitd de 4 cosa.
Deudor del valor, queda ligado por su obligacion, cuando
1a cosa cuyo valor debe, llega 4 perecer. Nuestra opinidn
se funda también en la equidad. Habiendo vendido 8l dona-
tario el inmueble, fué, sin duda, porque tenia interds en
venderlo; ha hecho un buen négocio, qite ha aprovecha,
do: y jpuele decir cuando la cosa perece, que no se enri—
quece 4 expensas de la sucesién? Si el inmueble sé vendis
ent 50,000 francos, el tendrd, en realidad, esta suma méas
que sus coherederos; la igualdad est4 rota. En vano Po
thier dice que esto es una buena fortuna para al heredero
donatario; esta pretendida fortuna es una especulacién
que se opera con el inmueble donado, luego éf se enrique-
ce con esa cosa; Ia equidad exige'quela restituya. (1)

1V. Del reinteqro en caso de expropiacion del donatario.

3'1. Las reglas que acabamos de exponer sobre la obli-
ge}::uﬂn del reitegro, en caso de enajenacidn, reciben excep-
cion cuando la venta no es voluntaria. Esta esla dcetring
de Pothier. (2) “Si, dice el, el donatario ha sido obligado
4 vender para la construccidn de una plaza pablica, la ca-
82 que se le ha i:iouado, suobligacion de restituir la cosa en
esencls}}: €Specle, se convierte en la de devolverla stma que
ha racibido en lugar de aquélla.” Serfa lo mismo #i 14 cosa

I Vazeille, t. 19, pag. 411, nim. 5 : 55: i
sobre Chabof, €. 29, b g 479’,]10?;:133:) del art. 855; Belost Jolimont

2 Pothier, De las Sucesiones, cap. 4°, art. 2°, § 7°, ntm, 5.




40 DE LAS SUCESIONES.

indivisa donada al heredero hubiese si.df) 1'1{_3:1tad3. y ai_.]:él—
dicada por entero al copropietario; la 11(.:1tiac1on es tambien
una venta forzosa, supuesto que la particion def 13. cosa 11:;»
divisa puede pedirse 4 toda hora', y, por ‘co.ns'lgulentes},li a
licitacién, si la cosa noes susc'eptlblerd‘e dwnzhrse. Pothier
egrega: y en otros casos semejantes. Tal seria el casoHeu
que la cosa donada al heredero sehubiese vendido con cl u.-
sula de retroventa; si el vendedor usa de su derecho res-
tituyendo el precio, el donatario .debe devolver el p:iecilo.
La obligacion del reintegro cambia de- naturaleza, 81. 03&-
tario ya no es deudor de un cuerpo cletio y Qetermme'x 0,
_sino deudor de una cantidad; en consecuencia 3¢ aplican
los princios que rigen el reinfegro del.moblharlo. Iil pre-
cio que recibié el donatario es lo que tiene que devo ve-r:)y
poco importa el valor del inmneble al -3’1'.)1“11‘5:1 la suzem 111
;Cu4l es el fundamento de esta excepecién? ;Se puede m-1
mitir una excepeion sin texto? Notamos desde 1u?g0 qus e
texto del cddigo sobre la obligacién del do?atar}o, en casc;
de enajenacion, no es ya aplicable; el art. E?GO dice q}1e e
donatario debe el valor del inmueble al abrirse la herencia
cuando ¢ enajena el inmueble, lo que supone una venta
voluntaria, Sila venta esforzada, carecemos de text.o;]:tay
que remontarse, en consecuencia, al principio que domina
esta materia: el donatario debe deyolver la cosa dor.lada.
tal como se habria encontrado en el patrim_omu flel difun-
to, si no hubiere habido donacién. Ahora blep, smndq for—
zadsa la venta, el difunto habria sido expropiado tanto co-
mo el donatario; luego lo que se habria encorntrado en su
patrimonio seria la indemnizacion; luego esta es ola que
tiene que devolverse. Pasa lo mismo en caso de licitacion
y de retroventa. (1) : a
39 En los diversos casos en que la enajenacion €8 for-
zada, el donatario es deundor del precio. jQuiere decir esto

1 Chabot, t. 2°, pag. 517, ndm. 4 del art. 860.
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que el reintegro sea en todos conceptos el reintegro-de una
sama de dinero? No, iporque hasta el momento de la‘ena-
jenacion el donatario era deudor del inmueble; tiego si
al verificarse la venta forzada la ‘eosa hubiese aumentado
de valor por mejoras, 6 si hubiese resentido depreciacién
por degradaciones, de ¢llo se tendria cuenta al hacerse ‘el
reintegro, sea al donatario, sea 4 la sucesién. Xsto no tie=
ne duda. ;Qué debe decidirse si 1a cosa llegade 4 pereter
por caso fortuito después de la enajenacion? Todos los ‘au-
tores ensefian que la pérdida de la cosa nolibertaria al do-
natario de la obligacién del reintegro. (1) En la-opinién
que nosotros hemos ensefiado (nlim. 30) esto es evidente.
En la opinién contraria-podrian invocarse los términos ab-
solutos del art. 855; no obstante, la circunstaneia 'de que

la enajenacion es forzada debe hacer que se descarte esa

disposicidn. Se opera una verdadera novacion 4 contar des-

de la venta; y no siendo ya el donatario deudor de la ¢osa
dqué importa que ésta perezca?

Num. 5. Disposiciones generales,

33. ¢El heredero, acreedor de la sucesion, puede compen-
sar su crédito con su deuda del reintegro? Cuaudo el he-
redero es donatario y acreedor, reune en su persona dos ca-
lidades muy distintas que dan derechos diferentes & impo-
nen obligaciones diversas. Como donatario, el heredero
debe entregar 4 la masa las cosas que recibié del difunto
y que se tienea por no salidas del patrimonio del donador,
Pero esto no es cierto sino respecto 4 sus coherederos, por-
que el reintegro no es debido 4 los acreedores (art. 837).
Respecto de éstos, los bienes donados entre vivos han sa—
lido definitivamente del patrimonio del difunto, que no son
prenda de sus acreedores y no vuelyen 4 serlo sino cuan-

1 Zacharie, edicién de Aubry y Rau, t. 4% phg. 483.
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